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Od autora

Ksigzka, ktora oddaje do rak czytelnika ma charakter polityczny. Nie jest jednak ani
programem, ani deklaracja. Programem nie jest, gdyz nie traktuje probleméw szczegélowo i
wyczerpujaco. Co wiecej, pozostawia poza swym obrebem szereg zagadnien istotnych dla kazdego
programu. Pomijam w mych rozwazaniach rozlegte dziedziny nie dla tego, bynajmniej, abym
uwazal je za mato wazne; sadze jednak, ze ksiazka zyska na zwartosci i przejrzystosci, jesli ograniczy
sie do tematéw wybranych, zwigzanych najblizej z jej gtéwna mysla.

Ksigzka moja nie jest rowniez deklaracja czynnego dzialacza. Od dwéch i pét lat nie jestem
zwiazany z zadna grupa i stoje na uboczu od politycznych sporéw. Nie obciazajac nikogo
odpowiedzialnoscia za me poglady, moge sobie pozwoli¢ na luksus pisania tego, co mysle, bez obawy
o wzgledy taktyczne. Unikalem jedynie omawiania wydarzen, w ktérych sam bralem udzial, w
obawie, ze nie zdotam w tym wypadku zdoby¢ sie na dostateczny obiektywizm.

Poruszam w tym studium szereg tematéw, powigzanych wspolna mysla. Rozlegtosc¢ ich jest
tak duza, ze mimo sporego nakltadu pracy nie moglem kusi¢ si¢ o ich fachowe opracowanie i nie
dazylem do tego. Tam nawet, gdzie dotykam zagadnien filozoficznych, a wiec zwigzanych z moim
wyksztalceniem, nie probowalem postugiwaé sie metoda naukowa, lecz po-przestawalem na
publicystyce. Tym bardziej dotyczy to innych dziedzin. Mysle, ze wazniejsza dzi$ rzecza od
precyzyjnego szlifowania termindéw naukowych, ktére nie zapewnia zreszta bezblednosci, jest
rzucenie garsci mysli, wzbudzenie dyskusji, ktéra w dzisiejszej dobie pomieszania poje¢ jest
szczegdlnie pozyteczna i niejedno moze wyjasnic.

Zgodnie z publicystycznym charakterem ksigzki, nie przerywam tekstu odno$nikami
dotyczacymi zrédel i nawet w wypadkach cytowania zdan innych autoréw ograniczam si¢ do
wymienienia ich nazwisk. Natomiast na koncu studium umieszczam spis ksiazek, ktdre, chocby w
najmniejszej mierze byly mi pomocne przy pisaniu mojej. Wobec panujacej dzi§ bez-
ceremonialnosci w korzystaniu ze zrédet ten akt pedantycznej moze skrupulatnosci nie wydaje mi
sie zbyteczny.

Zgodnie ze swym tytulem pierwsza cze$¢ mojej ksiazki posiada charakter historiozoficzny,
druga - dotyczy przyszlosci. Nie znaczy to jednak, abym wyglaszal przepowiednie. Piszac o jutrze
staram si¢ jedynie ustali¢ zasady na jakich mozna - i, zdaniem moim, nalezy - opiera¢ tworzenie
przyszlej historii, nie przesadzajac, czy znajda one zastosowanie.

Swiadom jestem tego, iz wiele sposréd omawianych przeze mnie zagadnien znajduje sie
dopiero w fazie krystalizacji. Rok kazdy przynosi nowe fakty, zmuszajace do rewizji poje¢, nowe
objawy zachodzacych wciaz przemian. Gdy zaczynalem pisa¢ te ksiazke, patrzylem na szereg
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zagadnien inaczej niz dzisiaj, a z pewnoscia za lat kilka znajde w niej niejedno do poprawienia. Zycie
idzie naprzodd, a jak zauwazyl juz stary Konfucjusz ,,tylko najwieksi medrcy i najwieksi gltupcy nie

zmieniaja si¢ nigdy”.
J. M.

18 pazdziernika 1937 roku.



Zmierzch epoki

Nie bedziesz Bogu stuzyt i mamonie.

Lukasz 16, 13

Prawa handlu s prawami
natury, a przeto i prawami Boga.

Edmund Burke

Pewnego zimowego dnia 1935 roku znalaztem sie w starym dworze. Snieg byt kopny,
chodzenie uciazliwe, zaprzestalem polowania, zanim jeszcze zmrok skonczyt zapada¢. Wrécitem do
dworu, aby strzelbe zmieni¢ na ksiazke. W bibliotece kominek rzucat rézowe blaski na $ciany,
rozniecat blyski na zloconych grzbietach ksiazek. Na dolnych pétkach miescity sie ubogie krewne
luksusowych tomow: szara bra¢ biblioteczna, broszury i broszurki, dodatki do starych periodykoéw
przedwojennych. Wyjatem ich gars¢ pelna i zaraz w pierwszej z nich przy migotliwym blasku $wiecy
przeczytalem na chybi trafi nastepujace zdanie:

»Rozwoj ekonomiczny nowej Japonii nie wzbudza uczucia ani strachu, ani zalu, ale podziwu
i nadziei. Bo i jakze nie podziwia¢ tego naglego a przeciez plodnego przeszczepienia wyzszej
cywilizacji na grunt, gdzie wegetowaly juz tylko przezyte tradycje. Dla $wiata cywilizowanego
rozkwit ekonomiczny Japonii moze by¢ tylko zjawiskiem pozadanym. Tylko ludzie tepi wyobrazaja
sobie przyszle narody jako zazartych konkurentéw, usitujacych doprowadzi¢ si¢ wzajemnie do
ruiny”.

Spojrzalem na oktadke, na date wydania ksiazki. Byt to rok mego urodzenia: 1904. Pan G.
Weulersse popisywal sie swa znajomoscia ,,Wspolczesnej Japonii”, no i przyszltego gospodarstwa
swiatowego, a polscy wydawcy pospieszyli uprzystepni¢ to dzielo rodakom, wstuchanym w odgtosy
Lajolanu i Mukdenu.

Nie, stanowczo nie miatem ochoty czyta¢ owej broszury. Ale mysl, pobudzona glosem
przesziosci pomknela na wschdd Eurazji i gdy po przerzuceniu kilku jeszcze bezwartoSciowych
tomikoéw trafilem na szara oktadke z nadrukiem: Okakuro Kakuzo: ,,Przebudzenie si¢ Japonii”,
Warszawa 1905 r. - postanowilem zapozna¢ sie z jej trescia. C6z moéwi przebudzony Japonczyk?
Mowil sporo rzeczy ciekawych i madrych, lecz najbardziej uderzyl mnie ustep nastepujacy:



»Stary, zacofany Wschdd dotychczas jeszcze robi réznice miedzy srodkiem a celem. Zachéd
dazy do postepu, ale postepu w czym? Ku czemu? Gdy osiagniemy materialny dobrobyt, jaki cel, pyta
Azja, zdobedziemy wtedy? Kiedy namietne dazenie do braterstwa ludéw zakonczy sie powszechna
kooperacja, do czego bedzie ono stuzy¢ wtedy? A jezeli zwyciezy tylko interes osobisty, gdziez
stucha¢ tego stawnego postepu?

»-Jednostki, ktore przyczyniaja sie do budowy swej wielkiej maszyny, zwanej nowoczesna
cywilizacja, staja si¢ niewolnikami mechanicznej rutyny, a potwodr, ktérego sami stworzyli
bezlitosnie ich druzgoce. Pomimo ostawionej wolnosci prawdziwa indywidualnos¢ zniszczona jest
na Zachodzie przez walke o byt, a szczescie i zadowolenie - poswiecone ciagtemu pragnieniu czegos
wiecej. Zachéd chlubi sie wyzwoleniem ze $redniowiecznych przesadéw, lecz c6z postawit na ich
miejsce? - balwochwalcza czes¢ dla kapitalu! Jakiez cierpienia i niezadowolenia kry ja si¢ poza
$wietna maska terazniejszosci! Glos socjalizmu jest jezykiem konania zachodniej cywilizacji - tra-
gedia kapitatu i pracy”.

Sucha sosnina strzelala w kominie, po Scianach tanczyly fantastyczne cienie. Nigdy nie
czulem tak silnie jak wowczas, ze pokolenie, ktorego czastka jestem zrodzito sie na przetomie epoki,
ze wojna swiatowa, ktorej widome $lady oglada¢ moglem o sto krokéw za oknem w mrocznych
zarysach ruin budynkéw gospodarskich, zamknela wielki rozdzial historii. Ale jakiz to rozdzial? Jak
daleko wstecz siega? Czy po wielka rewolucje francuska? Tak sadzono dziesie¢ lat temu. Ale dzis
wida¢, ze rozdzial to znacznie obszerniejszy, ze czasy obecne to koniec okresu kapitalistycznego w
dziejach Europy, okresu, ktérego poczatki przypadaja na czasy Renesansu.

Dzi$, kiedy optymizm i zarozumialos$¢ europejskich pisarzy z 1904 r. wydaja sie nam echem
czasow fantastycznie odleglych, za$ grozne zapytania Okakuro Kakuzy stracily swoj egzotyzm i
brzmia tuz kolo nas, wciagz natarczywiej - musimy siegna¢ mysla wstecz, zbada¢ geneze dnia
dzisiejszego, wczytac sie w bieg historii, aby uchwyci¢ w niej i to, co doprowadzilo do tragedii i to,
co pozwala, mimo wszystko, patrzy¢ bez leku w przyszlo$¢ aby wiedzieé, co zniszczy¢ z korzeniem,
na czym za$ w walce si¢ oprzec.

Nielatwe to jednak zadanie. Nie znamy elementow historii. Pot¢zna sugestia Marxa doradza,
aby zarzuci¢ trud poszukiwania wartosci, aby patrzy¢ beznamietnie na dzieje jako na konieczne fazy
wyznaczonego z gory procesu, ktoérych zaden element nie jest ani zly, ani dobry, lecz po prostu dany
jako skladnik rzeczywistosci, jako majaca swa racje teza i antyteza, faczace si¢ w synteze, aby znéw
wywotaé zaprzeczenie i tak wciaz w kolo. A jednak moze mimo calej swej ,,nedzy” filozofia dobrego
i ztego, filozofia oceny moralnej da nam lepsze narzedzie do reki, niz bezduszna dialektyka. Moze
jednak bardziej oderwiemy sie mysla od klebowiska wspétczesnego chaosu i lepsza zdobedziemy
perspektywe, skoro spojrzymy na nie, nie przez pot stulecia liczace ksiegi potomka lwowskich
rabinow, lecz przez te, ktore dwa tysiace lat temu natchnat inny Rabbi - z Nazaretu?



Ale czyz nie stajemy na gruncie marksizmu, skoro wielki czterechsetny okres dziejow
chrzcimy nazwa, zaczerpnieta z jednej tylko dziedziny - produkcji materialnej, skoro epoke
Kartezjusza i Kanta, Newtona i Darwina, Rafaela i Rodina, Cervantesa i Balzaca okreslamy jako
okres kapitalistyczny? Kazda nazwa jest nietrafna, kazde okreslenie - jednostronne, ale czy
nazwiemy te epoke epoka Naturalizmu, czy - jak chce Bierdiajew - Renesansu, czy jakkolwiek,
zawsze chwytamy ten sam pierwiastek, ktéry dzi$§ wlasnie najdobitniej przemawia do nas swa strona
gospodarcza.

Céz wiec tworzy bieg dziejow? Wspdldziatanie wzajemne czynnikéw ideowych i
materialnych, czynnikéw, ktére sprowadzic sie do siebie nie dadza. Zaden z nich nie jest pierwotny,
zaden nie jest ,,nadbudow3”, przynajmniej dokad méwimy o faktach, nie za$ o wartosci faktéw. Ich
walka o prymat rozgrywa sie w innej dziedzinie, bynajmniej nie w tak zwanej socjologii. Czynniki
materialne: przyroda, stopien i rodzaj jej opanowania, produkowanie i konsumowanie - wplywaja
silnie, czesto decydujaco na bieg dziejéw. Ale niemniej silnie dziataja idee, wartosci moralne, nakazy
religijne. Oba czynniki te wyrazaja sie w woli ludzkiej i to w dwojakiej postaci. Jedna z nich jest
dzialalnos¢ szerokich skupisk ludzkich, dziatalno$¢ codzienna, nieSwiadoma swej historycznosci,
skierowana ku zapewnieniu sobie zycia, postepowanie wielkiej ilosci ludzi, przede wszystkim
gospodarcze, ale i ideowe, a nawet religijne, tworzace obyczaj i szablon, drobne nawyki i
przyzwyczajenia, postepowanie samo przez si¢ nieciekawe i niedostrzegalne na przestrzeni dziejow,
o ile rozpatrywa¢ je u poszczegdlnych ludzi, ale taczace sie w przestrzeni i czasie w olbrzymi
strumien, plynacy przez historie w tym lub innym kierunku. Wreszcie dofacza sie trzeci element:
swiadoma wola ludzka, celowo ksztattujaca dzieje. Czy to juz wszystko? Nie. Pozostaje jeszcze jeden
wielki mocarz $wiata: przypadek.

Nie trzeba zreszta bra¢ zbyt literalnie analogii ze strumieniem. Stary to, tainowski obraz
postepu, plynacego réwno jak rzeka, przy czym przodujace indywidualnosci ludzkie sa tylko
gorujacym nad powierzchnia grzbietem fali. O ilez trafniej ujmuje ten problem Stanistaw
Brzozowski: ,,Mit nieustannego, automatycznego postepu - mowi - przestania nam te prawde, ze
wszystko, co kiedykolwiek byto i jest wartoscia kulturalna, zostalo stworzone przez wysitek, ze aby
swiat kultury powstal, musi on sta¢ sie przedmiotem dazen, celem, ku ktéremu zmierza i wyteza sie
wola pokolen”. Przemiany dziejowe s3 wynikiem ciaglych walk i zmagan, idee za$ czesto ziarnem
rzucanym na wiatr, ktére wydaje nieoczekiwane i rézne plony, zaleznie od tego w jakie dusze padnie,
jakie namietnosci poruszy. Gleba jest czlowiek, tak bogaty indywidualnie, Ze niepowtarzalny. W
czlowieku zyja tajemnicze, dotad niezanalizowane elementy: dyspozycje umystowe, temperament,
sposob reagowania na bodzce zewnetrzne i wewnetrzne. Powazna, niedoceniang role graja tu czysto
biologiczne réznice rasowe, ale znajomosc tej dziedziny jest tak mato posunieta naprzéd, ze wszelkie
sady jej dotyczace musza by¢ wypowiadane z najwieksza ostroznoscia, aby, za przykladem Niemcow,
nie wpas¢ w zarozumiale a plytkie sekciarstwo. Réwnie silna role gra tu dziedzictwo pokolen,
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prastarych wierzen i obyczajéw, przesadéw, a takze czysto zewnetrzne dziatanie klimatu, sposobu
odzywiania i t. d. Kiedy sie zwazy te wszystkie czynniki, trudno sie dziwi¢, ze czlowiek mieni sie jak
kameleon, ze deterministyczna nauka ,socjologii” z jej pretensjami do wykrycia w spoleczenstwie
»praw”opartych o zasade przyczynowosci - zawiodta na calej linii. Prawidtowos¢, o ile zachodzi w
zjawiskach spolecznych i historycznych nie jest odbiciem prawa: ,,podobne przyczyny wywotuja
podobne skutki”, lecz wyrazem psychologicznej prawdy, ze ,,podobne impulsy wywoluja na ogét u
ludzi doé¢ podobne reakcje, cho¢ nigdy nie mamy pewnosci, ze nie wywotaja wrecz odwrotnych”.

Ze tak bywa, o tym $wiadcza mysliciele, niezrozumiani przez epoke, ktérych ocenia dopiero
potomnos¢, $wiadcza owe garstki idealistow, podejmujacych walke z ogétem swych wspétczesnych.
Bez ludzi, majacych odwage przeciwstawienia sie powszechnie uznanym opiniom, idee pozostatyby
rzecza martwa. Geniusz ludzki, to nie tylko zwierciadto, skupiajace promienie, lecz i motor
promienie te wytwarzajacy. Dlatego wiele zalezy od doboru ludzi, od zjawienia si¢ jednostek
wybitnych i od ich struktury duchowej. Ich obecnos$¢ na przestrzeni dziejow $wiadczy, ze spo-
teczenstwo, ktdre ich wydaje, posiada jeszcze zapas sit zywotnych.

Kto z badaczy chcialby zaglebi¢ sie w te réZnorodnos¢ czynnikéw historii, ten dokonatby
ciekawej analizy, ale nie stworzylby syntezy. Synteza jest zawsze upraszczaniem, a przez to i
ubozeniem rzeczywistosci. Zawsze ryzykuje sie¢ pominiecie szeregu zjawisk charakterystycznych,
ktorych uwzglednienie zmienitoby przedstawiony obraz. Ale musimy ryzykowa¢, gdyz zdanie sobie
sprawy z przeszlosci jest wazne dla oceny obecnego konca epoki.

Zyjemy w Europie i, co na to samo wychodzi, w $wiecie cywilizacji chrzescijaniskiej.
Cywilizacja ta wydala swe najpiekniejsze, jak dotad, owoce w XIII wieku naszej ery, po czym
rozpoczyna si¢ jej cofanie, ktore wspotczesnie doprowadzito do odpadniecia od chrzescijanstwa Rosji
a w duzym stopniu grozi tym samym w Niemczech. Wypadki takie zdarzaly sie na przestrzeni
dziejow, wystarczy wspomnie¢ cala péInocna Afryke z Egiptem oraz Azje Mniejsza. Istnieje jednak
powazna roznica: kraje owe odpadly na skutek podboju zewnetrznego, podczas gdy wspotczesnie
widzimy sity antychrzescijanskie wychodzace z wewnatrz, z fona spoteczenstw chrzescijanskich. Sity
te groza zniszczeniem cywilizacji chrzescijanskiej. Chrystianizm nie zginie wprawdzie: jest wieczny
i do niego nalezy ostateczny triumf, ale nim to si¢ stanie, cywilizacja chrzescijariska moze zginac,
gdyz jest, jak kazda cywilizacja, tworem ludzkim, nie Boskim.

Cywilizacja chrzescijanska rozwineta sie na glebie nie dziewiczej, lecz z dawna uprawianej
przez ludy antyczne. Wchionela w siebie wszystko z puscizny hellenskiej i rzymskiej, co nie
sprzeciwialo sie zasadom religijnym i moralnym nauki objawionej. Swiety Piotr i jego nastepcy
osiadaja w Owczesnej stolicy $wiata i pozostaja jej wierni mimo niesprzyjajacych warunkoéw
politycznych, ktére zmuszaja cezaréw - pierwszych cezaréw chrzescijaniskich do przeniesienia
siedziby swej na ziemie hellenskie. I gdy zachéd Europy staje si¢ ziemia kresowa, zalewana falami
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ludéw barbarzynskich, stolica Piotrowa w coraz wiekszym stopniu staje sie latarnia, o$wiecajaca
mroki.

My, wykarmieni zachwytami nad Renesansem, lubimy rozciaga¢ ,,mrocznosé
Sredniowiecza” na calg epoke az do ,ery nowozytnej . Jest to fatsz. Wszystkie podziaty dziejow
posiadaja, oczywiscie, ceche konwencjonalna, ale konwencja, w ktdrej nas wychowano, wywiera
wielki wplyw sugestywny. W istocie trudno powiedzie¢ kiedy skonczyty sie czasy starozytne. Mozna,
wraz z Comtem, za chwile przetomowa uzna¢ akty Konstantyna Wielkiego: edykt mediolanski i
obranie Bizancjum za stolice, ale pamietaé trzeba, ze w $wiadomosci wspdtczesnych nie byl to prze-
wrét wiekszy niz np. reformy Piotra W. w Rosji. W zadnym za$ wypadku nie mozna stupa
granicznego dwéch epok ustawia¢ w momencie detronizacji Romulusa Augustulusa w r. 476.
Wypadki te i caly 6w okres nie maja wiekszego znaczenia, niz np. w dziejach Chin okres lat 220 -
317, kiedy to Panstwo Smoka dzieli si¢ a pézniej znéw jednoczy, kiedy barbarzyrcy mongolscy i
tureccy osiedlaja sie w granicach imperium a stolica zamiast kresowego juz Pekinu staje si¢ lepiej
polozony Nankin. Rok 476 w Europie $wiadczyt tylko o tym, ze wiadza plemion germanskich w
Italii utrwalila sie, godnos¢ za$ cesarska odzyskala swoj blask przez zniesienie karykatury wiadzy z
Rawenny i skupienie obu diademéw na glowie cesarzy wschodnich.

Imperium antyczne trwa nadal na ziemiach zhellenizowanych, jeszcze nawet (az do represji
justynianskich) trwaja igrzyska olimpijskie, kwitnie akademia platoriska. I w czasie gdy zachdd
Europy pograza sie coraz bardziej w barbarzynstwie, na wschodzie schrystianizowana cywilizacja
starozytna wydaje imponujace dzieta zaréwno na polu prawodawczym jak gospodarczym, jak
wreszcie militarnym. Imperium jest bastionem chrzescijaiistwa w ustawicznych bojach krzyzowych
z napierajacymi poganami zaréwno barbarzynskimi jak i cywilizowanymi (Persja). Przelomem,
stanowigcym na Wschodzie prawdziwy slup graniczny miedzy uniwersalnym cesarstwem sta-
rozytnosci a lokalnym imperium bizantyjskim jest dopiero dojscie do rzadéw dynastii syryjskiej
(dawniej uwazanej za izauryjska) i przewrot kulturalny znany pod nazwa obrazoburstwa. Byly to juz
wplywy islamu, ktéry wlasnie konczyl asymilacje kulturalna starozytnej Persji. Przez pierwsza
dynastie cesarska pochodzenia wschodniego, azjatyckiego, duch islamu, wycisnal pietno na
spoleczenstwie swych najwiekszych wrogéw. Fakt ten rozluznit wiezy miedzy Bizancjum a
zachodem Europy, ktdry po raz pierwszy poczul sie czyms wiecej, niz ubogim krewnym. A gdy w
siedemdziesiat lat pézniej tron cesarski po raz pierwszy w dziejach Imperium Rzymskiego zajeta
kobieta, Zachod posiadal juz tyle mocy i kultury, odczuwal tak silnie zasady legitymizmu
rzymskiego, biskup za$ rzymski posiadatl tyle mocy duchowej, ze nieistniejacego cesarza
wschodniego zastapit w r. 800 cesarz zachodni, ktéry, poczatkowo nie doréwnywajacy mu ani
bogactwem, ani kultura, réwna si¢ z nim juz potega wojskowa. W trzysta lat pézniej prymat nalezy
juz zdecydowanie do $wiata zachodniego, reforma kluniacka zamyka wilasciwie okres $rednich,
przejsciowych wiekow i gdy na ziemiach o kulturze hellenskiej zaczyna sie schyltek przypieczetowany
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najazdami Mongotéw i Turkéw, ziemie zachodnie wydaja wielka cywilizacje, ktora po dzis dzien
trwa jeszcze w duszach naszych, mimo wszystkich przemian, jakie przyniosty czasy nowozytne.

Oczywidcie nie mozna zamykac oczu na liczne cechy ujemne, wspdlne zar6wno wczesnemu
sredniowieczu, jak i owej wspanialej epoce stuleci od XII do XIV. ,Doskonale znamy - méwi
Bierdiajew - negatywne i naprawde ciemne strony sredniowiecza: barbarzynstwo, grubosk6rnosé,
okrucienstwo, przemoc, niewolnictwo, nieuctwo w dziedzinie nauk pozytywnych z zakresu
przyrodoznawstwa i historii, religijny terror, polaczony z obtednym strachem przed mekami piekla.
Lecz wiemy takze, ze czasy Sredniowieczne odznaczaly sie niestychang religijnoscia, cechowata je
tesknota za niebem, ktdra czynifa narody narzedziem $wietego szalenstwa; wiemy, ze cafa kultura
sredniowieczna skierowana byla ku transcendentnemu, ku ,tamtej stronie”, ze wieki te byly
okresem wielkiego natezenia mysli w scholastyce i mistyce, natezenia, ktére mialo da¢ odpowiedz
na ostateczne zagadnienia bytu, natezenia, ktéremu réwnego nie ma epoka nowozytna”.

Bierdiajew trafia ta ocena w sedno, ale i on jeszcze popetnia biad podciggania pod jeden
strychulec calego tysiaclecia. Inny autor, piszacy w kilka lat pdzniej, aczkolwiek z racji swych
przekonan politycznych predysponowany do pogardliwego traktowania Sredniowiecza, mniej juz
ulega sugestii terminéw. Mysle o Henryku de Manie, ktéry w swej ,,Idei socjalistycznej” z wielka
przenikliwoscia odréznia epoke po r. 1000 od poprzedniej, stwierdzajac zachodzenie w tych czasach
wielkich przemian duchowych i cywilizacyjnych.

Najwazniejsza jest przemiana religijna. Przebrzmialy ostatnie echa wielkich herezji,
zrodzonych na Wschodzie (arianizm), ogélny poziom kultury, a wiec i kultury religijnej, wzrasta, a
jednoczesnie znikaja z niej pierwiastki grozy i oczekiwan na rychly koniec swiata (rok 1000 jest tu
przelomowy). Miejsce prostracji duchowej i leku przed szatanem zajmuje postawa czynna i poczucie,
ze z pomoca aski Bozej kazdy czlowiek pokona¢ moze zlo.

Ewolucja ta tkwi korzeniami w odrebnosciach cywilizacyjnych Wschodu i Zachodu,
siegajacych antyku, decydujacy za$ impuls otrzymala w poczatkach V i VI wieku w dziefach zycia
dwoch wielkich umystéw i charakteréw: Sw. Augustyna i Sw. Benedykta. Obaj rzucili ziarna pod
odrebne niz na Wschodzie pojmowanie chrzescijanistwa, z posiewu tego wyrosta w pét tysiaca lat
pézniej imponujaca cywilizacja.

Chrzescijanstwo wschodnie mimo zwyciezenia gnostycyzmu i potepienia Orygenesa,
zachowalo na stale sklonnos¢ do uwazania ciata za wiezienie duszy i odwracato wzrok cztowieka od
spraw ziemskich, a zwlaszcza od stykania sie z siedliskiem zla: materia; dlatego réwniez samo
istnienie $wiata uwazalo za okoliczno§¢ nieszczesliwg a jego koniec - za wyzwolenie. Swiety
Augustyn pchnat mysl chrzescijaniska w innym kierunku. Gdy pod wptywem nieszczes¢ trapigcych
swiat cywilizowany Hesychius, biskup Salony poczyna glosi¢ nauke o bliskim koncu $wiata,
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Augustyn zbija jego argumenty, zbija je z energia $wiadczaca o duzym zaniepokojeniu, gdyz tego
rodzaju spekulacje eschatologiczne odwracaja umysly od spraw ziemskich, rozhartowuja charaktery,
odwodza od spelniania obowiazkéw narodowych i obywatelskich. Wierni, przepojeni wiara, ze
bliskie jest krolestwo niebieskie, krélestwo powstajace przez zniszczenie Swiata ziemskiego - wpas¢
moga w zobojetnienie, w prostracje, pogardza zaréwno praca w dniach pokoju jak walka w czasie
wojny. Stang si¢ nieczuli i dalecy wobec ojczyzny ziemskiej, zZyjac wciaz tylko nadzieja ojczyzny
niebieskiej. A to jest rzecza btedna, gdyz wlasnie na ziemi wciela¢ trzeba w zycie Civitatem Dei. Dla
tego, gdy przyjaciel §w. Augustyna, Bonifacius, namiestnik Afryki mysli po $mierci zony o habicie
mniszym, $wiety biskup Hippony przywotuje go do rzeczywistosci: najpiekniejsza ofiara, zlozona
Bogu bedzie pozostanie w stuzbie swego kraju, chronienie go zbrojnym ramieniem przed najazdem
Wandaléw.

Te ziemskie, trzezwe pierwiastki mysli wielkiego $wietego nie od razu wybily sie w natloku
innych. A jednak niewatpliwie odegraly role w charakterze wielkiego dzieta §w. Benedykta. W r. 529
na Monte Cassino powstaje zakon, ktdry dyscypline pracy podnosi do cnoty rownej modlitwie i
kontemplacji. Benedyktyni wraz z pochodnymi od nich zakonami wpajali poprzez stulecia ludom
zachodnim przekonanie, ze Bogu i zbawieniu stuzy sie przez prace, Ze nie pogarda materii, lecz jej
przetwarzanie uszlachetnia nature czlowieka i wyzwala z grzechu. I gdy minal ostatni wielki
paroksyzm strachu przed koncem $wiata, spoteczenstwa zachodniej Europy wydaja z siebie
cywilizacje swieza i radosna o wierze pewnej i $mialej a groZny, apokaliptyczny Chrystus z mozaik
bizantyjskich, Chrystus wyroku i Sadu Ostatecznego ustepuje na Zachodzie ewangelicznemu
Jezusowi, odkupiajacemu swiat i dusze ludzkie, Bogu, ktdry stal sie czlowiekiem, ciesla i
nauczycielem, ktéry mitoscia spoil wszystkich swych synéw duchowych i wytworzyl harmonie dusz
ludzkich.

De Man zwraca uwage na niedoceniana, ba, wrecz negowana ceche tych czaséow: stosunkowo
duza swobode myslenia. Prawda, zaczynata si¢ juz inkwizycja, ale dziatata ona przewaznie tam, gdzie
pojawiaty sie daznosci wywrotowe, grozace catej cywilizacji, poza tym karano za bluznierstwa tak,
jak dzi$ karze si¢ za zniewage narodu i panistwa; stosowano zreszta tylko antyczne prawo ,,de lesae
maiestatis”, rozumujac, ze nie mozna kara¢ stabiej zniewagi Krdla Niebieskiego, niz $wieckich
monarchéw. Ale jednoczesnie w lonie chrzescijanstwa Scieraly sie¢ szkoly bardzo rozbiezne.
Wyraznie kacerski Siger z Brabantu rozwijal na uniwersytecie paryskim zywa dzialalnos¢; potepienie
w1270 1. przyniosto mu tylko zwiekszenie stawy i powodzenia; dopiero w 7 lat péZniej utracit katedre.
Nie stycha¢ o ateistach nie dla tego, ze terror zmuszat do milczenia, lecz dla tego, ze ich po prostu
nie bylo. ,,Owczesnemu cztowiekowi - méwi de Man - réwnie nie przychodzito na mysl przeczy¢
istnieniu Boga jak czlowiekowi z naszych czaséw przeczy¢ istnieniu $wiata naturalnego”. ,,Walki
duchowe miedzy scholastykami nie byly inne, niz dzisiejsze walki na terenie nauki, gdyz to, co my
dzi$ nazywamy nauka, to byta podéwczas wlasnie scholastyka”.
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To glebokie przekonanie o rzadach Boga nad $wiatem i o ustanowionym przez Niego
porzadku moralnym kladzie szczegé6lne pietno etyczne na spoleczenstwo owych czaséw. Nie znaczy
to, aby ludzie nie popelniali przestepstw i zbrodni, ale §wiadczy o wysokosci idealu moralnego.
Podczas gdy w wysoko cywilizowanej Romie poganskiej zbrodnie wladcéw uchodzily bezkarnie,
podczas gdy wielki moralista, Seneka, plaszczy sie przed Neronem i usprawiedliwia matkobdjstwo,
w yciemnym” Sredniowieczu widzimy mnichéw i biskupdéw, karcacych z narazeniem zycia
moznych tego $wiata, zatrzaskujacych przed nimi wrota $wiatyn, rzucajacych klatwe na niepo-
prawnych. Pamie¢ wystepnych pietnowaly kroniki, pietnowaly przezwiska jak Parrycydy i
Okrutnika, mordercy kajali sie i pokutowali. Renesans antycznych wzoréw i pod tym wzgledem
wrocit do starozytnej tradycji: Machiavelli, czlowiek $wiadomy réznicy miedzy dobrem i ztem,
patriota, dostepny wyzszym uczuciom, nie waha sie przedstawia¢ cezara Borgii jako wzoru
politycznego.

Jeszcze wyrazniej wystepuje roznica epok w dziedzinie gospodarczej. W wieku XIII nie
brakto, jak i dzisiaj niesumiennych kupcéw, lichwiarzy oraz przedsiebiorcow, bogacacych sie na
krzywdzie wspoizawodnikéw. Od czasu do czasu niektdrzy z grzesznikow i wyzyskiwaczy wpadali w
rozpacz z powodu obrazy praw Boskich lub z leku przed ogniem piekielnym i zal swoj wyrazali w
dzietach mitosierdzia oraz fundacjach poboznych. Wspdiczesne im spoteczenstwo budowalo sie
skrucha grzesznikéw i modlilo sie o odpuszczenie im grzechéw. Trzeba bylo pot tysiaca z gora lat
»postepu’, aby ten sam typ drapieznego, bezlitosnego sepa doczekat sie wysokiego szacunku dla tego
tylko, ze zdobyl miliony. A gdy jaki$ Rockefeller, stojac nad grobem przeznaczy czes¢ skradzionego,
krwawego majatku na cele oSwiaty lub milosierdzia, to uwaza sie w swym sumieniu za bohatera, nie
za pokutnika, a co wiecej, oklaskuje go i wielbi pot $wiata. Tak samo oklaskiwano by do dzi$
Kreugera gdyby nie wysoce naganny fakt, ze przegral swoja stawke.

Dla tego mimo naszej niezaprzeczonej zalety, ze nie topimy czarownic, nie uprawiamy gusel
i nie uzywamy w zwyktej procedurze karnej tortur fizycznych, zostawiajacych $lady, powinnismy z
wieksza pokora spogladac na cywilizacje XII i XIII wieku. Nasz humanitaryzm - badZmy szczerzy -
wyplywa bardziej ze stabosci nerwéw, niz z dobroci. Ludzie $redniowiecza byli okrutni i krwawi, ale
umieli réwniez umierac i znosi¢ meczarnie...

Wiek XIII wydal posta¢, ktéra symbolizuje ideal etyczny w zyciu politycznym: §w. Ludwika.
Ow krél, ktory nie uchybil nigdy sprawiedliwosci, monarcha zubozajacy sie o cale terytoria, skoro
ich posiadanie uznat za bezprawne, wiadca, pleniacy surowo naduzycia a zarazem spelniajacy dzieta
milosierdzia, wojownik mezny i natchniony, wielki w szczesciu i nieszczesciu, oddajacy swe zycie za
wiare - on sam juz zadaje falsz twierdzeniom o barbarzynstwie swych czaséw.

To samo stulecie wydalo swietego Tomasza z Akwinu. Henryk de Man, ktdry jako wybitny
czlonek drugiej miedzynarodéwki nie moze by¢ podejrzany o klerykalizm tak ocenia jego dzieto
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filozoficzne: ,,Nie na- prézno gléwna praca Tomasza z Akwinu nosi tytul Summy. Jest to istotnie
bilans calej mysli Sredniowiecznej, a wiec w pewnym sensie - catej mysli ludzkiej az do pdznego
sredniowiecza. A poniewaz rownowaga tego bilansu posiada zadziwiajace proporcje, przedstawia ona
prawdziwy system. Malo jest dziet duchowych, ktérym by to okreslenie bardziej odpowiadato.
Miedzy poprzednikami moze mogloby ubiegac si¢ o nie dzielo Arystotelesa. W poréwnaniu z nim i
ze Swietym Tomaszem, wszystkie proby systematycznego ttumaczenia $wiata, podejmowane pozniej
przez Spinoze, Kartezjusza, Leibnitza az do Hegla okazuja si¢ fragmentaryczne... Od $wietego
Tomasza nikt juz - oczywiscie, poniewaz $rodowisko spoteczne na to nie pozwolilo - nie
urzeczywistnil tego, do czego on doszedl: do polaczenia w prawdziwej syntezie idei jednostki i
zbiorowosci, egoizmu i altruizmu, autorytetu i wolnosci, zjawiska i jego wyobrazenia, rzeczywistosci
i normy, tworzenia i ewolucji, poznania i intuicji, szczescia i zbawienia.

Ale oczywiscie, o wartosci cywilizacji $wiadcza nie tylko szczytowi jej przedstawiciele, ale
réwniez przecietne zapatrywania przecietnych ludzi i wspierajacy si¢ na nich ustréj gospodarczy i
polityczny.

Sredniowiecze w swym rozwoju historycznym wytworzylo dwa samodzielne style
cywilizacyjne: feudalny i mieszczanski. Rozwdj ten nie byt oczywiscie tagodna ewolucja: poczatkowy
absolutyzm Karolingéw rozluznia sie wéréd walk i zamieszek az wreszcie - w niektérych
przynajmniej krajach - przetwarza w anarchie. Dopiero w wieku XIII ustala si¢ rownowaga, daleka,
jak zawsze, od doskonatosci, ale ciekawa, pozwalajaca na bujny rozwdj indywidualnosci przy
zachowaniu zwierzchniego autorytetu. Cate pickno zasady feudalnej, zasady rzadko zreszta, jak
wszelkie zasady, catkowicie urzeczywistnianej, ale rozumianej i odczuwanej powszechnie, polega na
wzajemnosci praw i obowiazkéw, pozwalajacych na harmonijne wspotzycie wewnatrz spoteczenstw.
Owczesna hierarchia trzymata sie nie tylko sila, ale réwniez poczuciem prawa.

W fonie ustroju feudalnego rozwinelo sie wolne mieszczanstwo. Oczywista, wolnosci swych
nie osiagneto bez walki. Styl cywilizacyjny miejski polegal, podobnie jak feudalny, na zasadzie
hierarchii, ale byl bardziej demokratyczny i dynamiczny, opierajac sie o awanse cechowe. Podczas
gdy stan rycerski racje istnienia swego czerpal z zasady ofiary zycia w obronie wspdélnego dobra i
wszelka prace zarobkowa uwazal za nizszy rodzaj zajecia, ostabiajacy gotowos¢ bojowa - miasta,
wolne zasadniczo od troski wojennej wytworzyly typ cztowieka pracujacego na swe utrzymanie, a
mimo to (w przeciwienstwie do chlopa) wolnego i niezaleznego. Wyzwalanie si¢ gmin miejskich
spod wladzy panéw feudalnych odegrato w ten sposéb wielka role cywilizacyjna, a cho¢ dalszy rozwoj
tego procesu przyczynit sie do powstania kapitalizmu, niepodobna za jego grzechy wini¢
mieszczanstwa Sredniowiecznego. Praca nie jest podéwczas, jak w okresie kapitalizmu, celem sama
w sobie, lecz wspdtuczestnictwem w planach Bozych, holdem Bogu oddawanym, jest na réwni z
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modlitwa przezwyciezeniem grzechu w duszach ludzkich w mysl nakazu Benedyktynéw ,,Ora et
labora” oraz ich glebokiego i picknego aforyzmu: ,,Qui laborat, orat” - kto pracuje, ten si¢ modli.

A jednak cywilizacja $redniowieczna, tak wspaniala i etycznie wysoka, tak bujna i tak
zharmonizowana - nie przetrwala dlugo. Osiagnela swdj szczyt w XIII stuleciu, a juz nastepnie
wykazuje swe cechy dekadencji. Jeszcze niecate dwa wieki i z dumnej budowy pozostana gruzy, na
ktorych wyrasta nowy $wiat, nowi ludzie, nowy okres dziejow. Elita duchowa Europy staje w ostrym
przeciwienstwie do swych wielkich poprzednikéw, famie si¢ linia rozwojowa w sztuce, w filozofii, w
gospodarstwie, w polityce. Co spowodowato ten kryzys?

Jak zawsze w skomplikowanych zjawiskach dziejowych, dziala tu nie jedna przyczyna, lecz
caly, ogromny ich zespét. Dazenie do przedstawienia ich w calosci prowadzi do zagubienia sie w
powodzi faktéw, proby syntezy sa zawsze uproszczeniem, ktéremu mozna zarzucic¢ jednostronnosc.
Trudnosci sa zreszta wieksze przy badaniu $redniowiecza niz jakiegokolwiek innego okresu dziejow.

Mysle, ze wiele wyjasni przypomnienie owych dwoch filaréw, na ktérych wspierafa sie
cywilizacja szczytu Sredniowiecza: feudalizmu i ustroju miejskiego. Pelne wyksztalcenie sie
spoleczenstwa europejskiego, jego rozkwit kulturalny byt w znacznej mierze wynikiem wojen
krzyzowych. Znaczenie ich, niedoceniane powszechnie, przypomniat Chesterton. Wojny krzyzowe
nie byty podobne do innych wojen Sredniowiecza, ani do zadnej pézniejszej (az do 1791 roku) wojny,
kiedy to walczyly z soba hufce rycerzy lub putki najemnikéw. Wyprawy krzyzowe, przeciwnie,
porywaly z soba ogromne masy ludnosci. Szlo rycerstwo, ale szty i miasta, szli chlopi poddani, kto-
rych panowie wstrzymywa¢ nie chcieli, a i nie mogli pod groza klatwy, szty masy (jak bysmy dzisiaj
powiedzieli) bezrobotnych. A ci, ktérzy pozostali we Francji, Anglii, Niemczech, Wloszech, zyli
oczekiwaniem nowin z fantastycznie odleglych, a jednak bliskich sercu krajow. Wiesniak z
Kornwalii nie styszal zapewne o istnieniu Mediolanu a pastuch z Owernii nie domyslal si¢, ze na
$wiecie jest miasto, co sie zowie Londyn, ale jeden i drugi znali dobrze nazwy takie jak Betlejem,
Nazaret, Jordan, Morze Martwe. I gdy w lat kilka po wyprawach wracaly do kraju niedobitki,
wowczas nie tylko panowie feudalni, lecz i lud najubozszy optakiwal swoich bliskich, radosnie
stuchal o zdobyciu Jeruzalem a z groza przyjmowal wies¢ o rzezi nad jeziorem Genezaret.

Wojny krzyzowe (wraz z walkami w Hiszpanii) wywotaly renesans kulturalny o znaczeniu
wiekszym niz pseudorenesans XVI wieku. Poziom bogactwa, poziom o$wiaty, poziom kultury
podnidst sie wysoko. Odkryto na nowo szereg pism starozytnych, zakwitlty uniwersytety, bujnie
rozkrzewita si¢ literatura (Wolfram von Eschenbach, poezja prowansalska). Ale ten Zywy rozkwit
zawieral w sobie - jak zwykle - pierwiastki rozkladu. Fantastyczny Wschoéd ze swym blaskiem i
wystepkiem wywotywal szybka degeneracje tych, co pozostali w Palestynie i Syrii. Miejsce zarliwosci
religijnej zajmowac poczeta che¢ wyrafinowanego uzywania zycia, oraz zamilowanie w tajemnicach
magicznych, tak typowych dla Wschodu. Znane s3 oskarzenia templariuszy - jeszcze na terytorium
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Ziemi Swietej - o podejrzane zwiazki z sekta assasinéw, ktérych tajemne obrzadki przeszly w Syrii
do dzisiejszych Druzéw, w Europie za$ po bujnym rozkrzewieniu si¢ w paryskim Temple‘u i
krzyzackim Malborku przetrwaly, sptycone i groteskowe, w symbolice wolnomularstwa. Zarazem -
rzecz charakterystyczna - templariusze i krzyzacy stali si¢ pierwszymi w Sredniowieczu
chrzescijaniskimi kapitalistami finansowymi na duza skale, dzielac sie¢ swymi wplywami z druga
potega finansowa - zydostwem. Od Zydéw lombardzkich i zakonéw krzyzowych pochodzi
kapitalizm bankowy, tak jak kapitalizm produkcyjny wywodzi sie od tkaczy flandryjskich.

Te wszystkie ciemne strony wypraw krzyzowych nie mogly podwazy¢ podstaw
cywilizacyjnych epoki, poki przewazajaca nuta byt jeszcze zapat religijny. Upadek Jerozolimy i dalszy
rozwoj wypraw krzyzowych musialy jednak wstrzasa¢ zasadami moralnymi ludzi. Prawdopodobnie
racje ma Chesterton, mowiac, iz Sredniowiecze umarto z rozczarowania. Juz trzecia krucjata mogta
odebra¢ ducha, ale pézniejsze wrecz rodzily zwatpienia. Zdobycie Bizancjum bylo spaczeniem
wyprawy, a piata wyprawa mogta budzi¢ tylko zgorszenie. Bylo juz rzecza oczywista, ze Ziemia
Swieta stala si¢ jedynie argumentem w walce papiestwa z cesarstwem. Fryderyk I, religijnie obojetny,
zaciagajacy do swej armii muzulmandw, aby nie obawia¢ si¢ klatwy, byl dostatecznie wielka postacia,
zeby odegra¢ role fatalna dla ducha $redniowiecza. Ale i strona przeciwna nie stala na wysokosci
swych zadan. Musiato budzi¢ zgorszenie wiernych, gdy widzieli jak Fryderyk uzywa wybiegéw dla
uchylenia sie od slubowanej krucjaty i jak obarczony za to klatwa nagle zmienia postepowanie i
ciagnie do Palestyny, za$ papiez Grzegorz IX zabrania mu tej wyprawy; jak cesarz przez
dyplomatyczne uklady z niewiernymi wytargowuje od nich Jerozolime a patriarcha §wietego miasta
okfada interdyktem miejsca Meki Panskiej, skalane pobytem wykletego. I pézniejsze wypadki nie
przyczynily sie do zbudowania ludzi poboznych. Bezwzgledne niszczenie calego rodu
Hohenstauféw, zgubienie Manfreda i Konradyna, w réwnym stopniu zmniejszalo urok Stolicy
Apostolskiej, w jakim zwigkszalo jej potege polityczna. Rozumial to $wiety Ludwik, ktéry byt
sumieniem stulecia.

Bodaj ze te wypadki, rozgrywajace sic w okresie najwiekszej $wietnosci cywilizacji
sredniowiecznej byty smiertelnym ciosem w te cywilizacje. Skutki nie ujawnily sie rychlo, wrecz
przeciwnie, druga potowa XIII stulecia byla arena pracy i tworczosci §w. Tomasza z Akwinu i $w.
Bonawentury najbardziej franciszkanskiego ze wszystkich uczniéw $w. Franciszka. Ale juz pekaly i
famaly sie wewnetrzne wiazania moralne. Dojrzewaly umysty, lecz wyziebialy sie serca. Koniec
stulecia ogladat utrate przez chrzeécijan ostatniej piedzi Ziemi Swietej, ale nikt juz nie wyruszyl na
krucjate.

Oslabienie wiezéw moralnych ujawnilo zmiany jakie zaszty w zZyciu gospodarczym,
podobnie jak zaniedbanie brzegéw rzeki ujawnia przez wylewy zmiane jej nurtu. Doptyw kruszcow
i rozw6j handlu wschodniego usuwa ostatnie $lady gospodarki naturalnej, powoduje ubozenie
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rycerstwa i wzrost znaczenia miast. Mimo to nie mozna jeszcze mowic o kapitalizmie. Okres ten,
jak sie stusznie wyrazil de Man, nie tylko nie jest kapitalistyczny, ale jest wrecz antykapitalistyczny.
Jeszcze reguly moralne rzadza zyciem gospodarczym, jeszcze nie ma mowy o produkcji
kapitalistycznej, jedynie w XIV stuleciu zaczyna si¢ a w XV rozwija si¢ poteznie akumulacja kapitalow
finansowych. Od niej krok tylko do chalupnictwa, a proces ten rozwija si¢ raczej poza murami miast;
w ich obrebie korporacje, cechy i gildie utrzymuja dawne pojecia. Wiek XIV jest widownia (zwlaszcza
we Flandrii) walki ducha korporacyjnego, reprezentowanego przez warstwy ubozsze z
kapitalistycznymi zapedami plutokracji, walki w ktorej plutokracja jeszcze nie osiaga zwyciestwa.

Ani bogacenie si¢ poszczegélnych mieszczan, ani zachwianie si¢ feudalnych poje¢ wlasnosci,
opartej o stosunki rolne i bedacej materialnym umozliwieniem spetniania pozagospodarczych
powinnosci - nie wystarczato do powstania zjawiska kapitalizmu. Czynnikiem decydujacym stato sie
rozerwanie Sredniowiecznego zwiazku miedzy kapitatem, praca i produktem.

Proces ten rozpoczyna si¢ upadkiem zakazéw pobierania procentu. Ksztaltowanie sie pafistw
narodowych na gruzach feudalizmu zwigkszato funkcje, a tym samym i potrzeby pieniezne
monarchéw. Prawda, zaciagali oni lichwiarskie dlugi i dawniej, ale wierzycielami byli Zydzi,
ktorych od czasu do czasu wypedzalo sie, skreslajac dlugi. System ten redukowal nadmierne ciezary
stopy procentowej. Wiek XV wytworzyt juz centra kapitalizmu miedzynarodowego, chronione przez
sojusz ze swymi panujacymi a bezlito$nie tupigce osciennych monarchéw. System zastawu
zabezpieczal pewnos¢ sum inwestowanych, a trudnos¢ splat gotéwkowych przez dluznikéw spra-
wiala, ze zastepowano je zyskownymi koncesjami. Fuggerowie w karierze swej przeszli przez etap
produkeji gérniczej (miedz i srebro). Zjawia si¢ juz powszechne pojecie kapitalu nie zwiazanego z
okreslonym zawodem, przynoszacego zyski nie dzieki pracy, lecz dzieki kombinacjom finansowym.

Przemiany w handlu przyspieszaja te ewolucje. Wraz z poprawa drog i obfitoscig pienigdza
traca na znaczeniu dawne jarmarki krajowe i miedzynarodowe, transakcje z periodycznych
przemieniaja si¢ w state, pojawiaja sie gieldy (poczatkowo w Antwerpii i Lyonie). Jest to zmiana o
wielkim znaczeniu. Na jarmarkach wymieniano konkretne towary, sprawdzane na miejscu w swej
jakosci i wadze dla ustalenia ceny. Gielda natomiast jest miejscem wymiany abstrakcyjnych waloréow
i zobowiazan. Handluje sie na nich zaréwno zbozem i suknem jak waluta i pozyczkami
panstwowymi, a zagadnienie konkretnej ceny ustepuje miejsca zagadnieniu abstrakcyjnego kursu.

Gielda staje si¢ ziemig obiecang Zydéw. W $redniowieczu potega ich opierala sie, od czasu
ustania handlu niewolnikami wylacznie niemal na lichwie, zawodzie lukratywnym, lecz nader
ryzykownym, wobec zasady, iz Zydzi sa wlasnoécig panujacego. Obecnie przemiana zycia
gospodarczego daje im moznos¢ wyzyskania wiekowych doswiadczen i wynalazkéw, dokonanych w
szkole lichwiarstwa. Sombart genialnie wykazal zwiazek miedzy duchem talmudycznego
mozaizmu i formami gospodarczymi, jakie Zydzi prowadzili w zaraniu wiekéw nowoczesnych.
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Zwyciesko kroczy weksel, zjawia si¢ warrant, ubezpieczenia morskie, a potem i ladowe, w koncu
akcja i obligacja. Duch spekulacji ozywia $wiat, rodzi si¢ loteria, mania zakladéw doréwnywa
wspolczesnemu jej nasileniu w Ameryce; w braku zawod6w bokserskich antwerpczycy zakladaja sie
o pte¢ majacych si¢ narodzi¢ dzieci, o daty wypadkow historycznych itd.

Wyniki podrézy odkrywczych, rozszerzajace obszar swiata dodaly nowej energii czynnikom
kapitalistycznym. Handel miedzynarodowy, niekrepowany w tym stopniu co dawniej prawami
sktadu, teraz, korzystajac ze szlakoéw morskich, rozwija sie wspaniale; wielki naplyw kruszcéw z
Ameryki hiszpanskiej wywoluje, jak kazda inflacja dalsze ozywienie gospodarcze i dalszy wzrost
ducha spekulacji.

Réwnolegle z tymi przemianami na polu ekonomicznym nastepowat przewrdt w pojeciach
i ideach ludzkich.

Kosciol tracit coraz bardziej autorytet. Awinion zadal cios jego potedze, ograniczyl
horyzonty. Wielka schizma wykazala naocznie ogrom upadku, z ktdérego zaledwie czesciowo
dzwigaja Kosciot sobory; rewolucja husycka grozna jako ostrzezenie przed skutkami naduzy¢, nie
wywolala wstrzasu opinii dostatecznie wielkiego, aby spowodowa¢ odrodzenie. A tymczasem stan
moralny kleru byl rozpaczliwy... Juz na siedemdziesiat lat przed wystapieniem Lutra stwierdzato
papiestwo, ze naduzycia ksiezy ,,wywoluja nienawis¢ ludu przeciw calemu stanowi duchownemu”, i
w razie braku poprawy na miejsce herezji husyckiej ,,wybuchnie niebawem nowa, jeszcze grozniejsza,
gdyz kazdy powie, ze kler jest niezdolny do poprawy; reszta szacunku wobec stanu duchownego
wygasnie, wine przerzuca wszyscy na Dwor Rzymski i rozpoczng przesladowanie ksiezy jako rzecz
mila Bogu”.

Naprawa nie nastapila. Przywrécona zostala wprawdzie jedno$¢, papieze wrocili na state do
Rzymu, ale w trosce, bardzo zrozumialej na tle stuletnich z géra doswiadczen natychmiast po
uporaniu sie z opozycja soborowa, uwage swa skierowali na umocnienie swej wladzy swieckiej we
Wrhoszech i rychto przestali r6znic sie pod wzgledem politycznym od innych ksiazat wloskich. To
ze$wiecczenie Stolicy Apostolskiej wyszlo na dobre artystom renesansowym, ale palace zagadnienia
nadal nie byly rozwiazane, a tragedia Savonaroli stanowita niepokojace memento. Najblizszego z
kolei buntu religijnego nie zdofano juz opanowa¢. Poniewaz nie zdobyto si¢ na reforme, ktdra
bylaby szczesciem dla cywilizacji chrzescijaniskiej w Europie, doczekano sie Reformacji, ktéra stata
sie nieszczesciem.

Jednos¢ europejska zostala rozbita, cata niemal pétnoc stracona. Szereg wielkich umystow i
charakteréw oddal sie walce z Kosciotem, zamiast by¢ jego oparciem, prymat pozostalych w
wiernosci ludéw $rédziemnomorskich wycisnal na katolicyzmie swe pietno duchowe, ze swymi
jednostronnymi zaletami i wadami. Pod sztandarem reformacji zaczal ksztaltowac sie odmienny
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typ duchowy i wptywac poteznie na przemiang kultury europejskiej. Kontrreformacja ocalila wiele i
nawet odzyskala sporo, ale przeciwstawne bieguny pozostaly przeciwstawnymi biegunami.
Protestantyzm, tam gdzie si¢ utrzymat, zapuscil glebokie korzenie. Przestat by¢ sekta, stal sie
wyznaniem.

Znaczenie luteranizmu i kalwinizmu polegalo nie tylko na rozbiciu jednosci religijnej
katolickiej Europy, na swobodzie komentowania Pisma Sw. i na zastapieniu namaszczonych,
uprawnionych do odpuszczania grzechéw kaptanéw - urzednikami do spraw religijnych, budzacymi
poboznos$¢ przez mowy i obrzadki, ale nie rézniacymi si¢ w istocie swych funkcji od burmistrzéw
lub wéjtéw. Najgtebsza réznica z wiara $redniowiecza lezala w odmiennym pogladzie na wyzwalanie
sie z grzechow i jego skutkéw.

Od przetomu roku 1000 mysl europejska odbywata ewolucje, polegajaca na oddalaniu sie od
problemu Sadu Ostatecznego i coraz silniejszym zainteresowaniu sadem Boskim bezposrednio po
zgonie. Coraz silniejsza byla wiara w milosierdzie Boze, coraz wigcksza ufnos$¢, ze moralne,
codzienne, byle bogobojne zycie nie jest przeszkoda do zbawienia. Nastr6j dusz byl coraz mniej
ponury, miejsce barbarzyncéw dalekich od zglebienia nauki Chrystusa oraz mnichéw, trwozacych
ich pieklem zajmuje synteza poboznej $wiatowosci. Kluniacy walcza i przeprowadzaja reforme
stosunkéw ziemskich, a przez to wzmacniaja optymizm chrzescijaniski. Kwitnie juz sztuka, muzyka,
pézne Sredniowiecze jest bardzo wesole, wrecz zywiotowo wesote. Nie brak, oczywiscie wyskokow i
wypaczen, nie brak i reakcji, ale w jej wyniku duch ludzki wzbija si¢ coraz wyzej. Takim poteznym
ruchem przeciw zbytniemu ze$wiecczeniu byla reforma cysterska, wspétczesna pierwszej krucjacie.
Nam z odleglosci o§miu stuleci wydaja sie owe przemiany czysto koscielnymi, administracyjnymi
posunieciami w ,,mrokach $redniowiecza*', a wszystkie zakony niemal réwnie antyczne. Blad to
ogromny. Cata kultura nasza wyszla ze Sredniowiecza i w nim sie uksztaltowala, a klasztory
zawieraly w sobie te kulture pra wie bez reszty. Ruch cysterski, ktérym dzis, procz pisarzy
koscielnych zajmuja sie przewaznie historycy architektury, byl o wiele potezniejszym zjawiskiem
niz np. przewr6t romantyczny sprzed stulecia, ktoéry wbijaja nam w glowy historycy literatury.
Cystersi byli purytanami XII wieku, tylko bez podkiadu herezji; Savonarola czulby sie ich bratem i
wspotbojownikiem. Oczywiscie, jak zawsze, organizacja zakonna przetrwata dluzej niz ruch, ktéry
zamarl juz po uplywie, stulecia. Ale pozostawit on po sobie slady materialne: uprawne wyzsza kultura
pola i stawiane wyzszym systemem budowle; pozostawil apoteoze ciezkiej pracy fizycznej i zblizenie
z ludnoscia przed ktéra nie chronily sie juz klasztory na wierzcholki wzgorz, lecz, przeciwnie, do
ktorej zblizata ich wspélna dolina, rzeka, pola i pastwiska. A z zamarciem reformy cysterskiej
pochodnia wiecznie plomiennego ducha przechodzi w nowe rece.

Zjawia sie $w. Franciszek i zakony zebrzace, tak rézne od poprzednich jak rézna byta epoka
XIII w. od poprzedzajacych. Klasztory ich - to nie bogate opactwa na wzgdrzach, to nie wzory pracy
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rolniczej w dolinach - zycie gospodarcze rozkwitlo juz dostatecznie - lecz budynki miejskie, raczej
przytutki niz mieszkania, w ktérych znajdowali dach, jadlo i strawe duchowa bracia zebrzacy i
kazacy, przenoszacy si¢ z miejsca na miejsce, tam gdzie wolata potrzeba. Strojem réwnali sie z
najubozszymi miedzy proletariatem, a i sami pochodzili przewaznie z proletariatu. Totez zyli oni
jego zyciem, stykali z nim sie codziennie, rozumieli jego dazenia, bolaczki, nadzieje.

Nigdy zadne gminy kalwinskie nie doszly do tego stopnia demokratycznosci co zakon
franciszkanski. Odbijato sie to nawet w ich ustroju, tak zblizonym do miejskiego z kapitulami
wybierajacymi prowincjaléw. Oni to w stuleciu wzrastajacego dobrobytu i nieréwnosci podziatu
bogactw przeprowadzili gleboka reforme socjalna, te sama o ktéra probowaly walczy¢ skrajne sekty
komunizujace-ale przeprowadzili ja w obrebie cywilizacji chrzescijanskiej, nie wbrew nie;j.

Ale te erupcje duchowe nie powtarzaja sie w wieku XIV i XV, powstaja wprawdzie nowe
odgatezienia starych zakonéw, sa to jednak tylko poprawki nie rewolucje. Te wynosza si¢ poza obreb
Kosciota. Husytyzm byl objawem ciezkich niedomagan chrzescijanstwa tych czaséw zaréwno pod
wzgledem moralnym jak i spotecznym.

Hus wznowil zadanie, ktdre od starozytnych montanistdw poczynajac przewija si¢ przez
wszystkie prawie herezje sredniowieczne: zadat on uznania, ze kazdy dostojnik duchowny, a réwniez
i monarcha, traci automatycznie swe pomazanie z chwilg popelnienia grzechu $miertelnego.
Prowadzilo to, rzecz prosta, do catkowitej anarchii i Zaden sobér, nie tylko konstancjenski nie mégt
tolerowac takiego dynamitu pod caly ustrdj spoteczny. Trudno jednak zaprzeczy¢, iz husytyzm byt
pod tym wzgledem skrajna reakcja na zlo, toczace Kosciél: na niefrasobliwy optymizm w
milosierdzie Boze. Sluby poboznej pielgrzymki do Rzymu, ktora dla ruchliwych, zadnych wrazen
ludzi byta przyjemnoscia, nie pokuta, odmawianie niezmiernej ilosci odpustowych modlitw,
rozgrzeszato wielu $wieckich i duchownych (w ich wiasnym umieniu) z folgowania dzikiej naturze,
odbierato sumieniom pion moralny. Sprawa odpustéw, laczaca si¢ z obnizeniem poziomu Kosciota
dodata moralnego przekonania o stusznosci swych wystapien Husowi w 1412 w Pradze, Lutrowi w
1527 w Wittenberdze. Owo splycenie modtéw do odpustowych modlitw, a dobrych uczynkéw do byle
jakiej jalmuzny, owe obtudne praktyki niewierzacych pralatéw wywotaty, sila reakcji twierdzenie
Lutra, tak donioste w skutkach: tezg, ze wiara i tylko wiara zbawia.

Pesymizm reformatora, ktdry wyszedl ze srodowiska augustianskiego, przechowujacego
manichejskie pierwiastki mysli $w. Augustyna - widzi czlowieka zanurzonego w grzechu jak w
blocie, bezradnego i bezbronnego wobec grzechu. Ten ton powtarza sie u Kalwina, odzywa echem
u jansenistow, a cicho, cichutko dzwieczy dzi$ jeszcze w powiesciach Mauriaca. Temu przegnitemu
w swym rdzeniu cztowiekowi ttumaczy Luter beznadziejnos¢ walki z grzechem, doskonalenia sie,
ustawicznego piecia w gore. Pozostawialoby zwatpienie i rozpacz. Ale Boég nie opusci nedznika.
»Chrystus zgina sie i pozwala grzesznikowi wskoczy¢ sobie na plecy”, w ten sposéb wydobywa sie z
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blota. ,,Miej ufnos¢ i wierz, a odtad wszystkie grzechy zostang ci odpuszczone”. Nie potrzebujesz
odpustéw i jalmuzn, ktérymi uspakajaja sie na wszelki wypadek niewierzacy pralaci. ,,Badz
grzesznikiem i grzesz mocno, lecz mocniej wierz w Chrystusa, ktdry jest zwyciezca nad grzechem,
$miercia i $wiatem. Peccandum est quamdiu hic sumus... trzeba grzeszy¢ jak diugo tu jestesmy; to
nasze zycie nie jest przybytkiem sprawiedliwosci, lecz oczekujemy, méwi Piotr, nowych niebios i
nowej ziemi, w ktorej zamieszkuje sprawiedliwos¢'. Sptycona pobozno$¢ przed Lutrem przekupywata
Pana Boga miedziakami odpustu i jalmuzny, Luter chce Go hipnotyzowa¢ swa wiara. Pierwsi
mieszali lekkomysInos¢ z pokora, on mieszat powage z pycha.

Jakze daleko odbieglismy od swictego pesymizmu cysterséw, od $wietego optymizmu
Franciszka! Konsekwencje nowej nauki s3 ogromne. Zbutwiate rusztowanie moralne spoteczenstw
zwalone, nagie ujawniaja sie namietnosci ludzkie. Rozpustny opat XV wieku grzeszy w ciemnosciach
nocnych z upadia mniszka - Luter oficjalnie zeni sie ze zbiegla zakonnica. Pracodawca mieszczanski
lub wiejski, porastajacy w bogactwa przez wyzysk ubogich odczuwal zaniepokojenie wewnetrzne
skoro pomyslat o Franciszku Serafickim - Luter uspakaja go, méwiac: ,, Ten, ktdry jest biedny z racji
swego stanu musi to znosi¢; ale jesli uczyni slub pozostania biednym, to tak jakby slubowatl by¢
zawsze chory lub zawsze mie¢ zia reputacje”. Protestantyzm otworzyt ere demokracji ustrojowej w
Europie, ale definitywnie, zamknat epoke glebokiego demokratyzmu spolecznego, jaki cechowal
sredniowiecze. Posiadaczom ziemskim i miejskim prawi Luter o ,,powolaniu” i ,,stuzbie Bozej" jaka
przez swa prace wykonywaja, chtopom zrozpaczonym, ze ucisk panéw nie zelzal mimo przewrotu
religijnego, ciska twarde stowa: ,,Poddajcie si¢ fadowi ludzkiemu; chrzest wyzwala dusze, a nie ciata
i majatki!”

Luter daleki byl od skrajnosci tam zwlaszcza, gdzie od krytyki przechodzil do tworczej
pracy. Ale przez to wlasnie nie uchronit sie od sprzecznosci doktrynalnych. Konsekwentniejszy od
niego Kalwin poprowadzit dalej mysl protestancka, a wplyw jego nauki, nie tak glosny, ale gteboki,
uksztaltowal umystowos¢ trzech z kolei krajéw: Holandii, Anglii i Stanéw Zjednoczonych Am.
Péinocne;j.

Kalwin doprowadzil nauke o jalowosci dobrych uczynkéw do jej logicznego konca.
Doktryna o predestynacji, w zalozeniu swoim skrajnie pesymistyczna, prowadzi, podobnie jak u
Lutra do konsekwencji optymistycznych. Katolik sadzi, ze faska Boza poprzedza, towarzyszy i
nastepuje po dobrych uczynkach, t. j. po wszelkich aktach moralnych, wynikajacych z prawej woli i
milosci, kierowanej wiara; cztowiek taki zastuguje na Zywot wieczny, byleby tylko w lasce zeszedt z
tego $wiata. Ortodoksyjny kalwinista uwaza, ze taska Boska jest taska za darmo, natura ludzka jest
bowiem tak zepsuta, ze kazdy czyn ludzki bez wyjatku godzien jest potepienia. Totez z gory juz Bog
pozostawia jednych ludzi potepieniu, innych zas, bez zadnej z ich strony zastugi wybiera do zycia
wiecznego, zawiera z nimi przymierze, ktore przypieczetowuje chrztem. Laski tej nie traci si¢ nigdy,
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nawet przez najwiekszy wystepek, bo gdyby jakikolwiek czyn powodowal jej utrate, wowczas nikt
nigdy nie mdglby by¢ zbawiony, a przeciez juz Abrahamowi rzekt Bég: bede Bogiem twoim i twego
potomstwa.

Kalwinskie wyznanie wiary elektora Fryderyka III z Palatynatu Renskiego glosi: ,,Wierze, ze
Bog chce mi za darmo udzieli¢ sprawiedliwosci Jezusa Chrystusa, w ten sposob, Ze nie potrzebuje sie
wcale obawia¢ sadu Boskiego. Wiem doskonale, ze bede zbawiony i ze stane z wesotym obliczem
przed trybunatem Jezusa Chrystusa”. Prawnicze wyksztatcenie Kalwina i rozczytywanie sie w Starym
Testamencie zrodzito te nauke, zastepujaca etyczny i mistyczny zwiazek z Bogiem zawiazany przez
chrzest i wciaz odnawiany przez dobre uczynki oraz sakrament pokuty i Eucharystii - zwiazkiem
prawnym, opartym o niezachwiana pewnos¢, zobowiazaniem dwustronnym, polegajacym ze strony
Boga na gwarancji zbawienia bez wzgledu na postepki czlowieka, z jego za$ strony - na lojalnym
wypelnianiu przepiséw Zakonu. Ten rys prawniczy taczy najsilniej Kalwina z judaizmem. Chrzest
jest dla niego takim samym (tylko doskonalszym) znakiem przymierza z Bogiem, jak obrzezanie u
Izraelitéw, a kazdy wierny jest tak samo przez przymierze wybrany, jak ongis lud izraelski.

Skutki praktyczne tych oderwanych, jak sie dzi$ wielu ludziom zdaje, rozwazan i jalowych
sporéw teologicznych - byly olbrzymie. Podczas gdy dla katolika, wierzacego, iz dusza jest z natury
chrzescijafiska (anima naturaliter Christiana), poganin, heretyk, lub zbrodniarz, to dusze bfadzace,
ktore Bog moze zawsze taska swa dotknac i przez pokute do zbawienia doprowadzi¢, dla kalwinisty
- niewierny jest tym, czym dla zydéw ,,goyim” lub dla muzulmanéw ,,giaur”: potepiericem o duszy
chorej $miertelnie i nieuleczalnie. Gdy katolik, pietnujac grzech, gromiac upadek, musi pamietac,
zeion sam moze w takiej lub innej okolicznosci upas¢ w taki sam sposob o ile zaniedba ustawicznego
naprawiania swej natury, kalwinista potepia ,,niewiernych” bez drzenia wewnetrznego z wyzyny
swego przymierza z Bogiem, a w stosunku do siebie kieruje sie raczej przestrzeganiem zakazéw, niz
nakazéw: nie tyle dba o ustawiczna poprawe wewnetrzna, ile o nieprzekraczanie kanonéw. Stad
ascetyzm purytanéw, tak rézny od ascetyzmu zakonéw $redniowiecznych, stad sila fanatyczna
takiego Cromwella, niezachwianie wierzacego w zwyciestwo i uktadajacego plany swych bitew we-
diug wzoréw batalistycznych Starego Testamentu. Katolik, spelniajacy przykazania koscielne nie
traci przez to niepokoju sumienia: wie, ze czyny jego sa niedoskonate, a moglyby by¢ tak po ludzku
doskonate jak u $wietych. Kalwinista spetniajacy nakazy i przestrzegajacy zakazow swego kultu jest
zupelnie spokojny: wie, ze jest niedoskonaty, nawet godny potepienia, ale wie, Ze doskonaty by¢ nie
moze, a zarazem wierzy, ze i bez tego osiagnie zbawienie. Stad owo zadziwiajace faczenie pokory z
pewnoscia siebie, stad réwniez owe zatarcie granicy miedzy tym co moralne i tym co legalne. Bég
stworzyl $wiat i ludzi, a gdy skazili sie przez grzech pierworodny, pozwolit czesci ich powrdci¢ do
taski, nie wymagajac nic w zamian. Wszelkie przeto postepowanie wiernych, ktére nie sprzeciwia sie
planom Bozym jest usprawiedliwione w oczach Boskich, cho¢ zasadniczo zastuguje na potepienie.
Jest to niejako wydanie koncesji na postepowanie zgodne ze skazona natura. Skutecznos¢ przeto i
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owocnos¢ tego dziatania, przynoszaca sukces zyciowy jest jakby uwidocznionym znakiem wybrania
przez Boga. Kazdy oczywiscie rozumial to po swojemu. Wilhelm I Oranski i Olivier Cromwell
znajdowali znak ten w sukcesie wojennym i politycznym (w Cromwellu tak ,,wezbrat duch Bozy”,
ze zmusil go do rozpedzenia parlamentu i do dyktatury), mieszczanin holenderski i angielski szukat
potwierdzenia przymierza w powodzeniu finansowym. Pilne rozczytywanie sie w Starym
Testamencie umacniato w tego rodzaju wierze: ,,Béjcie sie Pana wszyscy $wieci Jego, bo nie masz
niedostatku bojacym sie Go. Bedziesz pozyczal wielu narodom a sam u zadnego pozycza¢ nie
bedziesz. - Blogostawiony maz, ktdry boi si¢ Pana... stawa i bogactwo w domu jego. - Korona
madrych bogactwo ich”. Oto duchowe rusztowanie kapitalizmu.

Wznowiony w ten sposob od strony ideowej poczal kapitalizm rozwijac sie tym energiczniej
w tych spoleczenstwach, ktdre juz w okresie poprzedzajacym reformacje wybijaly sie na czolo zycia
gospodarczego. Niderlandy, zrzuciwszy jarzmo hiszpanskie wchodza w okres hegemonii handlowej
$wiata. Wyparcie Hanzy z Baltyku oddato w ich wladanie zyskowne posrednictwo handlu zbozem
polskim a od potowy XVII w. i rosyjskim; imperium kolonialne Oceanu Indyjskiego skupito w ich
rekach zlotodajny handel bogactwami krajéw tropikalnych. Glebokie przemiany ideowe pozwolily
im na zlaczenie surowej planowosci i skrupulatnosci w gospodarce z zupelnym brakiem skruputow i
okrucienstwem, przescigajacym hiszpanskie. Mysl o apostolstwie chrzescijaniskim obca byla tym
zimnym kapitalistom. Oni to w 1638 r zlamali armatami chrzescijanistwo w Japonii w zamian za
zyski w handlu miedzia. Fakt ten wyrasta do miary symbolu.

W krétkim stosunkowo przeciagu czasu Holandia stala si¢ najwieksza potega gospodarcza
nie tylko w dziedzinie handlu, lecz i finanséw. Gielda amsterdamska wykazuje juz wiekszos¢ cech,
uwazanych w XIX w. za klasyczne, poczynajac od spekulacji opartych na wzbudzaniu falszywych
panik. W tych warunkach kalwinskie Niderlandy byty prawdziwa ziemig obiecang dla Zydéw, tych
zwlaszcza, ktérych pokolenia wyszkolily sie juz przedtem w kwitnacej gospodarczo Hiszpanii. Scisty
zwiazek miedzy kapitalizmem i judaizmem nigdzie wyrazniej nie rzuca si¢ w oczy, niz w owym
matym kraiku miedzy Brabancja a Fryzja. Odbywa sie tam proces, ktéry niebawem rozszerzy si¢ do
skali $wiatowej: Zyd tworzy potege kapitalizmu, kapitalizm tworzy potege Zyda.

Gdy z biegiem czasu kalwini angielscy wyprzedza¢ poczynaja niderlandzkich w wyscigu
kapitalistycznym, Zydzi z Holandii (i Portugalii) poczynaja naptywaé obficie na wyspy brytyjskie.
Dotyczy to oczywiscie nie mas zydowskich, lecz finansistéw dazacych do pomnozenia swych
kapitatéw przez spekulacje finansowe, oparte gitéwnie na handlu murzynami i towarami
kolonialnymi. Duch spekulacji, zaszczepiony Anglikom doprowadza do obnizenia sie poziomu
moralnego spoleczenstwa, do oszustw i krachéw, ale za te wysoka cene podnieca rozwoj gospodarczy:
znajduje rynki zbytu dla dawnej produkcji angielskiej, przede wszystkim welnianej i zelaznej oraz
stwarza nowe jej galezie: bawelniana i jedwabna. Epoke te, epoke dobijania sie o hegemonie gospo-
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darcza $wiata, zamyka zwycieska wojna siedmioletnia, opanowania calej Ameryki Pdtnocnej i
usadowienie sie Anglikéw w Indiach.

Jednoczesnie w calym okresie od restauracji Stuartéw poczynajac odbywa sie emigracja za
ocean purytanskich chlopéw, ktérych wypedzaly z ojczyzny warunki ekonomiczne, szykany
kosciola episkopalne- go i gorszacy tych surowych sekciarzy upadek poziomu moralnego warstw
wyzszych. Dalecy od potepiania checi zysku, dazyli do niego nie przez spekulacje i szalbierstwa, lecz
przez ciezka, wytrwala prace pionierska na roli, podobnie jak w 20 lat pézniej polscy chlopi w
Brazylii. Benedyktynska lub raczej cysterska pracowitos¢ i niecysterska sktonnos¢ do kapitali-
stycznego sposobu myslenia stworzyla pierwsza epoke heroiczna Stanéw Zjednoczonych. Wraz z
owymi chlopskimi osadnikami ciagnela, jak udowadnia Sombart, biedota Zydowska, organizujac
handel wedrowny, system kredytowy i ta droga, dzieki wspétdziataniu bogatszych wspétplemiencow
z kompani okretowych, wciagajac prymitywne spoteczenstwo od jego poczatkéw w orbite
kapitalizmu $wiatowego. ,,Niewiele - pisal prezydent Cleveland - a moze zadna z narodowosci,
stanowiacych ludno§¢ amerykanska, nie wywarla wprost lub ubocznie wigkszego wplywu na
wytworzenie wspolczesnego amerykanizmu, niz narodowos¢ zydowska”.

Jest rzecza zupelnie jasng, ze owo wejscie w glab spoteczeristw umozliwil Zydom
protestantyzm, W szczeglOlnosci kalwinizm. Podobienstwo myslenia, wspélna walka z
katolicyzmem wytworzyly kolejno w trzech krajach kalwinskich 6w szczegélny amalgamat, ktdry
w dziedzinie gospodarczej stworzyl ustrdj kapitalistyczny, a w dziedzinie mysli politycznej wydat
dwie stawne deklaracje praw cztowieka: amerykanska z 1776 i francuska z 1789 .

Jest rzecza ciekawa i pasjonujaca obserwowanie rownoleglosci przemian w praktyce
gospodarczej i w mysli teoretycznej, ich zwiazku wzajemnego, wzajemnych wplywow i oddziatywan.
Najistotniejsza zmiang ekonomiczng bylo, moéwiac stylem Som- barta ,urzeczowienie”
gospodarstwa, w szczegolnosci kredytu, zastapienie osobistej umowy, zawieranej miedzy znanymi
sobie osobami przez system urzadzen miedzy osobami nawzajem nic o sobie nie wiedzacymi. Weksel
zyrowany oraz in blanco ,nadaja prawo wierzytelnosci ktorejkolwiek osobie trzeciej, zgota
nieznanej tak dtuznikowi (wystawcy) jak i pierwotnemu wierzycielowi (trasantowi), z ktéra ani je-
den interes materialny nigdy nie faczyt dtuznika. Akcja daje jakiemukolwiek posiadaczowi prawo
do udzialu w kapitale i zysku z nieznanego mu osobiscie przedsiebiorstwa. Stosunek uprzedmiotawia
sie w abstrakcyjnej sumie pienieznej. Papier na okaziciela zawiera w sobie specjalng moc dowodu; jest
to samodzielne prawo, ktore nie moze by¢ obalone przez zarzuty przeciw okazicielowi, ani zadnemu
z jego po- przednikéw”. Gielda jest racjonalizowaniem rynku. Racjonalizm jest naturalng postawa
finansisty, zyjacego w $wiecie cyfr i obliczen, w przeciwienstwie do mistycznej postawy rolnika,
stykajacego sie z zywa przyroda, w ktorej jasniej uderzaja réznice, niz podobienstwa i tatwiej
uchwyci¢ jakos¢ zjawisk, niz ich ilos¢. Tajemniczo$¢ przyrody usposabia do naturalnej ciekawosci o
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mistote” rzeczy, skomplikowanie stosunkow finansowych pobudza do liczenia coraz bardziej
precyzyjnego. Nie trzeba by¢ materialista dziejowym, aby w tej réznicy gospodarczej upatrywac
jednej z przyczyn odrebnosci Sredniowiecza i czaséw nowszych, przejécie od badan ,,istoty” rzeczy
do wykrywania ,,praw” naturalnych pojmowanych rachunkowo, algebraicznie i mechanicznie - z
wszystkimi zaletami i wadami tego sposobu myslenia. Oczywiscie nie nalezy naiwnie i wulgarnie
sadzi¢ o bezposredniej wspotzaleznosci tych zjawisk: ani Arystoteles i Tomasz z Akwinu nie byli
rolnikami, ani Kopernik z Galileuszem i Kartezjuszem nie praktykowali w kantorze wymiany
walut. Chodzi jedynie o to, co przywykliémy, troche metnie nazywac ,,duchem czasu”.

Luter byt pod tym wzgledem jeszcze cztowiekiem Sredniowiecza, znaczenie jego polega
tylko na tym, ze przez odrzucenie tradycji odkorkowal niejako zamkniety, wykonczony $wiat pojec,
utatwil swobode ruchéw nastepcom takich myslicieli jak Ockham, Buridan, Mikotaj z Oresme. Ale
racjonalistyczny poglad na swiat nie ograniczyt sie do studiéw nad przyroda, siegnat on wkrétce i w
dziedzine religijna, czego poczatki widzimy juz u Melanchtona, Kalwina, arian polskich. Krok za
krokiem objawienie ustepuje poznawaniu przez rozum, ktdry, byle oczyszczony z przesadow,
stosunkowo fatwo przenikna¢ moze wszelkie zagadki bytu, bo swiat zbudowany jest logicznie, a
pojecia rozumowe s3 wrodzone, naturalne i wspolne wszystkim ludziom. Nalezy wiec pomijac to, co
w sadach ludzkich jest przypadkowe, nabyte lub czysto osobiste, wywotane namietnoscia i tempe-
ramentem, wowczas tkwigcy w kazdym czlowieku rozum naturalny dojdzie do powszechnej prawdy
religijnej wyzszej - jak twierdzi Herbert of Cherbury - od wszelkich religii historycznych, w ktérych
prawdziwe jest tylko to, co wszystkim im wspdlne. Analogicznie poznaje rozum naturalne normy
prawne, niezalezne od nakazoéw tej czy innej religii, ale niezalezne tez od postanowien tej czy innej
wladzy panstwowej, bo powszechne i jednakowe we wszystkich czasach i we wszelkich krajach. To
prawo naturalne jest podstawa istnienia spoteczenstw, ktore- jak uczyt Grocjusz - powstaja na drodze
umowy spofecznej dla zaspokojenia ludzkich sklonnosci i intereséw. Mechanizm, racjonalizm i
naturalizm wystepuja tu juz w sposéb decydujacy. Wkrédtce tez Spinoza wystapi z teza, ze wszelkie
afekty i czyny ludzkie sa wytworem koniecznosci, tkwiacej w naturze czlowieka, tak jak w naturze
pajaka tkwi rzucanie si¢ na ztowione muchy, a Hobbes za stan naturalny czlowieka uzna dyktowany
instynktem egoizm, ktory przez zwierzeca walke uniemozliwitby zycie ludzkie, gdyby interes nie
kazat egoistom ubezpieczy¢ sie umowa spoleczna, wzajemnie ograniczajaca pretensje. Tu naturalizm
zatopil reszte Sladéw moralizmu: wedtug Hobbesa miara dla dobra i zta powstaje dopiero w wyniku
umowy spolecznej poprzez dekrety wladzy panstwowej. Idea ta, niemozliwa w Sredniowieczu,
niemozliwa do pogodzenia z katolickim sposobem myslenia rozpoczela triumfalny swéj pochéd
przez $wiat protestancki, aby utraciwszy z czasem swa ceche utylitarng i rozdzieliwszy si¢ po Heglu
na dwie odnogi, dojé¢ poprzez Nietzschego do Spenglera i Rosenberga a poprzez Marxa osiagna¢
swoj triumf w bolszewizmie.
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Ale na przetomie XVII i XVIII wieku inny typ filozofii nowozytnej uzyskal zdecydowana
przewage. Upadek Stuartéw i zwyciestwo parlamentu brytyjskiego pod rzadami Oranczyka bylto
silnym impulsem zaréwno do postepéw kapitalizmu jak i liberalizmu. Locke nawraca do koncepcji
Grocjusza: do stoickiej tezy, ze co rozumne to naturalne, a co naturalne to rozumne. Zreszta i
Spinoza nie twierdzit inaczej. Zycie ludzkie powinno by¢ zgodne z naturg ludzka, a wigc i z naturg
w ogole, a tym samym z rozumem. Stan natury, stan przedspoleczny, to nie stan dzikosci zwierzecej,
lecz zycie zgodnie z rozumem bez zadnego zwierzchnika i praw stanowionych, jak w Me-
tamorfozach Owidiusza, oparte jedynie o prawa natury. Jakiez sa one? Przede wszystkim prawo wla-
snosci - odpowiada herold triumfujacego mieszczanstwa - oparte o prace. ,,Wszystko co czlowiek
zdotal uzyska¢ od natury przez swdj trud i swa pilnos¢ nalezy wylacznie do niego; jesli bowiem ten
trud i pilnos¢ sa jego wlasnym trudem i pilnoscia, nikt nie moze mie¢ prawa do tego, co zdobyt on
przez nie, zwlaszcza jesli dla innych zostaje jeszcze do$¢ podobnych i réwnie dobrych rzeczy
wspolnych”. Oto zasada, ktoérej kapitalistyczna prawowiernos¢ nie podlegata podejrzeniom poki nie
istnial proletariat fabryczny a zapas ziemi za oceanem byt w praktyce nieograniczony.

W stanie natury wszyscy sa wolni i réwni - parafrazuje Locke w duchu naturalistycznym
nauke chrzescijanska, lecz doda je: zaden z nich nie ma nad drugim naturalnego zwierzchnictwa z
wyjatkiem wladzy rodzicéw nad dzieckiem. Ale i to jest bardziej obowiazkiem niz wtadza. Stan
natury nie utrzymat sie wobec braku ochrony przed wystepkiem; jednostki zawiazuja wiec droga
umowy spolecznej, zwiazek, do tych i tylko do tych zadan powotany. Podstawa zwiazku spotecznego
jest zgoda powszechna, celem- zachowanie zycia, wolnosci i mienia. Jesli wladza panstwowa
przekracza wynikajace stad uprawnienia, umowa przestaje istnie¢, powraca stan natury. Oto
filozoficzne sformulowanie tendencji, ktére nurtowaty od dwustu i wiecej lat mysl polityczna, szcze-
golnie w Polsce i w Anglii, a mialy niebawem przynies¢ obu panstwom gorzkie owoce: rewolucje
amerykanska i konfederacje targowicka.

Idee Locka, jego deizm i liberalizm, rozchodzily si¢ szeroko zaréwno w pracach publicystow
jak i w ksiazkach literatéw typu Defoego. Loze masoniskie przejmuja si¢ tym duchem, odradzaja si¢
pod jego tchnieniem do wzmozonego czynu: stara ta organizacja zawsze chionela chetnie teorie,
ktore umacnialy jej stanowisko antykatolickie, antyfeudalne, a filozydowskie i filokapitalistyczne.
Voltaire i Montesquieu przenosza nowa wiar¢ do Francji, nie przeczuwajac nawet, ze wioza mtodej
latorosli burbonskiej to samo zelazo, pod ktérym padia juz kiedy$ gtowa Stuarta. W Anglii, sytej
wolnosci i przywilejow mieszczanskich, mysl naturalistyczna odbiega od zagadnien prawa
konstytucyjnego; inne czekaja ja triumfy. Optymizm Locka zarazil i innych; jakze tatwe wydaja sie
zagadnienia! Natura jest harmonijna - opiewat Shaftesbury - natura jest pickna i dobra; dobry jest
czlowiek, ktory postepuje wedlug sklonnosci naturalnych. Popedy egoistyczne i sklonnosci
spoteczne sa réwnie dobre, bo réwnie naturalne. Bernard de Mandeville, Anglik o francuskim
nazwisku poszed? o krok dalej: w r. 1704, roku $mierci Locka ogtosit swa ,,Bajke o pszczotach”, gdzie
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twierdzi, ze czlowiek rzadzi sic egoizmem, ale ten wlasnie egoizm jest najlepszym czynnikiem dobra
spotecznego (,,private vices public benefits”). Zgodnos¢ jego interesu z interesem powszechnym
zachodzi spontanicznie; rzecz zrozumiala, skoro spoteczenstwo jest swobodnym zespolem ludzi
zrzeszonych dla korzysci kazdego z ludzi, skoro, jak uczyl Bentham ,miarg stusznosci i
niestusznosci jest najwieksze szczescie najwiekszej ilosci ludzi”.

Na tych podstawach wznidst Adam Smith gmach swojej doktryny, ktdra stala sie ewangelia
dziewietnastowiecznego kapitalizmu. Sadzil on, ze analiza motywdw, ktérymi kieruja si¢ ludzie w
stosunkach gospodarczych wykryla niewzruszone podstawy porzadku ekonomicznego, glebokie
prawa, rzadzace zyciem gospodarczym, prawa natury, ktérych wola ludzka zmieni¢ nie moze pod
groza rozstroju. I on w gruncie rzeczy zaklada u poczatku dziejow fikcyjny stan pierwotny, w ktérym
nie istnieja zadne zasoby bogactwa i wykazuje jak poprzez podzial pracy ludzie dochodza do coraz
wiekszej wydajnosci wysitkéw. Motorem (i to jedynym motorem) tych przemian jest jego zdaniem
che¢ zysku, a ich konsekwencja - samorzutne, nie uniknione i nie powstrzymane réznicowanie sie
klas spotecznych i coraz wicksze skupianie sie kapitalu w rekach ludzi zapobiegliwych. Trzeba zaufa¢
tej checi zysku jako sile prawdziwie tworczej i akceptowac zachodzace przemiany jako mozliwie
najlepsze rezultaty, do ktérych mozemy dojs¢ na tym niedoskonalym s$wiecie. ,,Che¢ zysku in-
dywidualnego jest czyms silniejszym od wladzy panstwowej i - w dziedzinie gospodarczej - wszelkich
innych pobudek dziatania. Skfonnosci natury ludzkiej same niejako buduja porzadek gospodarczy;
trzeba zostawi¢ rzeczy ich naturalnemu biegowi. Wysokos¢ placy roboczej, wartos¢ pieniadza, zysk
kapitalisty, nie sa to rzeczy, ktore by mogly by¢ uregulowane przez panstwo, lecz zaleza od szeregu
okolicznosci, wobec ktérych wladza panstwowa jest bezsilna. Idea wolnosci gospodarczej nie jest
zmiennym, dowolnym programem, lecz wynika z naturalnego porzadku rzeczy, jest
urzeczywistnieniem praw, stwierdzonych przez nauke, ktdre zawsze i wszedzie maja swa site”.

Wida¢ tu wyraznie droge mysli Smitha. Procesy, ktére swym bystrym okiem obserwowal w
rzeczywistosci wspdlczesnej, w erze poczynajacego triumfowaé kapitalizmu - podnosi on do
godnosci praw, rzadzacych wylacznie, niezmiennie i nieublaganie Zyciem spoteczenstw
cywilizowanych we wszystkich epokach i pod wszystkimi szerokosciami geograficznymi. Blad to
typowy dla catego wieku osiemnastego i dla calej szkoty prawa naturalnego. Juz Herbert of Cherbury
w poszukiwaniu religii naturalnej mniemal, ze wszyscy ludzie na caltym $wiecie maja - pod nalotem
przesadow wyznaniowych - jedne i te same pojecia wspdlne, takie mianowicie jakie posiadala elita
deistow angielskich z samym autorem na czele. Podobnie Rousseau rzutowat w dziedzine praw na-

! Cytuje za R. Rybarskim: ,System ekonomii politycznej”, tom I.
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turalnych sentymentalno$¢ swoja i pani de Warren wraz z aparatem poje¢ kalwinistow genewskich.
»Jednostka”, o ktérej ,prawach naturalnych” moéwili - nie byt to cztowiek z krwi i kosci,
indywidualnie ré6zny caltym nieskoniczonym bogactwem odmian, lecz fikcja rozumowa, szablonowy
egzemplarz ,,natury” ludzkiej. Na takiej wierze w identycznos¢ ,,osoby” ludzkiej jako egzemplarza
»ludzkosci’ opar Kant swe wznioste i catkowicie bezuzyteczne maksymy moralne. ,,Postepuj wedtug
takiej tylko zasady, co do ktdrej moglbys jednoczesnie chcied, aby stala sie prawem powszechnym -
Postepuj tak, aby traktowal zawsze ludzkos¢ badz w twej wlasnej osobie, badz jako cel, a nigdy jako
srodek tylko - postepuj tak, azeby wola twoja mogla uwazaé siebie sama za wydajaca prawa
powszechne na podstawie twych zasad”. To samo przekonanie o identycznosci natury u wszystkich
ludzi stworzylo Deklaracje praw czlowieka i obywatela, frazeologie Robespierre’a i Kodeks
Napoleonski.

Tezy Kanta s3 calkowitym przeciwstawieniem tych zasad, na ktdrych oparta sie cywilizacja
pelnego sredniowiecza. Feudalizm polegal na osobistym wigzaniu czlowieka z czlowiekiem: kmiecia
z rycerzem, rycerza z baronem, barona z monarcha. Ale porzadek feudalny juz dawno stracit swa
site zywotna, utrwalanie si¢ monarchii narodowych, upadek rycerstwa, zarowno polityczny jak i
gospodarczy, wreszcie wzrost mieszczanstwa i jego przeobrazenie w burzuazje kapitalistyczna
wyploszyly z serc i umystéow ludzkich ducha feudalizmu; skromne jego pozostatosci przejawiaty sie
w osobistej walecznosci szlachty, objawianej czesciej na polu zatargéw honorowych, niz na polu
walki oraz w wiernosci dla panujacego, pozbawionej zreszta glebszego podloza. Znikla jedyna racja
istnienia szlachty: jej funkcje obrony spoteczenstwa, pozostaly natomiast ciezary i ofiary, ktére na
jej rzecz ponosily warstwy produkujace. Nie nalezy sobie wyobraza¢ tej sytuacji w sposdb naiwnie
materialny: ani szlachta nie oplywata tak w dostatki i wladze, ani chlop nie byl tak biedny, ani
mieszczanin tak uposledzony jak to sadza entuzjasci rewolucji francuskiej.

Tak przygniatajaca przewaga jednego stanu prowadzilaby inne do rezygnacji, nie do
rewolucji. Ale chlop sarkal wiasnie dlatego, ze mial poczucie swojej niepognebionej wartosci, a
godnos¢ jego draznity nie tyle optaty feudalne, ile ssgdownictwo patrymonialne, prawo towieckie,
samowola poborcéw podatkowych. Mieszczan ubogich draznila bezmyslnos¢ przepisow
administracyjnych i cechowych; mieszczanin bogaty przerastal potega szlachcica, skupial w swych
rekach gtéwne bogactwa Francji, czut swoja zdolnos¢ do rzadzenia krajem i z pogarda a zarazem
zawiscig patrzyl na uprzywilejowanie szlachty, na jej prozniactwo i rozrzutnos$¢. Szlachta, rujnowana
wymaganiami dobrego tonu, zZyla w rozpaczliwej walce z deklasacja i wzdychata do dawnej roli
politycznej, nie podkopanej jeszcze absolutyzmem kroélewskim, wreszcie krdl byl niewolnikiem
przywilejow stanowych, etykiety, zmuszajacej do bezcelowego marnotrawstwa i ustawicznego braku
pieniedzy. Ancien regime podobny byt do organizmu, dotknietego skleroza.
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W te budowe spoteczna uderzyla fala nowej mysli. Pierwsze jej podmuchy przyniést
os$wiecony absolutyzm, myslacy juz kategoriami mechanistycznymi, czerpiacy swa doktryne z
filozofii Hobbesa, wspierajacy sie o loze masonskie. Ale reformy jego nie siegaly dostatecznie
gleboko, a przynajmniej nie zdazyty siegna¢, gdy splot wypadkoéw i swiadoma wola lewego skrzydta
masonerii wtracily w wir rewolucji Francje monarchii burbonskiej. W tej wielkiej i krwawej komedii
omylek idee osiemnastego stulecia wykazaly cala swa pustke wewnetrzna. Zaréwno koncepcje
os$wieconego absolutyzmu, jak angielskiego konstytucjonizmu nie zbudowaty nowego tadu. Mo-
narchia, tak zastuzona, tak dobroczynna skadinad dla Francji upadta, poniewaz nie potrafifa stana¢
ponad stanami i nie zdotata sama usuna¢ przezytych form feudalnych, mieszczanistwo, zapatrzone
we wzory angielskie nie umiato utrzymaé wiadzy. Jednoczesnie za$ rozbudzona przez Locka i
Rousseau wiara, ze jedyna przeszkoda do szczescia na ziemi jest zly ustréj spoteczny, popychata
wyznawcow naturalnej dobroci czlowieka do ciaglej przebudowy konstytucji i do upatrywania
jedynych przyczyn rosnacego rozstroju w intrygach i spiskach obroncéw starego porzadku z réwna
naiwnoscia jak i w czasie wspolczesnych nam inflacji szukano jedynej przyczyny wzrostu drozyzny
w spekulacjach ,,paskarzy”. Ostatecznie jednak kosztem potokéw krwi Europa zrzucila z siebie sko-
rupe feudalna i ukazala w catej prawie nagosci swa strukture kapitalistyczna.

Wraz z nia, a raczej w niej zwyciezyl ostatecznie duch naturalistycznego racjonalizmu.
Ilosciowy, mechaniczny sposob myslenia opanowat wszystkie przejawy zycia. Gielda wyrosta ponad
trony; z pobojowiska Waterloo wykwitla potega Rothschilda, Karol X abdykowat na rzecz Adama
Smitha. Zrazu niepewna, probowala plutokracja obwarowywac swa wladze wyborczymi cenzusami
majatkowymi, ale rozwoj wypadkéw upewnit ja, ze otwarcie klapy bezpieczenstwa w postaci pelnej
demokracji lepiej zabezpiecza jej interesy. Ustroj panistw europejskich upodobnil sie do ustroju spotki
akcyjnej; bezimiennos$¢ zapewniata i tu i tam pelnie wladzy bez odpowiedzialnosci. Bezimienna
hierarchia masonska stala na strazy regime'u, a wyzwolone spod ucisku dokuczliwosci feudalnych
masy uzyskaly prawo upajania sie fikcja wiadzy.

Ale w masach tych zaszly tymczasem glebokie przeobrazenia, ktére doprowadzity
spoleczenstwo kapitalistyczne do pelni swego wyrazu.

Ta sama mechaniczno-matematyczna metoda myslenia, ktéra wspdéldziatala w
przemianach gospodarczych i umystowych Europy nowozytnej doprowadzita do plodnych w swej
konsekwencji wynikow w dziedzinie nauk Scistych i stosowanych. Fizyka, chemia, mechanika
podaja sobie rece, aby kapitalizmowi umozliwi¢ zwiekszenie zyskow, ludzkosci za$ - zwickszenie
dobr do spozycia. Adam Smith mial lat dziesig¢, a Jerzy Washington rok jeden gdy w Anglii biega¢
poczeto czdétenko tkackie, ktore liberalizmowi i Ameryce zapewnilo kariere $wiatowa. Dalszy roz-
woj techniczny systemu produkcji jest zbyt znany, aby dtugo sie nad nim rozwodzi¢. Rozwdj ten dat
rasie bialej pozycje, ktéra poderwala dopiero wojna rosyjsko - japonska, zapewnit jej nie tylko potege
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gospodarcza i militarna, ale i niebywaly rozwdj liczebny. W ciagu 150 lat Europa potraja swa liczbe
ludnosci, a jednoczesnie zasila obce kontynenty: Stany Zjednoczone od 1800 do 1920 roku wzrastaja
z 5.308.483 glow do olbrzymiej cyfry 105.708.381 gléw. Fakt ten oznacza przede wszystkim jedno:
ogromne rzesze ludzi przestaja umiera¢ w niemowlectwie z braku srodkéw do zycia®. Juz przez to
samo trudno bez zastrzezen zgodzi sie ze stanowiskiem tych wszystkich, ktérzy tesknym wzrokiem
spogladaja na ,,szczesliwe czasy” przedprzemystowe.

Rzecza szczego6lnej wagi jest jednak podkreslenie, ze rozwdj techniczny przyszed? po trzech
prawie stuleciach tworzenia sie kapitalizmu, ze kapitalizm w swej najglebszej istocie wyksztalcil sie
i dojrzal przed przewrotem technicznym, a tym samym niezaleznie od niego, ze natomiast wptynat
w sposob decydujacy na takie a nie inne uksztaltowanie sie typu produkeji przemystowej. Mozna by
snu¢ niezmiernie ciekawe fantazje na temat skutkéw rewolucji technicznej, wybuchiej np. w X lub
XI wieku naszej ery, gdyby$my mieli prawo sadzié, ze czlowiek Sredniowieczny ze swa psychika tak
inna od naszej bylby zdolny do myslenia i dzialania technicznego, wymagajacego ilo$ciowej a nie
jakosciowej interpretacji zjawisk. Ale w produkcji przemystowej, takiej jaka znamy w rzeczywistosci
mozna i wolno rozréznia¢ dwa pierwiastki: cysterskiego ducha przemiany $wiata materialnego przez
wysilek psychofizyczny i kapitalistycznego ducha zysku o podkladzie materialnym. Marx i
kolektywizm marksowski wystapit do walki z duchem zysku, ale jego materialistyczny podklad
zachowal, co wiecej, oparl na nim caly swoj swiatopoglad metafizyczny. Podlozem tego ciekawego
zjawiska byly spoleczne konsekwencje ewolucji gospodarczej dziewietnastego stulecia.

Wytworca sredniowieczny skupial w swym reku zaréwno narzedzia produkgji jak i kapital
obrotowy i osobista swa praca przetwarzal surowiec w gotowy produkt. Kapitalizm Renesansu
rozbijal powoli te jednos¢, oddzielajac od niej strone czysto finansowa; wytworzyt sie typ producenta,
ktoremu kapitatu obrotowego dostarczat kredytodawca. Rewolucja techniczna rozbita te jednos¢
powtornie: obok klasy finansowej powstata klasa wlascicieli narzedzi produkcji i wreszcie - klasa
wiascicieli swej wlasnej sily roboczej, czyli proletariat. Jej funkcja spoteczna oparta byta nadal, jak
dawniej, na motywie zdobycia srodkéw do zycia, odpadt jedynie pod obuchem zmiany pozycji
socjalnej motyw tworczosci artystycznej, tak wydatnie wystepujacy w sredniowieczu. Klasa finan-
sistow kierowala sie nadal zyskiem jako motywem dzialania. Wreszcie klasa wiascicieli narzedzi
produkeji stanowita ogniwo posrednie: obok (coraz glebszego) motywu tworczosci dziatat motyw
zdobywania $srodkéw do zycia i do utrzymania swej pozycji socjalnej, ale motyw zysku zyskiwal

2 Oczywiscie rozwdj higieny i wprowadzenie uprawy ziemniakéw maja tu swoj udziat obok rozwoju przemystu
i komunikacji.
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wplyw coraz silniejszy, zatapiajac wprost pozostale, co wyrazito sie zarowno w wyzysku pracy
najemnej, jak w coraz obfitszym produkowaniu tandety przemystowe;.

Wyzysk pracy roboczej nie byl, oczywiscie, wynalazkiem Kkapitalizmu. Ustrdj
panszczyzniany jest tego najlepszym dowodem. Ale inne byly argumenty, uzasadniajace stusznos¢
wyzysku w oczach klasy uprzywilejowanej. Szlachta posiadala poczucie odrebnosci stanowej,
odrebnosci krwi i zastugi; odrézniata ona starannie wlasnos¢ od pracy. Wlasnos¢ zwiagzana byta w
psychice barbarzyncéw ze zdobycza wojenna, tup bojowy byt jedynym jej prawnym tytutem.
Germanscy najezdzcy imperium rzymskiego otrzymywali od swoich kr6léow prawa do eksploatacji
ziemi rekami podbitej ludnosci; praca byla wiec synonimem poddanstwa, byla powinnoscia stanu
nizszego wobec wyzszego. Zespolenie si¢ odrebnosci szczepowych w catoé¢ narodowa zatarlo
pierwotna psychike najazdu, uzasadnieniem praw szlacheckich stalo sie nadanie monarsze,
starodawnos¢ instytucji, wreszcie - poczucie roli rycerstwa w obronie spoleczenstwa. Mieszczanstwo
nie znalo tego rozréznienia pracy i wlasnosci, nie mialo wiec zadnego uzasadnienia wyzysku pracy
roboczej. Byla to niewatpliwie jedna z przyczyn, dla ktérej w Sredniowieczu tendencje ka-
pitalistyczne bogatego mieszczanstwa nie mogly przebic sie przez wrogi mur chrzescijanskich zasad
antykapitalistycznych.

Wylom uczynil tu jak i gdzie indziej kalwinizm przez doktryne predestynacji. Mieszczanin
kalwinski zyskiwal potwierdzenie faski Bozej w swych powodzeniach finansowych, purytanski
kolonista - we wzroscie swej zamoznosci. Ale przez to samo ludzie nie umiejacy wydoby¢ sie ze stanu
ubdstwa popadali w pewnego rodzaju podejrzenie co do swego wybrania przez Boga. Bylo to bardziej
niepokojace niz niepowodzenia w spekulacjach, z ktérych mozna si¢ bylo zawsze wydobyd¢.
Bogobojny kalwinski kapitalista wczytywal sie w ksiege Hioba, gleboko odczuwal tragedie
czlowieka tak ciezko doswiadczonego przez Boga, podziwial niezachwiana wiare nieszczesnika i ra-
dowat sie, gdy dochodzit do oczywistego dowodu, ze wiara, zbawienie wieczne i widome oznaki
blogostawienistwa Bozego na ziemi s3 z soba nierozerwalnie zwiazane: ,,I Pan poblogostawit
poslednim Hiobowym wiecej niz poczatkowi jego. I mial 14.000 owiec, 60oo wielbladéw, 1000
jarzm woléw, 1000 oslic”.

Kiedy za$ pobozny kupiec lub osadnik kolonialny podnosit oczy znad ksiazki, wzrok jego
padal na skutych w dybach niewolnikéw murzynskich, na krajowcéw malajskich, oddajacych
bezcenne perly za europejska tandete, na tubylcéw amerykanskich przepijajacych w faktorii caly
zarobek uzyskany przed chwila ze sprzedazy skor - i jasno widzial réznice miedzy wybranym a
potepionym. Metafizyczny szkielet budowy klasowej byt gotéw. Przyczyna rozdziatu klasowego
tkwila w naturze, w upadlej naturze ludzkiej, od ktorej Bog laska swoja wyzwala nielicznych,
wyrozniajac ich za zycia - powodzeniem w businessie, po $mierci za$§ - zZywotem wiecznym.
Oczywiscie przeciw wyrokom Boskim wola ludzka byla bezradna, nedza chatupnikéw i robotnikéw
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manufakturowych - pietnem ich nizszosci, prawa zysku byly prawami natury, a przeto i prawami
Boga.

Smith rozszerzyl koncepcje, odejmujac jej zbyt waskie uzasadnienie teologiczne i opierajac
na solidnej bazie niezmiennych praw ekonomicznych. ,,Bez wciagniecia w rachube tych momentéw
- pisze Rybarski - trudniej jest zrozumie¢ np. te zakamieniato$¢, jaka bardzo wielu przedsiebiorcéw
angielskich w pierwszej potowie XIX wieku objawialo w stosunku do strasznego wyzysku sit
roboczych, rujnujacego zdrowie i zycie kilkuletnich dzieci. Przeciez odpowiadali oni nieraz zupelnie
wyraznie: ,,to wszystko co sie dzieje jest nieuchronne, odbywa sie zgodnie z prawami naturalnymi, a
zadne sztuczne sposoby nie zmienig porzadku rzeczy”. Czternastogodzinny dzien pracy
piecioletnich dzieci byl norma powszechna; w okresie koniunktury przediuzat sie do szesnastu
godzin. Praca odbywala sie z reguly ,,na stojaco”, dozorcy bili za kazda nieuwage, a nedzny zarobek
byt znakomitym Srodkiem do zamiany $mierci gtodowej na $mier¢ z wyczerpania. Place ojcow
rodzin nie tylko uniemozliwialy pomaganie dzieciom, ale nie wystarczaly na zycie dla rodzicow i
jadto dla niemowlat. W Anglii istnialo od 1795 r. ciekawe ,,prawo ubogich”, ktére nakfadato na
parafie obowiazek uzupetniania zarobkéw do wysokosci, umozliwiajacej zycie. W 1831 1. na mocy
owej ustawy rodzina robotnicza otrzymywala co tydzien po czterofuntowym bochenku chleba na
glowe oraz bochenek dodatkowy dla catej rodziny, ,,Tym - pisze Russel - co sklanialo biedakéw w
Anglii do cierpliwego znoszenia nedzy byla pewnos¢, ze parafie nie pozwola im umrze¢ z glodu”.
Oczywiscie robotnik, ktéry nie chciat dziecka zaprzac do pracy’ fabrycznej tracit prawo do wszelkich
zapomog.

Stosunki spoteczne pierwszej polowy XIX wieku nie mogty skiania¢ do optymizmu, tak
charakterystycznego dla poprzedzajacego stulecia. Zreszta sama juz rewolucja francuska wystarczyta
wspolczesnemu pokoleniu do zgaszenia wiary w naturalna harmonijnos¢ $wiata. Pojawily sie
pierwsze glosy socjalistyczne. Ale rozwdj kapitalizmu nie doznal przez to uszczerbku. Od r. 1803
podbita $wiat ksiazka bedaca uzupelnieniem dzieta Smitha jak noc jest uzupelnieniem dnia. £zy
dwoch co najmniej pokolen nedzarzy, mogitki dzieci zamordowanych przez prace w przemysle sa
niemym oskarzeniem tej ksiazki. A przeciez autor jej nie byt ani kapitalista, ani czlowiekiem za-
przedanym kapitalistom; byt to duchowny protestancki, ktéremu nikt nie mogt zarzucic¢ gtupoty, a
juz tym bardziej zlej woli.

Gl6wna wing Malthusa - cokolwiek o tym wypisywali pdzniejsi ekonomisci - jest to, iz jego
teoria jest w pewnym sensie prawdziwa. Spoleczenstwo nie powickszajace swej produkcji nie
powicksza swej liczby ludnosci; ponizej pewnego poziomu zycia wszelki przyrost usuwany jest przez
$mier¢ od powietrza, glodu, ognia i wojny - $Smier¢ niemowlat przede wszystkim. Ludnos$¢ Polski
byta w koncu XVIII wieku ta sama co w poczatkach XVI. W zakresie rolnictwa powiekszanie
produkcji ma swoje granice; gdy zostana nie osiagniete, wowczas - w razie niemozliwosci importu -
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prawo Malthusa zacznie dziala¢ z cala swa ztowroga sila. Ale prawo to wymaga jak wida¢ szeregu
warunkow, bez ktérych wcale nie musi wystepowac i z ktérych zmiang przestaje automatycznie
dziala¢. Tego nie wiedzial pesymistyczny pisarz, ktérego argumenty rozgrzeszyly do reszty ka-
pitalistow XIX w.

Malthus akcentowal silnie nedze jako podstawowy czynnik regulacyjny ludnosci. Smieré
glodowa ,,zbednej” nadwyzki powoduje réwnowage spoleczna. Warstwy najbiedniejsze musza zy¢ w
takiej nedzy, zeby liczebnos$¢ ich nie wzrosta, gdyz wowczas praca ich nie wyprodukuje potrzebnej
dla nich liczby Zywnosci. Dobrobyt zapanowa¢ moze tylko chwilowo np. po ,,czarnej $mierci” w XIV
w., ale dobrobyt zmniejsza $miertelnos¢ i wkrétce ,,bochenek chleba” zostaje znéw zjedzony.
Malthus jest ojcem duchowym wszystkich deflacjonistéw az do wspétczesnych nam ,,trzezwych”
dziataczy gospodarczych. Deflacjonizm bowiem, to nie system walutowy: to metafizyczny poglad na
Swiat.

Z teorii Malthusa wynikalo, ze Zadne reformy spoteczne nie zapobiegna nedzy. ,,Jest rzecza
absolutnie pewna - pisal on - Ze jedynym sposobem, zgodnym z prawami moralnosci i religii
polepszenia sytuacji biedakdw kosztem ludzi bogatych - jesli cala spotecznos¢ nie ma by¢ pograzona
w nedzy - jest rozwaga w zawieraniu malzenstw przez ludzi ubogich oraz oszczedzanie”. Dzi$
uczniowie duchowi Malthusa rozbili sie na dwie grupy: jedni zakladaja poradnie $wiadomego
macierzynstwa, aby utrzymac¢ dobrobyt kosztem przyrostu naturalnego, inni - glosza nadejscie
okresu ubdstwa, aby utrzymac przyrost naturalny kosztem dobrobytu. Kapitalizm wspotczesny
Malthusowi nie odczuwat jeszcze tych klopotéw, zrozumial tylko z ksiazki zacnego pastora, ze
wszelka filantropia, wszelkie wprowadzanie do zZycia gospodarczego zasad etycznych, wszelkie
litowanie sie nad nedza i proby jej ztagodzenia moga jedynie pogorszy¢ sytuacje. Bertrand Russel
przytacza ciekawy artykul pisma The Economist z roku 1848. Czytamy w nim: ,,Cierpienie i zlo s3
przestroga ze strony natury; usunac je jest niemozliwoscia; niecierpliwe usilowania dobroczynnosci,
aby wygna¢ je z tego Swiata przy pomocy ustawodawstwa przynosily zawsze wiecej szkody niz
pozytku”. Artykut ten wymierzony byl przeciw wprowadzeniu kanalizacji w Londynie. Jedynym w
ogole sposobem poprawy sytuacji mial by¢ nieograniczony handel miedzynarodowy, obalenie
wszelkich granic celnych.

Zatrute owoce jakie przynosit kapitalizm warstwie robotniczej musialy wywotaé reakcje.
Przenikliwa krytyke liberalizmu przeprowadzit Sismondi. Fourier i Owen, kazdy na swoj sposob,
rzucili podwaliny pod przyszly rozwéj kooperatywizmu. Mimo wielu dziwactw, socjalisci ,,utopijni”
potozyli ogromne zastugi i dzis dopiero swiat poczyna wydawac o nich sprawiedliwy sad. Ale nie oni
poprowadzili klase robotnicza. Uczynil to Marx na jej szczescie i nieszczescie zarazem.

Marx jest olbrzymem. Piszac o nim zupelnie §wiadomie uchylam sie od dyskusji nad jego
doktryna ekonomiczng i zupelnie celowo ograniczam do ,,Manifestu Komunistycznego”. Tworca
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jego interesuje mnie o tyle, o ile jest wyrazicielem pewnych pradéw historycznych. Jest to tym
konieczniejsze, ze w literaturze, docierajacej do spoleczenstwa, Marx przemienia sie z czlowieka w
symbol. Dla jednych jest on sui generis odkrywca absolutu, jak dla innych Hoene Wronski lub
August Comte. Zdaniem ich Marx nie mylil sie w niczym, wszystko przewidzial, nastepcom
pozostawit tylko trud egzegezy i zastosowania jego metody (ktora jest jedyna metoda naukows) do
tych dziedzin, ktérych mistrz nie zdazyl przeora¢ umystem. Dla innych nazwisko Marxa jest
synonimem zla: to Zyd, ktéry dla rozbicia spoteczenistw aryjskich ukut swa przewrotna teorie, idac
zreszta wzorem swego mistrza i wspotwyznawcy, Ricarda; to czlowiek, ktéry rozpetal nieznana
nigdy przed nim walke klas, uwodzac wywrotowymi hastami rzesze robotnicze.

Zar6éwno jeden jak i drugi poglad dowodzi ptycizny umystowej. Chcac uchwyci¢ dobrze role
Marxa w przemianach europejskich, nalezy, odrzucajac skrajnosci, dyktowane namietnoscia
polityczna bra¢ pod uwage zaréwno wielkos¢ autora ,,Kapitatu” jak i jego zydowskie pochodzenie.

Marx byl potomkiem wielu pokolen rabinéw, zamieszkalych we Lwowie i noszacych
nazwisko Mordechaj. Rys to znamienny: zadnych tradycji proletariackich w rodzinie, a zapewne
niewiele tez kupieckich; byli to intelektualisci, studiujacy Talmud, a pobocznie zajmujacy sie
zapewne, lichwa i spekulacjami walutowymi, jak wiekszos¢ rabinow. Pochodzili prawdopodobnie z
arystokracji zydowskiej, owej najstarszej (obok japonskiej) arystokracji $wiata, ktéra zachowuje
dume swoja i szacunek wspotbraci, nawet, jezeli pokoleniami trwa w nedzy. Zapewne réwniez (brak
dokumentéw nie pozwala mi na nic wigcej poza luznymi przypuszczeniami) byli oni jak wiekszos¢
rabinéw ziem polskich, wyznawcami kabalistycznego mesjanizmu Izaaka Lurii, ktdry glosit idee
czynnego przyspieszenia przez ogot Zydowski nadejscia Mesjasza i realizacji jego krdlestwa na ziemi,
stowem przejscia od komentowania $wiata (Talmud) do jego przetwarzania (Kabata).

Jezeli prawdziwe sa przypuszczenia co do takiej a nie innej cechy charakterystycznej
przodkéw Marxa, to réwniez prawdopodobna jest rzecza, ze do $wiadomosci tworcy socjalizmu
przeszly zaledwie jej okruchy. Ojciec jego nie byt juz rabinem; byt adwokatem, mieszkal w
Niemczech, gdzie oswiecone zydostwo od dwoch pokolen zyto ideami Mojzesza Mendelsohna, a
idac dalej od niego asymilowalo si¢ kulturalnie (cho¢ nie narodowo) i uwazato za petnoprawnych
czlonkdéw spoleczenstwa. W przekonaniu tym utrzymywali ich intelektualisci epoki Oswiecenia z
Lessingiem, a pozniej Schleiermacherem, Schleglem i innymi wolnomularzami na czele. Jednocze-
$nie rewolucja francuska przeprowadzita catkowite rownouprawnienie Zydow, wpajajac zarazem w
swych wyznawcéw przekonanie, ze skasowanie odrebnosci prawnej Zydow jest tym samym
skasowaniem ich odrebnosci narodowe;.

Idea réwnosci obywatelskiej i zniesienie wszelkich rozréznien prawnych miedzy ludzmi
byla klasycznym przejawem ewolucji duchowej, ktdra przebyla cywilizacja europejska w epoce
wczesnego kapitalizmu: przemiany jakosciowego pogladu na $wiat, na iloSciowy, a tym samym
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organicznego na mechaniczny. Judofilskie sympatie kalwinistow, szczegdlnie angielskich i
szkockich (legenda o pochodzeniu Brytyjczykéw od zaginionych dziesieciu pokolen Izraela, zy-
dowskie imiona anglikanéw i purytanéw) ulatwialy emancypacje Zydéw wszedzie tam, gdzie
kapitalizm gruntowal swe wptywy. Ale wzrost wplywoéw zydowskich i nawet ich upelnoprawnienie
nie mogty zwyciezy¢ w ciagu kroétkiego czasu zakorzenionych uczu¢ i pogladéw. Herzl, twérca
syjonizmu wyrazil si¢ bardzo trafnie: ,Narody, ktdre wyemancypowaly Zydéw poddaly sie
zludzeniom co do wlasnych uczué. Aby wywarty zostal catkowity skutek, powinna byta odby¢ sie
emancypacja w uczuciu zanim wyrazona zostala w prawie. Tak si¢ nie stalo... Z deklaracji praw
czlowieka stezala logika ludzi przewrotu wyprowadzala emancypacje Zydéw. Stawiala ona pra-
widlowy sylogizm: kazdy cztowiek ma od natury pewne prawa; Zydzi sa ludZmi, przeto Zydzi maja
prawa cztowieka. Uczucie ludowe powstawalo nawet przeciwko temu, lecz filozofia przewrotu kazata
stawia¢ zasady ponad uczucia”. Ten konflikt zasad i uczu¢ w narodach europejskich stat sie tragedia
Bornego, Hessa, Heinego, Lassalle'a, Marxa i Herzla; on to w duzym stopniu wyznaczyt im droge
zycia.

Rodzina Marxa ochrzcita sie w r. 1824 kiedy Karol mial lat szes¢. Kto wie, czy rozruchy
zydowskie w Niemczech zachodnich w r. 1819 nie wplynely na te decyzje; czekano tylko na $mier¢
staruszki babki, ktéra przywiazana byla do religii przodkéw. Czasy byly woéwczas osobliwe.
Rotszyldowie byli juz potega, trzymali w reku Metternicha, pysznili si¢ wielka wstega i gwiazda
orderowa, nadang przez papieza Grzegorza XVI w zamian za pozyczke - ale w Wiedniu, gdzie byto
centrum ich wptywow nie mogli posiada¢ nieruchomosci i musieli obchodzi¢ ten przepis prawny
przez wynajmowanie luksusowych apartamentéw w hotelu. Mlody Borne (Lejb Baruch), pézZniejszy
literat, otrzymujac w policji frankfurckiej paszport zagraniczny, ujrzal w nim swe nazwisko i stowa:
»Zyd z Frankfurtu”. Wowczas, jak mowi, przysiagl w sercu: ,,Poczekajcie, wypisze wam takze kiedys
paszport, wam wszystkim". Scena stanie si¢ zrozumiala, skoro przypomnimy sobie, ze wlasnie
Frankfurt cofnal Zydom w 1814 r. nabyte za Napoleona réwnouprawnienie. Pierwszym krokiem
Bornego ku wywalczeniu sobie prawa ,,pisania paszportow" byl chrzest w 1818 r. - roku urodzin
Marxa. W 1825 ochrzcit sie¢ Heine - w rok po Marxie. Pisal on: ,,Nie mamy juz sily nosi¢ brody, poscic,
nienawidzi¢ i przez nienawis¢ cierpie¢. Oto motyw naszej reformacji. I ja nie mam sity nosic¢ brody i
pozwoli¢, by mi wymyslano od Zydéw™. A gdzie indziej (wszystko to wynurzenia poufne w
prywatnych listach): ,,Jednoczesnie przesladuja mnie i chrzescijanie i Zydzi, ci ostatni zli s3 na mnie,
ze nie ide do walki o ich réwnouprawnienie w Badenie, Nassau i innych dziurach. O, krétkowidze!
Tylko u wrét Rzymu mozna broni¢ Kartaginy!”

Marxowi oszczedzone byty, prawdopodobnie te burze duchowe: wyrastal jako chrzescijanin,
jako chrzescijanin wstapit na wyzsza uczelnie, ozenit sie z Niemka z rodziny arystokratyczne;.
Niemniej musial odczuwa¢ w sposob przykry, ze nie jest takim samym jak inni. Jego zydowskos¢
przebija przez powloke luteranizmu w sposobie myslenia, w odruchach, w ustosunkowaniu sie do
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rzeczywistosci. ,,Mog! - pisze Russell - odczud pogardliwe traktowanie przez kolegéw szkolnych, nie
majac przy tym oparcia w wewnetrznej pewnosci siebie, jaka mogtby odczuwa¢, gdyby byt zydem z
religii”. Totez ,,poprzez cale zycie mial instynkt dominowania, potaczony z pewnym poczuciem
nizszosci”.

Tego rodzaju polaczenie zazwyczaj wydaje znane rezultaty: najpierw uczucie pogardy i
nienawisci wobec swego macierzystego srodowiska, ktére wycisnelo na czole cztowieka wstydliwe
pietno, potem uczucie zazdroci i nienawisci wobec srodowiska, ktorego wyzszos¢ czuje sie w glebi
duszy. A im silniejsze jest to uczucie wewnetrzne, tym wieksza pasja na zewnatrz, aby te wyzszos¢
obali¢. To, jak sadze, doprowadzilo Marxa do rewolucjonizmu. Usitowal sam sobie dowies¢, ze
problem zydowski nie istnieje, poniewaz nie istnieje w ogdle problem narodéw. Oto geneza
kosmopolityzmu Marxa, oto réwniez geneza jego zainteresowan proletariatem.

Teorie panujace w ekonomii wspdlczesnej mogly go tylko ugruntowaé w pogladach.
Liberalizm byl pradem na wskro$ kosmopolitycznym, ujmowal swiat jako calos¢ gospodarcza, a
poszczego6lne narody - jako jego czlony, potrzebne dla miedzynarodowego podzialu pracy.
Jednoczesnie tworca kierunku narodowego, List podkredlat, ze w stosunkach miedzynarodowych
panuje wspoizawodnictwo, imperializm gospodarczy, che¢ podbicia stabszych przez silniejszych, co
zmniejsza sume bogactwa, narastajacego w $wiecie. List, patriota niemiecki wyciagnat stad wniosek:
nie niszczy¢ sit produktywnych narodu przez przyjecie ustroju liberalnego, ktéry wychodzi jedynie
na korzys$¢ poteg gospodarczych. Ale jaki wniosek moglt wyciagna¢ stad Marx, ktéry ani w
Niemczech, ani w Anglii, ani w zadnym kraju nie czul si¢ naprawde u siebie, ktoérego z zadnym
narodem nie Iaczyto wewnetrzne uczucie? Wniosek byt prosty: ,,Burzuazja kazdego kraju ma swoje
interesy specjalne, a poniewaz nie istnieje dla niej nic wyzszego nad interesy, nie moze tez nigdzie
wznies¢ sie ponad narodowosc... Proletariat natomiast ma we wszystkich krajach jedne i te same
interesy, jednego i tego samego wroga, jedna i te sama walke w perspektywie; proletariusze jako masa
pozbawieni s3 z natury przesadéw narodowosciowych - caly ich ruch ma z istoty swej charakter
wszechludzki, antynarodowy”. Proletariusz nie ma ojczyzny? Nie, to tylko Marx nie miat ojczyzny.

Marx byt genialnym analitykiem, zdumiewajaco bystro wykrywal procesy, zachodzace w
ustroju kapitalistycznym. Stworzyl potezny system, przewidzial, w wiekszosci wypadkow niezwykle
trafnie przyszly rozwoéj kapitalizmu. Umial on uchwyci¢ i obnazy¢ lepiej niz ktokolwiek inny
wewnetrzne sprezyny ustroju kapitalistycznego. I znéw - jak sadze - przyczyna byto Zydostwo Marxa.
Znal on swych Pappenheimerdw, wszak pisal- ,W obecnym ustroju Zyd juz si¢ po swojemu
wyemancypowal przy pomocy pieniadza, ktéry rzadzi swiatem; praktyczny duch zydostwa stat sie
praktycznym duchem narodéw chrzescijanskich”.

Marxa cechowato to samo iloSciowe traktowanie zjawisk, co wielkich kapitalistéw. Proces, o
czym pisa- pisatem wyzej, przechodzenia od jakosci do ilosci, czego przejawem jest weksel i gielda,
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byl odbiciem w sferze materialnej kontrastu umystowego miedzy psychika rolnika i waluciarza,
wyszkolonego przez pokolenia w szkole Talmudu. Z tej szkoly wyszed} r6d Marxa; moze dla tego
rozumial on do glebi zjawisko kapitalizmu, wobec ktdérego taki np. Arystoteles stanatby zupelnie
bezradny.

»Marx - pisze Lenin - przedtuzyl i zrealizowal genialnie dzielo trzech pradéw duchowych,
najwazniejszych w dziewietnastym wieku: filozofii klasycznej niemieckiej, ekonomii politycznej
angielskiej i socjalizmu francuskiego”. Otéz ta filozofia niemiecka, to filozofia Hegla, ktdry
przetwarzal kantyzrn pod wplywem Spinozy, Zyda, zamieszkalego pomiedzy kalwinistami.
Ekonomia angielska to Smith i Ricardo, kalwinista szkocki i Zyd. Wreszcie socjalizm francuski
wyplywa jak ze zrédia z kalwinskiej psychiki Rousseau. Mimo oczywistych catkiem odrebnosci tych
systemdéw, maja one wspolny podkiad metafizyczny. Ten sam podkiad metafizyczny przedtuza si¢ az
do Marxa. Komu ten wywod wyda sie naciaggany, niechaj poréwna owa wielka czworke z postaciami
takimi jak $w. Franciszek, Tomasz z Akwinu lub Morus. Zapewne, duzo ttumaczy réznica epok, ale
czy wlasnie ta roznica epok nie jest najbardziej charakterystyczna?

Cala teoria nadwartosci Marxa nie jest niczym innym, jak zastosowaniem do zjawiska pracy,
zjawiska duchowego, kapitalistycznej zasady kupna-sprzedazy. Oczywiscie zasade te zastosowali
kapitaliSci na dtugo przed zjawieniem si¢ Marxa, ale on idac $ladami Ricarda, wykryt istote tego
stosunku, co wiecej, nie zastanawial sie nawet nad innym rodzajem pracy, niz ta wlasnie, nie wyszed}
myslowo poza stosunki kapitalistyczne. Tomasz z Akwinu zbudowal swoj system z elementéw
ustroju katolickiego mieszczanstwa; Marx - z elementow ustroju kalwinsko - zydowskiego
kapitalizmu. W tym lezy cala ich réznica. Pierwszy myslat kategoriami chrzescijanskimi, drugi-
kapitalistycznymi. Marksizm odgrywa role zwierciadla, jakie Perseusz przedstawil Gorgonie:
sumienno$¢ lustrzanej tafli oddata wiernie brzydote potwora i obrécila go w kamien. W tym - ale
bez mata tylko w tym - lezy zastuga marksizmu. Po drugiej stronie zwierciadla prézno jest szuka¢
drogi.

Uderza u Marxa, iz 6w twdrca masowego ruchu socjalistycznego tak malo mysli i méwi o
przyszlym spoleczenstwie bezklasowym. Potrafit on to uzasadni¢ tezami filozoficzno -
ekonomicznymi, fakt jednak pozostaje faktem. Hegel, tworca dialektyki, ktéra Marx przejal od
niego, mial bardzo dokladna wizje okresu koncowego, stabilizowanego, nie wywolujacego juz
antytezy. Bylo nim panstwo pruskie. Licha to wizja, lecz konkretna. Wizje taka probowali tworzy¢
wszyscy niemal mysliciele okresu romantycznego od Hoene-Wronskiego przez Saint Simona,
Fouriera az do Proudhona i Comte'a. Marx, ktory przerywal dialektyczny rozwoj przez sprzecznosé
w punkcie dojscia proletariatu do wladzy, przestawal w tym punkcie interesowa¢ sie ludzkoscia.
Uniknal przez to utopii, ale nadat doktrynie swej charakter jednostronny, negatywny, burzacy.

37



Proletariat byt dlan w gruncie rzeczy narzedziem rewolucji, dalsze jego losy, tworzenie kultury
socjalistycznej byty juz poza zasiegiem prawdziwych zainteresowan Marxa.

Oto jedna z przyczyn, dla ktérych marksisci po dojéciu do wladzy przestaja by¢ marksistami,
cho¢ zachowuja, czasem nawet niewolniczo jego ideologie: przetwarzaja sie badz w liberatéw typu
Brantinga, badZ w faszystéw typu Stalina.

Socjalizm zachodnio-europejski rychto przestal by¢ kierunkiem rewolucyjnym i wszedlszy

w obreb ustroju kapitalistycznego sily swe skierowat ku polepszeniu warunkéw materialnych
proletariatu. W tym zakresie nie podobna odmdéwi¢ mu zastug, pamietac jednak trzeba, ze nie byto
to rozwiazaniem kwestii socjalnej, lecz jedynie jej zlagodzeniem. W wyniku tej akcji popartej
potezna fala strajkow, ustrdj kapitalistyczny przebyt ewolucje w kierunku t. zw. ograniczonego, a jak
Sombart okresla ,,p6znego” kapitalizmu (,,Spatkapitalismus”). Ulegla ograniczeniu wszechwtadza
fabrykantéw i moznos¢ bezposredniego wyzysku mas pracujacych, lecz nie ulegt najmniejszemu
nawet skrepowaniu wlasciwy wladca $wiata kapitalistycznego: bankier, posiadacz ruchomego
kapitalu. Jego to tworem sa trusty, kartele i holdingi, ktére zdemoralizowaly do reszty zycie
gospodarcze, odbijajac sobie straty, poniesione na skutek zdobyczy socjalnych klasy robotniczej na
ogole konsumentéw lub - przez umykanie spod Sruby podatkowej - na dochodach panstwa. Duch
kapitalistyczny nie tylko nie zwolnit swiata ze swego uscisku, ale przeciwnie, teraz dopiero osiagnat
swa pelnie. ,,Wieksza czes¢ ludzkosci - pisze biskup Kubina - dostata sie pod niewole zycia
gospodarczego. Czlowiek utracit swa godnos¢ ludzka i stal sie Srodkiem produkcji, gorzej jeszcze,
niewolnikiem mamony. Takimi s3 nie tylko ogromne masy robotnicze, ale takze inteligencja pra-
cujaca a nawet sami kierownicy, przedsiebiorcy i wlasciciele warsztatow pracy... Zerwano naturalny
zwiazek miedzy czlowiekiem a rzeczami, ktére mu maja stuzy¢... Czlowiek, ktéry powinien by¢
panem i celem produkcji, stal sie jej niewolnikiem. Czynnik ludzki w zyciu gospodarczym stat sie
zaleznym od czynnika rzeczowego, martwego. Praca zywego czlowieka stala si¢ zalezna od
warsztatu pracy i srodkéw produkgji, te za$ od pieniadza. Czlowiek pracujacy stat si¢ zalezny od
czlowieka, rozporzadzajacego warsztatem, ten za$ od kapitalisty, czyli od cztowieka, posiadajacego
pieniagdz. A poniewaz posiadacz pienigdza dzi§ przewaznie jest bezosobowy, czyli anonimowy,
ostatecznie wszyscy: robotnicy, kierownicy produkcji, przedsiebiorcy i wlasciciele dostali si¢ pod
wzgledne panowanie mamony. Coraz to wigcej zycie gospodarcze mechanizuje sie. Coraz to wiecej
znikaja ludzkie, duchowe wezty miedzy czynnikami produkcji. Duszy robotnika dzis nic nie wiaze
z warsztatem pracy i jego kierownikami albo wlascicielami. Nawet jego wlasna praca, cho¢
nierozwiazalnie zlaczona z jego osoba stata mu si¢ jakby obca i wskutek tego jej nienawidzi. To
samo, cho¢ nie w tym samym stopniu mozna powiedzie¢ o przedsiebiorcach lub kierownikach
produkcji. Nawet gdy s3 wlascicielami warsztatow pracy, dzi$ juz nie sa w tej mierze, co dawniej,
zwiazani z nimi i z robotnikami; bo s3 zbyt zalezni od kapitatu finansowego. A juz sam kapitat
czysto finansowy, od ktérego wszystko i wszyscy sa zalezni: i robotnicy, i kierownicy, i warsztat
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pracy, i miejscowo$¢, gdzie ludzie i warsztat pracy sie znajduja, nie interesuje si¢ i nie moze si¢
interesowa¢ ani ludzmi, ani rzeczami, ani krajem; krajem tym mniej, im wiecej kapital staje sie
miedzynarodowym, im czesciej obcy kapitat wkracza w gospodarstwo krajowe”.

Kapital ruchomy, finansowy, kapital w ogromnej swej wiekszosci czysto rozbdjniczy stal sie
istotnym panem $wiata. Za pomoca oplacanej prasy wpajal on w masy naiwny kult postepu
technicznego. Fantazje powiesciopisarskie na temat przyszlosci przedstawialy ludzkos¢ XIX i XX
wieku szczesliwa, bo w dobrobycie i w udoskonaleniach technicznych. Przepowiadano komunikacje
miedzyplanetarne, ostateczny triumf nauki nad przyroda i jej niebezpieczenstwami.
Pozytywistyczny kult nauki europejskiej przesigkat do coraz szerszych kot i niemal ze czekano tylko
dwoéch zwyciestw czlowieka nad natura: moznosci tworzenia Zycia oraz osiagniecia
nie$miertelnosci, aby spelni¢ obietnice weza edenskiego: bedziecie jako bogowie. Dumne wladztwo
rasy bialej zdawalo sie niewzruszone, pokoj i dobrobyt - trwatym stanem Europy; czlowiek zachodni
ogladal sam siebie z podziwem i pycha.

I nagle w owo krolestwo zadowolenia uderzyt piorun wojny swiatowe;.

Krwawe zapasy zmienily nie tylko mape Europy, lecz przeoraly dusze ludzkie. Znikia dawna
pewnos¢, stabilizacja stosunkow, poczucie ciaglosci i postepu; czaszke ludzka opanowatl chaos.
Poczatkowo zdawato sie wszystkim, ze §wiat, wykoleiwszy si¢ na lat kilka, wrdci na swe dawne tory,
lecz z rokiem kazdym okazywalo sie, ze przelom wojenny oddzielit gleboka przepascia stary i nowy
uklad stosunkéw, ze, co wiecej, przepas¢ ta ujawnita dawne rysy, podowczas jeszcze niewidoczne, lecz
glebokie. Kto nie widzial tego, kogo nie pouczyla ani rewolucja w Rosji, ani kryzys
parlamentaryzmu w Europie, temu otwieral oczy chaos gospodarczy o skali Swiatowe;j.

Dotad, co prawda, zrozumienie sytuacji nie przeniknelo jeszcze do wszystkich umystéw. Sa
tacy, ktdrzy tudza sie jeszcze nadzieja powrotu do dawnych czaséw; wiekszo$¢ jednak popadia w stan
prostracji i czuje si¢ jak okret bez busoli. Faktem jest, ze okres powojenny zrodzil niebywaly chaos
mysli, w ktorych odzywaly lub powstawaly najbardziej niesamowite koncepcje obok tepego - jak w
masonerii - upierania sie przy zastarzalych pogladach. Przemiana mysli nie podazala za zawrotnym
tempem wypadkow, ktore wstrzasnety, niemal na nice wywrdcily nasza czes¢ wiata. I wiasnie wiréd
najwiekszego wiru i zametu przypadio Polsce po poéltorawiekowej przerwie organizowa¢ od nowa
swoj byt niepodlegly. Czyz mozna sie dziwi¢, ze bylo to btadzenie po omacku i ze znaczna czes¢
dokonanej pracy przyniosta wiecej szkody, niz pozytku? Tym bardziej, ze u podioza naszych ciezkich
niedomagan lezy nie tylko tréjzaborowa niewola, ale i poprzedzajace ja stulecia wypaczenia linii
rozwojowej Polski.
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Dziedzictwo pokolen

Postawg naszego charakteru jest biernosc.
Jest ona wytworem historycznego typu
naszych stosunkéw spotecznych.

Roman Dmowski

Musisz by¢ inng, choc bedziesz tg sama!

Adam Asnyk

Nie zamierzam pisa¢ historii Polski.

Ksiazka moja w swej pierwszej czesci stuzy¢ ma analizie wspéiczesnosci. Musimy ja znad, aby
wiedzied, co w budowie naszej jest bledne, spaczone lub sprochniate, aby uswiadomic sobie rozmiary
koniecznych przemian, aby wiedzie¢ co odrzuci¢ a na czym budowac.

JesteSmy wszyscy - cala nasza rzeczywistos¢ wspolczesna - wytworem tych przeobrazen
duchowych, jakim ulegata cywilizacja europejska, a jednoczesnie, w szczegdlnym zakresie, ewolucji
stosunkéw na ziemiach naszych. I jak dla zrozumienia obecnego stanu mysli europejskiej trzeba
cofa¢ sie badaniem do faktéw, rzucajacych swiatlo z wiekéw ubiegltych, tak dla zrozumienia
wspolczesnej rzeczywistosci polskiej szukac trzeba ttumaczen w przesziosci.

Przesztosci czego?

Przesztosci Polski obecnej, przesztosci ziem, ktére si¢ na nia w rozwoju historycznym
zlozyly. A ztozyly sie ziemie od Sudetéw i Odry az po DZwine, Oke, Worskle i od Morza Baltyckiego
po Czarne. Polowa z gora tych obszarow nalezala do nas okresowo i zostala stracona, przewaznie
bezpowrotnie. Ale przy badaniu naszej, polskiej wspdlczesnosci trzeba bra¢ pod uwage historie
calosci ziem naszych.

Jest to postulat, ktdry tatwiej postawi¢, niz spelni¢ z powodu ogromnej dysproporcji zroédet
dotyczacych poszczegdlnych obszaréw. Historiografia polska wedlug ustalonego szablonu zajmuje

sie do konca XIV stulecia dziejami ziem piastowskich, a dopiero od Jagieltowych czaséw siega na
ziemie zabuzanskie. Ale te ziemie zabuzanskie mialy swoja historie i to starsza od nadwislanskich.
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W pusciznie dziejowej posiadamy nie tylko Gniezno, lecz i Kijow, nie tylko Szczecin czy Gdansk,
lecz i Halicz, nie tylko Krakoéw, lecz Wilno i Smolensk.

Te prawde zamierzam uwzgledni¢ w omawianiu dziejow naszych.

Druga odrebnoscia tego rozdziatu bedzie uwzglednianie w miare moznosci dziejéw calosci
spolecznej. Historia Polski to - od XVI wieku zwlaszcza - historia szlachty, czyli 8-9 procent
spoleczenstwa. A przeciez tak jak na Polske dzisiejsza zlozyly sie dzierzawy szersze, niz obszar
panstwa w jakiejkolwiek okreslonej epoce, tak w dzisiejszych Polakach zyja dzieje wszystkich warstw
dawnej Polski, nie tylko owego cienkiego pokostu zwierzchniego. I tu utrudnia prace dysproporcja
zrédel. Tyle znamy dzieje chlopdw w Polsce, ile np. dzieje Litwy do XIV w. Nie tylko chodzi tu o
brak opracowan. Chodzi o brak dziejow w ogéle. Dzieje bowiem to $wiadome dziatanie ludzkie nie
tylko etnografia i socjologia. W przeciwienstwie do nich historia jest przede wszystkim zbiorem
faktéw niecodziennych, wyjatkowych, jedynych, niepowtarzalnych. Piotr Dunin, Jagiello,
Z6tkiewski, Staszic, Szela, Jan Kasprowicz sa postaciami historycznymi nie przez swe podobieristwo
do ogdtu, lecz wlasnie przez swa r6znos¢. Podobnie jak gazety wspdlczesne pisza o kazdej podrézy
min. spraw zagranicznych, ale o jezdzie chlopéw furmanka na targ wspominaja tylko wowczas,
jezeli na tym targu zamiast zwyklej czynnosci kupowania uprawiano mniej zwykla czynnos$¢ bicia
Zydéw; podobnie jak czytamy od czasu do czasu o panu X, ktéry wpadt pod samochdd, ale gtucho w
pismach o trzydziestu milionach Igrekéw, ktérzy pod samochéd nie wpadli - podobnie historia
pisze o Napoleonie, Massenie, Neyu, Marmoncie czy Dabrowskim ale milczy o kapralach Dupontach
i szeregowcach Durandach i trzeba pioér powiesciopisarzy, aby uzupetnia¢ ja fantazja o Zotnierzu-
tulaczu.

Podobnie tworzona jest historiografia czterystu lat Polski panszczyznianej i bledem lub
demagogia byloby czynienie jej z tego powodu zarzutéw. Historyk fachowy bada w danej epoce to
glownie, co bylo w niej wazne dla jej czaséw. Ale publicysta, szukajacy w przesztosci korzeni
dzisiejszych czaséw musi uwzgledniaé wszystkie fakty wazne dla zrozumienia naszej wspétczesnosci
i bedzie, odwrotnie niz historyk, sklonny do kierowania si¢ dzisiejszymi kryteriami. I jezeli
stwierdzi jako fakt przymusowa ahistorycznos¢ 80°/ narodu polskiego, jesli nawet uzna to za fakt
powszechny w dwczesnej Europie srodkowej, to nie znaczy jeszcze, aby uznal go za normalny i to
mu przeszkodzi np. w uwazaniu ustroju polskiego za demokratyczny, a natomiast skfoni do od-
miennego nieco pogladu na bunty kozackie w siedemnastym stuleciu.

Stosowanie dzisiejszych kryteriow pociaga za soba jeszcze dalsze skutki. Przedstawiajac dzieje
przesztosci, segregujac fakty na bardziej i mniej istotne, publicysta zaliczy do pierwszej kategorii te,
ktore konsekwencjami siegaja po dzi$ dzien i na naszym, wspdtczesnym zyciu wyciskaja swe pietno,
ktore sa dla nas w obecnej chwili zyjacych problemem do rozwigzania. Z natury rzeczy uwaga skupi¢
sie musi na wadach i brakach naszych oraz na ich historycznych przyczynach. Nie pora dzi$§ na
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ksiazki, pisane dla pokrzepienia serc, raczej na dziela ,,o poprawie Rzeczypospolitej”. Stad wynika
jednostronny, na ciemno zabarwiony, obraz naszej przesztosci... Mial naréd polski i posiada nadal
elementy mocy, zdrowia, Zywotnosci, bo gdyby ich nie posiadal, to ani by sic w panstwo nie
zorganizowal, ani nie przetrwat czterech strasznych kryzyséw: w latach 1031-1040, 1138-1320, 1655-
1660 i 1795-1918. Ale dzi$ nie potrzebujemy w przeszlosci szuka¢ odpowiedzi na pytanie: czy mozemy
w ogdle istnie¢ jako panstwo, pytanie tak tragiczne w czasach Szujskiego i Sienkiewicza; dzis
odpowiedz daje nam terazniejszo$¢. Dzi$ natomiast narzuca sie pytanie inne: co czyni¢, aby wzmoc
zdrowie i sile narodu, aby zwyciezy¢ w rywalizacji z groznymi sasiadami, aby wlasnym wktadem do
cywilizacji $wiata umocni¢ nasze aspiracje ku mocarstwowosci duchowej i materialnej. A ze znakow
niepokojacych istnieje wiele, a Ze wszyscy czujemy, iz przyszlos¢ nasza zalezy od $miatych i wielkich
decyzji, ktérych, z matymi wyjatkami, brakowalo w historii naszej, od glebokich, przemyslanych
planéw reformy, czy jak kto woli, rewolucji, na ktére nie zdobyla si¢ dawna Polska - tedy przy
segregowaniu faktow przeszlosci wolno publicyscie odsuwaé na dalszy plan te, ktore sprawity, ze w
ogdle istniejemy, podkresla¢ zas te, ktdre sa Zrédlem naszej dzisiejszej stabosci.

Na to dzisiejszej pragne potozy¢ duzy nacisk. Wciaz bowiem tula sie po historiografii polskiej
tendencja rozpatrywania dziejéow Polski ,,przedrozbiorowej” pod katem przyczyn rozbioréw.
Tendencja ta, bardzo zrozumiala, wynika z braku perspektywy, szczegélnie u ludzi, dla ktérych
niewola byla osobista tragedia, niehistorycznym wspomnieniem. Tak nastrojonym badaczom
umyka jednak czesto z pod uwagi niejeden wazny problem, poniewaz nie byl istotny przy
rozpatrywaniu przyczyn upadku niepodleglosci. Np. wskazuje si¢ czesto - i stusznie - na brak zwiazku
ustroju panszczyznianego z katastrofa rozbioréw. Istotnie potozenie chtopéw w krajach osciennych
bylo nie lepsze (Austria, Prusy) lub nawet gorsze (Rosja). Rzecza historykéw tych panstw jest zba-
danie jak dalece ustréj panszczyzniany wptynal ujemnie na ich rozwdj i jakie czynniki zréwnowazyty
ujemno$¢ tego wpltywu, przynoszac w ogélnym bilansie tych panstw (w XVIII w.) wzrost sity
spolecznej, zamiast ich upadku. Publicysta polski, operujac kryteriami dzisiejszego stanu rzeczy,
stwierdzi, ze niewola 4/s narodu jest jednym z gléwnych czynnikéw choroby Polski od poczatku
czasow panszczyznianych po chwile dzisiejsza, choroby, ktdrej objawy dzi§ dopiero w petni na jaw
wychodza, kiedy chlop stal sie podstawa spoleczenstwa, a pragnie sta¢ si¢ - i stanie niebawem -
budowniczym Panstwa.

Ten wstep, uciazliwy moze przez swoj rozmiar, ale konieczny ze wzgledu na che¢ unikniecia
nieporozumien, obrazuje postawe autora i sposob ujecia dziejow Polski w tej ksiazce.

A%k

Cywilizacja starozytna kwitla na potudniu Europy.
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Ziemie péinocne dzielily si¢ pod wzgledem geograficznym na trzy pasy, ciagnace si¢ wzdtuz
réwnoleznikéw. Pierwszy - to ziemie stepowe, przedluzenie stepdw azjatyckich, zanikajace
stopniowo na Podolu i nizinie wegierskiej. Drugi - to strefa le$na od lewego dorzecza gérnej Wolgi
az do granic rzymskich w Szwarcwaldzie. Trzeci, to skaliste kraje skandynawskie od Morza Biatego
do Pdtnocnego.

Wszystkie te kraje lezaly poza rubiezami cywilizacji rédziemnomorskiej, ale nie byly, z
wyjatkiem moze Skandynawii, odgrodzone nieprzebyta granica. Ruch handlowy byt w wielu
miejscach dos¢ ozywiony. Italie faczyl z Baltykiem szlak bursztynowy, idacy dorzeczem Wisly. Czy
ziemie, przez ktdre prowadzil byly juz wowczas stowianskie, to kwestia nierozstrzygnieta. Szlak ten
nie przetrwal ruiny Imperium Zachodniego. Osrodek cywilizacyjny przesunat si¢ na Wschoéd - do
Bizancjum. W VI wieku byly juz ziemie nadwislaniskie krajem zabitym deskami od $wiata; od
potudnia odgradzali go Awarowie, od zachodu - barbarzyncy stowianscy i germanscy. Dopiero za
Karolingéw poczela cywilizacja zbliza¢ si¢ znéw od strony Renu.

Nabraly natomiast znaczenia inne szlaki bursztynowe, przede wszystkim Dniepr - Szczara,
Dniepr - Dzwina i Dniepr - Newa, oraz, daleko na wschoéd - Wolga - Newa. Posrednikami
handlowymi nad Wolga byli Bulgarzy, nad Dnieprem - Chazarowie, odbiorcami za$ towaréw
pétnocnych - kraje Imperium Wschodniego i Kalifatu Bagdadzkiego.

W 838 r. nawigzany zostaje kontakt bezposredni miedzy Skandynawia a Bizancjum.
Normanowie, ktorzy dzieki swym doskonalym todziom panowali juz nad morzem péinocnym,
docierali do Islandii (niebawem za$ - Grenlandii i Labradoru), podbijali Brytanie, a Sekwana
zapuszczali sie pod Paryz - ocenili warto$¢ Dniepru jako drogi do Konstantynopola oraz kwitnacego
juz woéwczas handlem Kijowa jako stacji na tej drodze. W dwadziescia lat pzniej opanowuja Kijow
na dobre. Ruchliwos¢ ich, zaréwno wojenna jak pokojowa wywotuje coraz silniejszy kontakt z ce-
sarstwem, otwiera droge wplywom cywilizacyjnym Bizancjum na ziemie naddnieprzanskie.
Germanski wojownik i grecki duchowny stwarzaja pierwsze trwale panstwo stowianskie, ktére
niebawem dojdzie do znacznej potegi i obejmie ogromne obszary.

Na poczatku tegoz stulecia organizuje sie na gruzach dzierzaw Swietopetka Morawskiego -
panstwo czeskie, ulegte wptywom kulturalnym niemieckim. Jednoczesnie zachodza nieznane blizej
procesy panstwowotworcze w najbardziej zapadtym kacie stowianszczyzny - nad Goplem. W ich
wyniku pojawia sie nagle na widowni dziejowej panstwo Mieszka z dynastii Piastéw, a w 966 T.
wchodzi za przyktadem Czech w orbite cywilizacji chrzescijanskiej - facinskie;j.

Panistwo Piastéw pojawia sie nagle w historiografii, ale nie w historii. Proces scalania
ahistorycznych plemion w calo$¢ panistwowa wcale rozlegla nie mogt dokona¢ sie w ciagu jednego
pokolenia. Poprzedzilo go zapewne organizowanie si¢ poszczegélnych osrodkéw pod przewodem
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wladykéw plemiennych, poczatkowo by¢ moze obieranych tylko na czas wojny. Pewne $wiatlo na
system organizacyjny przodkéw naszych rzuci¢ moze ustep kroniki Thietmara o obyczajach
bliskich Polanom krwia i mowa Lucicéw.

wLucicami nie wtada zaden panujacy. Rozprawiajac na wiecu jednomyslna rada o tym, co im
potrzeba, w wykonaniu rzeczy wszyscy sie zgadzaja. Gdy za$ ktdry ze wspélplemienicow na wiecu
temu przeczy, bija go kijami. A jedli si¢ i nadal jawnie przeciwi, albo traci wszystko przez ogien i
doszczetne ograbienie, albo zaleznie od godnosci swej optaca sume naleznych pieniedzy. Sami
niewierni i zmienni wymagaja od innych niezmiennosci i znacznej wiary. Pokoj stwierdzaja
ustrzyglszy wloséw na ciemieniu wraz z trawa i podaniem rak, ale dla jego rozerwania tatwo ich
pieniedzmi przekupic”.

Gdyby opusci¢ w tym opisie niektdre ustepy, mozna by go fatwo wziac za apokryf z XVII lub
XVIII wieku, powstaly na podstawie obserwacji spoteczenstwa szlacheckiego Owczesnej
Rzeczypospolitej z jego republikanizmem, liberum veto, zajazdami, rokoszami, przekupstwem,
wiarolomstwem wobec kréléw, od krérych wymaga sie niezmiennosci. A oto inny opis (Helmolda):

»Zaden nar6d nie przewyzsza Stowian w goscinnosci; tak bowiem sadzg si¢ na przyjmowanie
gosci, ze nawet o goscine prosic nie trzeba, bo co z pola, polowu ryb i zwierzyny zebrali, wszystko na
szczodro$¢ wydaja; a im kto marnotrawniejszy, ten slawiony jako najdzielniejszy. Ta zadza
popisywania sie wiedzie wielu z nich do kradziezy i rabunku”.

Duzo w tym, oczywiscie, cech prymitywizmu, wlasciwego wielu ludom dzikim na calym
globie, ale fakt, ze te wiasnie cechy prymitywne przetrwaty u nas jak nigdzie indziej w Europie nie
daje podstaw do szczegdlnej pychy narodowej.

Cechy te nie byly zreszta wlasciwe wylacznie Stowianom zachodnim, wschodni objawiali je
w réwnym stopniu, tylko ze tam juz znacznie wczesniej Rusowie normanscy $cisneli w karbach te
nieuksztaltowana mase, wytrzebili zadzierzystos¢ i republikanizm (od- zyje on jednak w
Nowogrodzie), zaprzegli do twardej stuzby, porwali na dalekie wyprawy. Nie zdotali jednak tchna¢
w podbite szczepy swej niezrownanej energii, byli zbyt nieliczni i sami rozptyneli sie w rozlewnym
typie sfowianskim, w gnusnosci, apatii, wegetacyjnosci. Ztamali wprawdzie bierny indywidualizm
owych wielkich dzieci, polegajacy na przekorze, drazliwosci, obawie poddania si¢ pod cudza wole -
ceche, ktoéra, widoczna juz u Lucicéw zakonserwowata sie pieknie w Polsce via liberum veto az do
naszych czaséw, - ale nie stalo im sil, aby zaszczepi¢ swoj indywidualizm zaczepny, zdobywczy,
narzucajacy innym swoja wole.

Pozostal na wschodzie i na zachodzie ustréj rodowy. Réd byt nie tylko zwiazkiem krwi, lecz
i pewna wspolnota gospodarcza, uzytkujaca spotem Iaki, pastwiska, zarosla, bagna, ale nie ziemie
wydarta lasom i moczarom pod uprawe rolna, gdyz ta, udostepniona indywidualnym wysitkiem,
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stanowila podstawe indywidualnej wlasnosci uzytkowej. W p6zniejszym okresie rozwoju ,jedne rody
ubozaly i rodziny rozchodzily si¢ na wszystkie strony kraju, szukajac bytu cho¢by zaleznego od
innych, a drugie poteznialy, zajmowaly coraz wiecej gruntu jako wilasny i dawaly przytutek dla
zaleznego bytu pierwszym. Ostatnie tylko rodziny byly zwiazane w rody”. (Grabski). W dalszej
ewolucji wytworzyla sie warstwa rodowej szlachty i nierodowego chlopstwa, t. j. tych rodzin, ktérych
organizacje rodowa rozbily kleski gospodarcze. Do warstwy tej weszty od dotu nizej ongis stojace w
hierarchii elementy niewolne. Do warstwy za$ wyzszej , szlacheckiej dostaly sie réwniez rodziny
bezrodowe, te mianowicie, ktére wyemancypowaly sie z pod wladzy rodu przez stuzbe w druzynie
ksiazecej. Albowiem Piastowie, walczacy z rodami jak wszyscy wladcy tych czaséw i stosunkdw,
tworzyli wlasne ramie zbrojne i wlasna wladze dziedziczna.

W1adza ta byta despotyczna, ale jej zakres byt waski. Sprowadzal sie do dowddztwa na wojnie,
do pobierania - gdzie i kiedy sie dalo - danin w naturze lub pieniadzu oraz do sadownictwa w
promieniu bezposredniego oddzialywania samego wladcy. Bylo to niewiele w poréwnaniu z
najbardziej liberalnym i republikanskim panstwem wspoéiczesnym, ale duzo w poréwnaniu z
poprzednim okresem przedpanstwowym. Co$ podobnego bylo i na Rusi, tylko ze tam jarzmo
Rurykowiczéw bylo zapewne twardsze, a w kazdym razie bardziej okrutne.

Wzorem dla Rurykowiczéw bylo imperium bizantyjskie, dla Piastéow - monarchia
frankonska. Bliskie soba krwia i jezykiem szczepy zaczely oddala¢ sie¢ pod wplywem tych
odmiennych ognisk cywilizacyjnych. Nie chodzito przy tym o réznice wiary, bo¢ wiara byta wowczas
jedna - w Konstantynopolu i w Rzymie - ale 0 odmiennos¢ typu cywilizacyjnego, odmiennos¢ jezyka
liturgicznego i alfabetu.

Zaprowadzenie chrzescijafistwa zwiazane jest z imionami wybitnych i zrecznych wladcow w
obu panstwach: Wlodzimierza Waldemara i Mieszka Dagona. (Imi¢ to wskazuje, ze
prawdopodobnie miat Mieszko po kadzieli, tak jak Wtodzimierz po mieczu - krew normanska).
Wtodzimierz, rzecz prosta, gorowal potega i bogactwem nad swym zachodnim sasiadem; w 981 r.
zabiera mu Grody Czerwienskie. Rok 988 przynosi mu wraz ze chrztem reke ,,w purpurze
zrodzonej” cory cesarskiej, Anny. Znaczenie tego faktu mozna sobie uprzytomnic jesli sie zwazy, ze
zaledwie kilkanascie lat wczesniej Bizancjum niechetnie tylko i po dlugim oporze zgodzilo sie
zaszczyci¢ reka ksiezniczki bizantynskiej, Teofano, mlodego cesarzewicza Ottona (II), ktérego
ojciec, potezny Otton I uwazany byt w Konstantynopolu za uzurpatora i dorobkiewicza. A byl to ten
sam Otton, ktéremu Mieszko I ,,byl wierny i placit trybut az po rzeke Warte”. Dysproporcja sit
miedzy Gnieznem a Kijowem byla wowczas jeszcze znaczna.

Zmiana nastapita dos¢ szybko. Juz w roku 1000 syn Teofano i Ottona II uznal na zjezdzie
gnieznienskim niezawistos¢ monarsza Bolestawa Chrobrego, wreczyl mu widcznie $w. Maurycego,
przez co jako cesarz rzymski uznat ksiecia polskiego za réwnego k r 6- lom niemieckim, wreszcie

45



przez wlozenie korony upowaznit do staran u papieza o sakre krélewska. Wkrotce po tym fakcie
nastapito w ustawicznych bojach z nastepca Ottona III - rozszerzenie granic i umocnienie potegi
Bolestawowego panstwa. Natomiast Wlodzimierz umiera w 1015 r., a zgon jego rozpetuje wojne
domowa. Wéwczas to Chrobry, syt triumféw od strony Niemiec wkracza z kolei w sprawy ruskie,
opanowuje i tupi Kijow, z ktorego $le pelne dumy listy do obu cesarzy: Bazylego i Henryka. Bodaj czy
nie migotala woéwczas Bolestawowi, panu Moraw, Luzyc i Pomorza, przejsciowemu wladcy Czech -
mysl zespolenia wszystkich ziem stowianskich w jedno mocarstwo od morza do morza, trzeciej
potegi miedzy imperium wschodnim i zachodnim... Plan to byl ponad sity jednego pokolenia. Na
razie wystarczy¢ musialy grody Czerwienskie i koronacja.

Smieré przedwczesna niszczy 6w pochdd ku potedze. Spory spadkowe, owo przekleristwo
6wczesnych stosunkéw, oslabia panstwo Bolestawowe, tak jak przed dziesieciu laty -
Wtodzimierzowe. Nastepuje wroga koalicja sasiadow, zwykly regulator mocarstwowosci, upadek
Mieszka II, abdykacja Bezpryma z niezawistosci i tytutu, a potem zupelny rozklad, chaos, rozpacz,
walki socjalne, reakcja poganska, ktdra, by¢ moze, byla zarazem reakcja dawnego plemiennego
republikanizmu przeciwko despotyzmowi Piastow. Jednakze panstwo odbudowuje sie z gruzéw -
znak, ze unifikacyjna praca kilku pokolen ksiazecych przeorata prymitywna glebe, ze z mozaiki
rodow i plemion poczyna wytwarza¢ sie narédd. Mija jedna generacja i diadem krélewski znow
wieniczy skronie Piasta. Przepadly jednak - raz na zawsze - zachodnie zdobycze Chrobrego,
rozluznit si¢ zwiazek z Pomorzem. Stolica przenosi sie z Gniezna do Krakowa, co w éwczesnych
warunkach  komunikacyjnych oznacza zaniedbanie poéinoco-zachodu oraz rekrutacje
wspotpracownikéw wiadcy z catkiem innych sktadnikéw plemiennych. Zblizylo to Polske poprzez
Wegry do morza Srédziemnego, Wioch, papiestwa i promieniujacego stamtad renesansu
chrzescijanskiego, ale zlikwidowalo mozliwo$¢ staniecia mocng stopa nad Baltykiem, ktory zreszta
nie mial podéwczas takiego znaczenia gospodarczego jak poézniej. Gorzej, ze ulatwiono tym
ekspansje germanska na péinoco-wschéd poza Odre. Natomiast stolica krakowska ulatwiata
wladztwo nad Grodami Czerwienskimi i porzadkowanie spraw kijowskich, co tez czyni z powo-
dzeniem Bolestaw Smialy.

Nagle, u szczytu powodzenia spotyka krola katastrofa. Podobnie jak w 1069 Izastaw z Kijowa,
tak w dziesie¢ lat pézniej Bolestaw uchodzi¢ musi z Krakowa przed spiskiem na rzecz juniora. U
kolebki obu tych buntéw lezy zatarg z czescia duchowienstwa: w Krakowie z biskupem Stanistawem,
w Kijowie z tworca Lawry Peczerskiej - Antonim. Rzecz przy tym ciekawa, iz obaj wiadcy
reprezentowali polityke wspotdzialania z odrodzonym przez ruch kluniacki papiestwem i popierani
byli przez glowy hierarchii krajowych: Izastaw przez metropolite perejastawskie- go, Bolestaw przez
$w. Bogumita, arcybiskupa gnieznienskiego. Przewrot wyszedt na korzys¢: na Rusi - antyrzymskich
dazen ,,0jca schizmy” Michata Kerulariosa, w Polsce - antygregorianskiej akcji cesarza Henryka IV.
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Popedliwe, niepolityczne, barbarzynskie wystapienie kréla Bolestawa przeciw biskupowi
krakowskiemu, uniemozliwilo (jak mozna przypuszcza¢) duchowienstwu dalsze popieranie
monarchy i wzburzyto spoleczenstwo, zgorszone zapewne juz przed tym zatargiem pomazanca
$wieckiego z duchownym. Okazalo sie, ze despotyzm w stylu dawnych Piastéw poganskich jest juz
niemozliwy. Po raz pierwszy zjawia si¢ na widowni moznowladztwo koscielne (Stanistaw ze
Szczepanowa) i wojskowe (Sieciech). Dalekie od moznosci objecia horyzontéw politycznych
Chrobrego, reprezentuje ono idee przywileju spotecznego przeciw wszechwladzy ksiazecej. Idea ta
sprowadzi wkrotce kleski w polityce zewnetrznej, lecz zarazem ostabi ich skutki przez wyrobienie
polityczne elity spofeczenstwa.

Katastrofa 1079 roku znamionuje ostateczny upadek programu Chrobrego. Jeszcze potrafi
Polska (mieczem Krzywoustego) obroni¢ si¢ przed najazdem a nawet rozszerzy¢ czesciowo swe
granice, ale mysl o koronie gluchnie na lat dwiescie z gora, a zwierzchnictwo cesarzy niemieckich
nad Polska staje si¢ faktem niekwestionowanym przez nas. Rychlo za§ wchodzi Polska w najgorszy
okres swych dziejow, kiedy zanika nawet jej imie. Z okresu tego wychodzi w XIV wieku okaleczona,
kadlubowa, staba. Odzyskana wreszcie korona nie jest juz korona Chrobrego.

Podziat Polski na dzielnice wedlug zasad senioratu byl nasladownictwem wzorow ruskich,
gdzie w epoce Bolestawa Smialego nierzad dosiegnat szczytu. W czasach Krzywoustego nastepuje juz
proces odwrotny: scalanie ziem pod wladztwem Wlodzimierza Monomacha. Mozna byto
przypuszczaé, ze i ordynacja Krzywoustego nie utrzyma si¢ dlugo, ze senior (Wiadystaw II) wypedzi,
chrobrowym systemem, rodzenstwo i scali wszystkie obszary w jedno. Zabrakto jednak seniorowi
geniuszu Chrobrego, a, co wazniejsze, zabrato glos spoteczenstwo, Scislej méwiac, moznowltadztwo,
zagraly odrebnosci plemienne, kolysane nadzieja osobnych urzedéw wojewodzkich i ka-
sztelanskich. W 1146 rozstrzygnely walke pod Poznaniem hufce magnackie, wsparte poteznym
orezem klatwy, rzuconej na Wiadystawa przez arcybiskupa gnieznienskiego.

Raz zfamana, ordynacja senioracka ulegata zanikowi. Ani Kedzierzawy, ani Mieszko stary
nie mieli nalezytych tytutéw moralnych do opierania si¢ na tej zasadzie, poniewaz oni to wygnali
prawnego seniora. W sporach braterskich zaczyna spoteczenstwo odgrywac role arbitra, szczegélnie
spoleczenstwo krakowskie. Ostatecznie przewage otrzymuje najmlodszy Bolestawowicz, Kazimierz
za cene¢ aktu leczyckiego z m8o r. Zwolnienie naporu Sruby podatkowej, przywileje dla
duchowienstwa, a przede wszystkim sam zjazd leczycki, wskrzeszajacy dawne obyczaje par-
lamentarne zapewnity Kazimierzowi mitre wielkoksiazeca dla swego potomstwa. Sankcja cesarska
dla tej zmiany $wiadczy o zupelnej abdykacji z planéw samodzielnosci politycznej Polski, rozbitej
niebawem na niezalezne od siebie nawzajem panstewka. Po upadku bowiem na prézno
wskrzeszanego senioratu upadlo (ze $miercia Leszka Bialego) zwierzchnictwo ksiazat krakowskich
nad innymi. Ginie imie Polski, nazwa jej identyfikuje si¢ z dzielnica wielkopolska, obok ktdrej
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wystepuja rownouprawnione: $laska, krakowska, mazowiecka. Niebawem rozdrabniaja si¢ i
dzielnice. W polityce zewnetrznej - same kleski. ,Bratobdjcze walki o tron krakowski
najsmutniejsze mialy dla Polski nastepstwa. Pierwsze, stoczone pomiedzy synami Krzywoustego
skonczyty sie utrata Braniborza i szczeciniskiego Pomorza oraz cofniecie sie Polski od zajecia ziemi
pruskiej i halickiej Rusi. Drugie, stoczone miedzy jego wnukami i prawnukami, skonczyly sie
wezwaniem Zakonu krzyzackiego do Prus, a Wegréw na Rus halicka”. (Bobrzynski).

Monarchia piastowa przestala by¢ czynnikiem jednoczacym ziemie polskie. Do przetrwania
kryzysu, okupionego tak ciezkimi stratami, przyczynily sie, oczywiscie, takie czynniki jak jednos¢
koscielna, kult §w. Wojciecha, a niebawem i Stanistawa, §wietopietrze - ale gtéwna przyczyna bylo
powstanie spoleczenistwa, ktdre idee te wcielalo w zycie. Dlatego trzeba ewolucji tego spoteczenstwa
kilka stéw uwagi poswiecic.

Prawo do ziemi nalezalo w czasach poganskich do rodu. Ziemie nie obsadzone przez rody
uwazane byly w czasach absolutyzmu Piastéw za wlasnos¢ ksiecia. Ksiaze zamiast zywi¢ i odziewac,
dawa¢ konia i orez wojowi z druzyny wolal nadawa¢ mu pustkowia wraz z obowiazkiem ich
zasiedlania i eksploatacji, a w razie potrzeby (wojny) - postugi rycerskiej. Oprocz tych ziem nadanych
istniaty wioski, ztoZzone z rolnikéw nierodowych, ktorzy na skutek katastrof gospodarczych (np.
moru bydla) rozchodzili si¢ i osiadali bezladnie. Jako nierodowcy obowigzani byli do
indywidualnych danin na rzecz wladcy. Poboér ich byl, rzecz prosta, szczegélnie uciazliwy. Ksiaze
utatwial sobie funkcje fiskalne przez przelewanie swych praw podatkowych, a potem i sadowych, na
osiadtych w sasiedztwie rycerzy, a w zamian zadal postugi zbrojnej juz nie samego woja, lecz z
orszakiem, obozem, ciurami. Tak wytworzyly sic zwolna dwie warstwy: wolnych chlopéw,
obowiazanych do $wiadczen materialnych w plodach rolnych i pracy na rzecz ksiecia lub tych,
ktorym ksigze prawo scedowal i wojow, odrabiajacych swe powinnosci w stuzbie publicznej
wojskowej i cywilnej. Przez czas dtugi prawa wojow do ziemi i zwiazanych z nia uprawnien (fiskal-
nych i sadowych) byty indywidualne, od XII wieku staly si¢ dziedziczne. Odpowiada to mniej wiecej
procesowi tworzenia si¢ feudalizmu na zachodzie, gdzie dziedzicznymi staly sie funkcje
administracyjne.

Tak wyodrebnit sie w okresie podziatéw Polski stan szlachecki, Scisle zwiazany z postuga
wojenna i uzupetniajacy si¢ wciaz od dotu przez bogacacych sie wolnych chlopéw (kmieci, nazwa,
utworzona od comes - hrabia), z chwila, gdy przyjeli na siebie obowiazek wojskowy. Z biegiem czasu
chtopi ubozsi spadli na nizszy szczebel: niewolnych przypisanicéw, powstatych z osadzanych na roli
niewolnikéw. Natomiast stan szlachecki, szczegdlnie najsilniejsze gospodarczo rody, wybily sie w
dzielnicach piastowskich tak wysoko, ze - przynajmniej w nienalezacej nikomu z dziedzictwa
dzielnicy krakowskiej - przeprowadzaja de facto, cho¢ nie de iure, zasade wolnej elekcji.
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Nie wytworzyl sie¢ natomiast w tych czasach rodzimy stan mieszczanski. Rzemiosto
uprawiane bylo przez czas dtugi w wioskach zawodowych, osiadlych przez jednolicie zatrudniona
ludno$¢ niewolng (Szew- ce, Kowale, Szczytniki, Lagiewniki i t. d.). Pod koniec w. XII skupia sie-
ludnos¢ niewolnicza w miejscach targowych, ale nie tworzy jeszcze miast, bo miasta wyrastaja z
handlu na duzych przestrzeniach, a ten byl jeszcze w Polsce w powijakach. Dopiero wiek XIII
przynosi ich rozwoj, przewaznie jednak odbywa sie on dzigki przybyszom niemieckim, polszczacym
sie bardzo powoli. Wlasnych tradycji handlowych a przez to i miejskich Polska Piastowska nie
wytworzyla.

Wprost przeciwnie bylo na Rusi. Tam miasta jako centra handlu miedzynarodowego
wczesniejsze byly od panistwa Ruryka. Kupiectwo kijowskie i nowogrodzkie odgrywato role podobna
do roli polskiego moznowladztwa rycersko-rolnego: arbitra w sporach miedzy ksigzetami, ktorzy
rozrodzeni byli nie mniej, niz Piastowie i to juz we wczesniejszym okresie.

Jeden z tych ksiazat, Wlodzimierz Monomach odegral przejéciowo role scalajaca w owym
olbrzymim, stabo zaludnionym kraju. Skupil w swych rekach ksiestwa: smolenskie, nowogrodzkie,
suzdalsko-rostowskie i perejastawskie, potem ks. kijowskie, a wreszcie - wtodzimiersko - wotynskie,
przez co wszedl w bezposrednie sasiedztwo z Polska. Juz on jednak musial pét Zycia strawi¢ na
walkach z mongolskimi najezdnikami stepowymi, Polowcami, ktdrzy, grozniejsi niz dawne
Chazary i Pieczyngi, staja sie tym dla Kijowszczyzny, czym Tatarzy XVII w. dla Podola. Mieszajac
sie w ustawicznie trwajaca wojne domowa miedzy Rurykowiczami, niszczyli i pladrowali ziemie
ruska. Ale nie oni zadaja gtéwny cios Kijowowi. W 1169 zdobywa go wojsko Andrzeja Bogolubskiego
ksiecia suzdalskiego i niszczy tupiezcze, pézniej w ciagu kilku lat powtarza sie owo ,,sacco di Kijow”
dwukrotnie az ze wspaniatego, stutysiecznego miasta pozostaja gruzy, a hegemonia przenosi sie do
Wtodzimierza nad Klazma, na ziemie etnograficznie mongolskie.

Odtad historia Rusi rozdziera si¢ od péinocy do potudnia na dzieje czesci wschodniej,
siegajacej zainteresowaniami ku Woldze i Morzu Kaspijskiemu i zachodniej, wchodzacej w coraz
blizszy kontakt z Polska, Litwa, Zakonem Kawaleréw Mieczowych. Potudnie, wylot na Morze
Czarne, zagrodzone byto przez hordy Polowcéw, ktérzy odcieli Rus od wptywoéw bizantyjskich. Na
pétnocy Nowogréd, wcigz jeszcze bogaty i mozny, widzi sie¢ odepchnietym od Battyku przez
niemieckich przybyszow.

Najbardziej na zachdd lezace Grody Czerwienskie, jablko niezgody miedzy Piastami i
Rurykowiczami, byly od czaséw Wiladystawa Hermana w posiadaniu tych ostatnich. Kraj
etnograficznie - zdaje sie - mieszany, w swej strukturze spolecznej zblizat si¢ do ustroju polskiego, w
ktérym nadawata ton szlachta (rycerze - ziemianie), nie za§ miasta; wyznaniem natomiast faczyt sie
z Rusia. Tworca wcale silnego panistwa na tych ziemiach stal sie Roman Wtodzimiersko- Halicki,
siostrzeniec Kazimierza Sprawiedliwego, ktéry mu pomagat do zdobycia Brzescia i Drohiczyna na
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Leszku Mazowieckim. Wtracenie sie Wegier i Barbarossy zaklécilo przejsciowo wspoétprace Romana
z Kazimierzem, ale opdznito tylko, nie wstrzymato wzrostu jego potegi. Doznata ona ciosu dopiero
przez $mier¢ Romana w bitwie z Polakami pod Zawichostem. Teraz Rurykowicze, Piastowie i
Arpadowie rywalizuja o ziemie czerwienska. Ostatecznie zwyciezyl Daniel Romanowicz, skupiwszy
w swym reku Wtodzimierz, Luck, Halicz, Podole, Kijéw, Drohobuz i cze$¢ Polesia. Od strony ziem
piastowskich rozszerzyl swe obszary przez zdobycie Chelma, Lublina i Drohiczyna nad Bugiem,
gdzie zatozyl stolice. W 1254 r. zapadla dzi§ miescina ujrzata jak legat papieza Inocentego IV kladi
korone na skronie Daniela.

A dzialo si¢ to wszystko juz w okresie wielkiego najazdu tatarskiego, ktéry na dziejach Rusi
wycisnat silniejsze pietno niz wptywy Normanéw i Bizancjum.

W ciagu wielu stuleci etap eurazyjski wyrzucal z glebi Azji fale koczownikéw mongolskich.
Byly to jednak najazdy barbarzyncéw, ktérzy znikali z czasem bez §ladu, albo przyjmowali
cywilizacje $rédziemnomorska: Hunnowie, Awarowie, Chazarzy, Madziarowie, Pieczyngi,
Polowcy. Teraz atoli ruszyly na podboj ludy azjatyckie, uformowane cywilizacyjnie pod wplywem
Chin, a musniete rowniez manicheizmem i nestorianizmem. Ludy te skupil w imponujace panstwo
geniusz Dzengis-hana, ktérego rozmach nie ma rownego w dziejach $wiata, pozostawiajac daleko
w tyle Aleksandra Wielkiego, Cezara i Napoleona.

Znakomita administracja, przenikliwa dyplomacja i wywiad, a nade wszystko imponujaca
organizacja armii, taktyka i strategia - wytwarzaly sile, ktdrej nie oparly sie nawet wysoko
cywilizowane Chiny, a c6z dopiero na wpét barbarzynskie panstewka ruskie, gubiace w podziatach
to, czego nauczylo ich Bizancjum. Tatarzy, kroczac od zwyciestwa do zwyciestwa rzucili pod swe
nogi wszystkie dzierzawy Rurykowiczow, a od 1244 r. osiedlili sie na stale nad Wolga, organizujac
odrebne panstwo kipczackie. Wieksza czes¢ ziem ruskich weszla w jego skiad i zmongolizowata sie
cywilizacyjnie, w czym niewatpliwie spora role odegral fakt istnienia starego mongolskiego podtoza
etnicznego az po Oke i Moskwe. Zachodnia natomiast pota¢ ziem ruskich, uzalezniona od Kipczaku
duzo slabiej, weszla teraz pod Danielem w orbite wplywéw cywilizacji rzymskiej, spajajac jeszcze sil-
niej swe losy z Polska i wychodzaca ze stanu barbarzynstwa - Litwa. Wprawdzie zar6wno Daniel
(ktéremu odebrano Kijéw) jak jego synowie zmuszeni byli bra¢ udziat w kilkakrotnych najazdach
tatarskich na Polske, ale byl to raczej narzucony sojusz, niz zaleznos¢ tego rodzaju jaka przypadta w
udziale Rusi wschodniej. Ostatecznie po wygasnieciu Rurykowiczow Rus$ czerwienska i wolynska
przeszio droga spadku do Piastéw mazowieckich, a wreszcie weszla w sktad Polski. Inne czesci Rusi
stopniowo, w miare stabniecia panstwa tatarskiego przechodzity w sfere wplywow Litwy.

Litwa bowiem, zorganizowawszy si¢ pod rzadami Mendoga w silne panstwo, ozdobione
nawet przez czas krotki godnoscia krélestwa, rozszerzyla swoje dzierzawy na Brze$¢, Grodno,
Nowogrddek, a w dalszej ewolucji zagarnela Polock, Witebsk, Minsk, Polesie, z Pinskiem i
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Turowem wreszcie - Podlasie i Luck. Niedlugo miala przyjs¢ chwila, kiedy potezniejace z roku na
rok panstwo odbierze Tatarom Podole, Kijéw, Czernihéw i Bransk, a pézniej - Mohylew, Smolensk
i Wiazme. Reszta Rusi, pozostajaca nadal pod wladztwem zwierzchnim Tataréw skupita sie koto
nowego osrodka politycznego - Moskwy. Jedynie péinocne ziemie z Nowogrodem jako stolica
zachowaly niezalezno$¢ zar6wno od Moskwy jak i od Wilna.

Jednoczesnie z tym krystalizowaniem sie obu Rusi: litewskiej i tatarskiej zaczynaja jednoczy¢
sie w wieksze kompleksy rozbite dzielnice piastowskie. Bez- dzietnos¢ niektdrych ksiazat (Bolestawa
Wstydliwego, Bolestawa Poboznego, Leszka Czarnego, Mestwina Pomorskiego, Henryka Probusa,
Przemystawa II) zapobiega dalszym dzialom rodzinnym. Szczegélnie pomyslnag byta okolicznos¢, iz
Piastowie, tradycyjnie wierni staremu prawu rodowemu nie znali, w przeciwienstwie do feudatow
zachodnich dziedziczenia przez kobiety i stosowali szeroko zapisy testamentarne nawet dalszym
kognatom - Piastom z wylaczeniem blizszych stopniem agnatéw. Nie doszlo tez w Polsce do tak
wielkich strat terytorialnych jak np. we Francji przejécie polowy terytorium we wladanie korony
angielskiej. Wielkim plusem byl zreszta w stosunkach polskich fakt, iz dzielnice powstaly z
podzialéw spadkowych a nie z wyemancypowania si¢ urzedow (z jedynym wyjatkiem Pomorza), oraz
rzadkie na ogét fakty pozostawiania jedynaczek. Ale obok tych przyczyn wazka, moze nawet
najwazniejsza role odegralo poczucie jednosci narodowej w spoteczenstwie. Szczegélnie energicznie
dzialalo w tym kierunku duchowienstwo. Tak rozpoczal si¢ proces wprost odwrotny, niz po $mierci
Krzywoustego. Woéwczas wybijajace sie ku potedze moznowladztwo duchowne i swieckie
wspoldzialalo w rozbiciu panstwa na dzielnice, pragnac ta droga zapewni¢ sobie wplywy; byto ono
podéwczas prowadzaca egoistyczng polityke opozycja przeciw despotyzmowi Piastow. Obecnie,
uzyskawszy wszystko, co mieli do uzyskania, mozni (szczeg6lnie duchowienstwo, oswiecone i kul-
turalne) poczuli si¢ elita rzadzaca, wyrosli ponad egoizm stanowy, a widzac optakane skutki
polityczne rozbicia, dazyli do zjednoczenia. Wystarczy zreszta poréwnac dostojnikéw koscielnych
takich jak arcybiskup gnieznienski lub biskup krakowski, obszar ich diecezji i bogactwo dobr, z
ksiazatkami np. kujawskimi, ktérych wlosci ograniczaly sie do kilku grodéw, oraz zestawié
konieczne na wysokim szczeblu duchownym wyksztalcenie, czesto na zagranicznych
uniwersytetach zdobyte, z analfabetyzmem wiekszosci Piastow, aby zrozumie¢, ze w wieku XIII elita
spoleczenstwa przerosta dynastow i odegrata wychowawcza wobec nich role.

Zjednoczeniu sprzyjaly zreszta i wzgledy gospodarcze.

Polska dawniejsza byla z malymi wyjatkami krajem laséw i pastwisk, w ktorych giowna
podstawa zycia byto fowiectwo i pasterstwo. Stuletnia praca zakonu cysterséw i wyszkolonej przez
nich oraz przez osadnikéw niemieckich ludnosci przetrzebita lasy, osuszyla bagna, rozszerzyta pola
uprawne, zasypala brzegi rzek i rzeczek setkami mtynéw. Polska zaczela produkowaé w duzej ilosci
zboze i jego przetwory, przy czym rynek krajowy okazal sie zbyt ciasny, co zwrécito uwage na Wiste
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i jej doptywy jako arterie komunikacyjno-handlowe. Stad wzrost znaczenia Pomorza Gdanskiego i
poczucie jego tacznosci z Polska, wyrazone m. in. w testamencie Mestwina, stad réwniez poczucie
niezwyklej krzywdy dla catosci ziem polskich gdy Krzyzacy opanowali dolny bieg Wisly. Znacznie
mniej odczuwano utrate sredniego i dolnego biegu Odry, gdyz Wielkopolske dotykato to tylko
czedciowo, Matopolske i Mazowsze - weale, Slask za$, rozdrobniony i juz germanizowany przez ko-
lonistéw miejskich i wiejskich oraz duchowienstwo zakonne, tym silniej wiazal sie z organizmem
gospodarczym sasiadéw zachodnich. I cho¢ az do konca XIII w. tufala sie po glowach niektérych
Piastow $laskich mysl o zjednoczeniu Polski i koronie, to jednak rozwdj dziejowy poszedt w
odwrotnym kierunku i stara ziemia polska stata sie jedynie pomostem do wplywéw obcych na
Polske.

Po efemerycznej probie wskrzeszenia kroélestwa Bolestawow w oparciu o Wielkopolske
(Przemyst II), zjednoczenie Polski dokonato sie przez site, narzucona z zewnatrz. Korona polska
spoczela na skroniach Waclawa, a kilkunastoletnie rzady czeskie rzucily podwaliny nowej
organizacji administracyjnej. Gdy reakcja narodowa, kierowana niezlomna dtonia bohaterskiego
Lokietka, stracita zwierzchnictwo czeskie z wiekszosci ziem polskich, jednos¢ ich wytrzymata dalsze

proby.

Wychodzila Polska z dwuwiekowego rozbicia jako kadiub bez S'lacska, Mazowsza, Pomorza
i wiekszosci Kujaw, ale w majestacie korony, ktdra, co prawda, po upadku powagi Cesarstwa
Rzymskiego latwiejsza byla do zdobycia, niz ongi. Budowal nowe panstwo Kazimierz, polityk
madry, wyszkolony w neapolitanskiej szkole Andegawenow, od ktorych przejat szerokos¢ spojrzenia
i gruntowna znajomos¢ spraw europejskich. Ten drugi Odnowiciel, pracujac w niezwykle ciezkich
warunkach potrafit uchroni¢ kraj od dalszych rozbioréw, przywréci¢ panstwu catkowita
niezaleznos¢, a nawet rewindykowa¢ niektére straty, mianowicie na péinocnym zachodzie i
potudniowym wschodzie. Niepospolita jego zastuga bylo przywrécenie autorytetu wiadzy,
zachwianego przez ksiagzat dzielnicowych, wychowanie prawdziwej, jedynej w dziejach Polski elity
spolecznej, wreszcie - uprzemystowienie i zagospodarowanie kraju.

Panowanie ostatniego Piasta przypomina wieloma rysami wczesniejsze o jedno pokolenie
rzady Filipa Pieknego we Francji. U obu kréléw wystepuje ten sam rys przebieglosci dyplomatycznej,
cho¢, oczywiscie, Kazimierz, stojac na czele panistwa stabego mniej miat swobody ruchéw, niz wtadca
francuski. I tu i tam ostrozne poprzestawanie na malym w miare si swoich, i tu i tam zbieranie ziem
po kawatku a nieszczere wyrzekanie sie tych, ktorych przylaczy¢ nie bylo mozna. Nie jest rzecza
niemozliwa, ze Kazimierz proébowat wzorowac sie na tworcy nowoczesnej monarchii francuskiej, a
juz z pewnoscia tesknie myslat o zlikwidowaniu przez Filipa templariuszéw, on, ktéry ani marzy¢
mogt o czym$ podobnym wobec krzyzakéw. Podobnie jak Francja Filipa, formutowala Polska
zasade, iz krdl polski ,,dzierzac korone i miecz przez Boga mu dane” ma si¢ za réwnego cesarzowi,
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ktdérego uwaza tylko za sasiada, podobnie jak Filip, uwazat Kazimierz, iz jest ,,panem wszystkich
ziem lezacych w obrebie kroélestwa, daje je lub odbiera komu zechce”. Obaj wreszcie krélowie, nie
bedac genialnymi wojownikami, byli znakomitymi organizatorami wojska, Kazimierz nawet bodaj
lepszym, bo gdy Francja w 32 lata po $mierci Filipa poniosta fatalng kleske pod Crecy, kleske,
wywolana nizszoscia organizacji wojskowej francuskiej, w poréwnaniu z angielska - polska
organizacja wojskowa, stworzona przez ostatniego Piasta odniosta w 40 lat po jego $Smierci (prawda,
ze z pomocg litewsko- ruska) triumf grunwaldzki nad najdumniejsza armia swiata. Dodac trzeba, iz
Kazimierz zasypal Polske kilkudziesieciu fortecami na pograniczu $laskim, brandenburskim,
krzyzackim, litewskim i tatarskim, czuwajac zarazem nad umocnieniem wojskowym gtéwnych
miast swego kroélestwa.

Ten wielki wysilek zbrojny (okupiony zreszta niepowodzeniem reformy walutowej i -
podobnie jak we Francji - inflacja) stal sie¢ mozliwy dzieki madrej polityce gospodarczej,
wspomaganej dobra koniunktura miedzynarodowa. Z Flandrii, kwitnacej swym przemystem do
kolonii genuenskich na Krymie, bogatych wytworami Wschodu - najkrétsza droga prowadzita
przez Norymberge, Wroclaw, Krakow i Lwow. Z tym szlakiem tranzytowym krzyzowat sie drugi: z
Wegier przez Spisz do Krakowa, stamtad Wisla do Battyku i morzem do Flandrii i Anglii. Szlaki te
istniaty juz w wieku XIII, ale teraz $wiadoma polityka rodu krélewskiego wyzyskata je w petni dla
Polski. Polityke te mozna by nazwa¢ merkantylistyczna, gdyz starala si¢ $ciagna¢ do kraju
szlachetne kruszce i kladla nacisk na czynny bilans platniczy. W zakresie produkcji prowadzito
panstwo Kazimierza gospodarke planowa, daleka od liberalizmu, ale daleka réwniez od
rabunkowosci czystego fiskalizmu. Tam, gdzie inicjatywa prywatna wychodzita na korzys¢ planu
gospodarczego, krdl popieral ja przez przywileje, t. j. zrzekanie si¢ na jej rzecz uprawnien koronnych;
tam natomiast, gdzie grozifa anarchia gospodarcza - hamowat ja i Scie$niat jej zakres, kartelizowal
produkcje ustawowo przez podzial rynku, a zarazem baczyl, by prywatne monopole nie wyniszczaly
odbiorcéw przez dazenie do nadmiernych zyskow. Na cztery stulecia przed Oginskim i St. Augustem
przekopat Kazimierz kanat z zaglebia solnego do Wisty, stworzyl przemyst gérniczy (otéw, zelazo)
i hutniczy, a na rzekach, stawach, potokach powstaty liczne mlyny, browary, tartaki, garbarnie,
fabryki sukna, szlifiernie, cegielnie; obuwie polskie (poulain) bylo w Europie réwnie modne jak dzis
angielskie palta burberrys.

Oczywiscie przemyst polski nie stal wylacznie eksportem, ani handel - tranzytem. Podstawa
obu byt rynek wewnetrzny. Rolnictwo podniosto si¢ dzigki ulepszeniu narzedzi (plug zelazny) i
systemu eksploatacji (tréjpolowka), a liczne przepisy (np. przymus miewa) stwarzaly wymiane ustug
i bogacily zycie gospodarcze.

Bogacila si¢ wies, poprawiala sytuacja chiopéw pod wzgledem prawnym. Wprawdzie
przechodzili oni - co stato sie w przyszlosci Zrédtem niewoli - spod bezposredniej wtadzy panstwa we
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wladztwo rycerstwa, ale zyskiwali szereg ulg i wolnosci. Nie posiadali, oczywiscie, wlasnosci gruntu,
ktory im dawal utrzymanie, ale byli jego prawnymi, dziedzicznymi posiadaczami. Byla to forma
swoista, wlasciwa Sredniowieczu, wieloma jednak cechami zblizona do rzymskiej emfiteuzy, przy
czym zwiazane z nia ciezary byly ,,znacznie nizsze, niz w wypadku dzierzawy, ktdra sie gdzie nie
gdzie spotykala w stosunku do szlacheckich gruntéw”. Gléwnym ciezarem, wyptywajacym z umowy
lokacyjnej byt czynsz, okreslony w swej wysokosci, ktérej strony samowolnie zmieni¢ nie mogty.
Inne oplaty wynikaly z przeniesienia praw panstwa na wlasciciela gruntu, a wraz z nimi i
zwyczajowych podatkow ksiazecych. Wreszcie - wsie na prawie niemieckim obowiazane byty do
bezplatnego uprawiania gruntow panskich, ale wobec szczuplosci tych obszaréw (przewaznie
obstugujacych tylko osobiste potrzeby rodziny szlacheckiej) paniszczyzna ta (kilka dni w roku) byta
najmniej ucigzliwym dodatkiem do innych ciezaréw. Miala sie okaza¢ fatalna dopiero z chwila
nieprzewidywanego w XIII i XIV wieku rozszerzenia obszaréw dworskich przez co literalna strona
umoéw lokacyjnych rozeszla sie z ich duchem. Réwniez przykucie chlopéw do ziemi nie miato
poddéwczas charakteru niewoli. Wyjs¢ z wioski nie moglo wiecej, niz dwoch rocznie, mu- sieli
zostawiac po sobie role i dom w dobrym stanie oraz - jesli korzystali z przywileju ,,woli” (wolnosci
od ciezaréw przez okreslong liczbe lat od powstania umowy) - musieli optaci¢ czynsz za caty przebyty
juz okres ,,woli”. Nadto na swoje miejsce musieli znalez¢ nastepce. Przepisy te, dalekie od cech
szykany, byty po prostu zabezpieczeniem wiasciciela gruntu przed naduzyciem ze strony osadnikow,
podobnie jak dzi$ kaucje pracownikéw lub dzierzawcéw, albo kontrakty miedzy lokatorami a
wlascicielami domow. Jeszcze wiecej analogi mozna by z pewnoscia znalez¢ siegajac do potudniowo
- amerykanskich uméw miedzy rzadami a polskimi kolonistami rolnymi.

Bardzo wazna cechg wsi polskiej na prawie niemieckim byl samorzad, stosunkowo obszerny.
Po raz pierwszy (od czasu zaniku organizacji rodowej poza szlachta) wie§ uzyskata forme
organizacyjna, mianowicie w gminie, czyli zwiazku ludzi wolnych na podstawie terytorialnej z
dziedzicznym soltysem na czele. Soltys byl jakby parlamentarnym monarcha w miniaturze:
przewodniczyl naradom gromadzkim oraz sadzil wraz z fawnikami, a zarazem reprezentowat wies
wobec pana, od ktérego byl niezalezny pod wzgledem gospodarczym i prawnym. Podobna orga-
nizacja stosunkéw wiejskich doprowadzila w Tyrolu i Styrii do powstania zupetnie niezaleznych wsi
chlopskich. Piekosiniski widzi w stworzeniu krakowskiego trybunalu prawa niemieckiego,
zlozonego z soltysow, tendencje Kazimierza do emancypacji ludnosci wiejskiej, do nadania jej
mocnej organizacji, a nawet praw politycznych. Samorzad wiejski obok silnie juz rozwinietego
samorzadu miast mégl byl z czasem doprowadzi¢ do rozwoju w Polsce prawdziwego, trdj-
stanowego parlamentaryzmu pod silnym kierownictwem korony. Mozliwos¢ ta okazala sie
wprawdzie czysto teoretyczna, nakazuje ona jednak skupi¢ uwage na panowaniu Kazimierza
Wielkiego. Jest ona dla tego tak wazne, Ze po raz pierwszy i ostatni w dziejach naszej dawnej
niepodleglosci zarysowala sie wizja rownowagi spotecznej. Nie bylo jej za pierwszych Piastéw, gdyz
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nie bylo wowczas spoleczenstwa, nie stalo jej w okresach pdzniejszych, gdy na gruzach wiadzy
monarszej, na bezsile miast i chlopa rozsiadto si¢ wladztwo jednej klasy spolecznej: ziemianstwa
zorganizowanego w dwa stany: szlachty i wyzszego duchowienstwa.

Sladem wszechstanowych tendencji kazimierzowskich jest ustep Statutu Wislickiego, ktéry
glosi: ,,Poniewaz zadnemu cztowiekowi nie mozna odmoéwic¢ najwyzszej obrony, przeto stanowimy,
ze w sadzie naszego panstwa kazdy czlowiek jakiegokolwiek stanu i polozenia moze i powinien mieé
swego adwokata, prokuratora lub rzecznika”. Akt ten duzo bardziej zastuguje na nazwe polskiego
Habeas Corpus, niz rozslawione ,,Neminem captivabimus”, bedace przywilejem zaledwie 112
narodu, a zastuguje tym bardziej na uwage, ze wydany zostat przez kréla z jego wiasnej, dobrej woli,
a nie wytargowany czy wymuszony jak Przywilej JedInienski lub Statuty Nieszawskie.

Nie znaczy to bynajmniej, ze czasy ostatniego Piasta byly sielanka. Kazimierz objal
wprawdzie tron bez trudnosci, praw jego nikt w Polsce nie kwestionowal, ale panstwo jego byto
wlasciwie mechanicznym zlepkiem ksiestw dzielnicowych, ktére on powoli i nie bez trudnosci
przekuwal w jednolita calos¢. Szczegdlnie ciezko przebiegal ten proces w Wielkopolsce, ktdra czuta
sie zepchnieta na plan drugi przez Malopolan i nie widzac mozliwosci ztamania ich przewagi, tym
zazdrosniej strzegla swego separatyzmu. Tam wiasnie, w Wielkopolsce powstata pierwsza w dziejach
naszych konfederacja, odwotujaca si¢ do obcej (brandenburskiej) pomocy, co zmusito kréla, po
bezowocnych probach pojednania do aktu srogosci wobec jej przywddcy, Borkowica. Konfederacja
ta wystepowala réwniez w obronie zasiedzialych grabiezy majatkéw panstwowych, ktore Kazimierz
poczal rewindykowa¢ z cala bezwzglednoscia. Sprawa ta, zakonczona ostatecznie kompromisem,
wzmocnita podstawy finansowe panistwa.

Umierajac przedwczesnie, pozostawil ostatni Piast wiele dziel niedokonczonych. A jednak
trzydziestosiedmioletnie jego rzady zdecydowaly o dalszym istnieniu Polski. Byla ona jeszcze
panstwem stabym w poréwnaniu z Wegrami Andegawendéw lub Czechami Luksemburgoéw, a takze
z przysztym krélestwem jagielloniskim. Ale odmiennie przedstawi sie sytuacja, gdy poréwnamy
chwile $mierci Kazimierza z chwilg jego urodzenia. Wéwczas (r. 1310) cztowiekiem, ktory uzywat
tytulu kréla polskiego byl Jan czeski, catos¢ za$ ziem Lokietkowych obejmowata Kujawy, ks.
Sandomierskie i Krakowskie, te dwa ostatnie podminowane groznie akcja Muskaty i Alberta.
Wielkopolska twardo stala przy zniemczatych Glogowczykach, rzadzacych nig ze Slaska. U trumny
Kazimierza stanal juz Nardd Polski, uszczuplony wprawdzie, ale sSwiadomy swej facznosci, zdolny do
przetrwania niebezpiecznego okresu Ludwika, a nawet do samodzielnego wziecia w swe rece losow
panstwa. Bezpotomna $mier¢ wielkiego kréla, mogaca stac si¢ w razie niedojrzatosci spoleczenstwa
grozba dla zespolonej z takim trudem catosci, stata si¢ zrodlem okresu najwiekszej potegi panstwa.
Ona to stworzyla dzisiejsza Polske i dzisiejszych Polakéw.
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Panowanie Ludwika Wegierskiego, fortunne jedynie przez popieranie miast i zapewnienie
pokoju od Sciany pétnocnej i zachodniej - bytlo walnym krokiem do emancypacji elity spoteczne;j,
ale zarazem pierwszym typowym dla pézniejszych czaséw, konfliktem miedzy spoleczenstwem
polskim a obcym, oddanym dynastycznym celom monarcha. Kazimierz Wielki byt ,,przyrodzonym
panem” ziem swoich, Ludwik, desygnowany jego wola, cho¢ okupil swe nastepstwo tronu
przywilejem budzinskim, zaznaczal do konica zycia swe prawa legitymistyczne jako wnuk Eokietka.
Trudniej juz byto z cérkami, bo cho¢ po kadzieli Piastdéwny, famaty prawo rodowe piastowskie
nieznajace dziedziczenia kobiet, poza tym przedstawialy wielka niewiadoma, bo¢ wraz z nimi trzeba
bylo przyja¢ na tron nieznanego jeszcze ziecia, pana krwi obcej’. Grozilo to niebezpieczenstwem dla
Polski i dla warstw uprzywilejowanych. Tu lezy geneza paktu koszyckiego. Nie byt on ograniczeniem
prawdziwej wltadzy monarszej, a jedynie mozliwej samowoli cudzoziemca. Niebezpieczny byt
przywilej wolnosci od podatkéw bez zgody zainteresowanych, bo czynit sity skarbu zawiste od ofiar-
nosci warstw uprzywilejowanych, ale niebezpieczenstwo to urzeczywistnito sie dopiero wowczas, gdy
zastrzezony staly podatek stat sie niemal fikcja przez dewaluacje grosza, a jednoczesnie wyschto do
polowy gtéwne Zrédto dochodéw koronnych: krélewszczyzny.

Pézniej rowniez wyszlo na jaw ukryte niebezpieczenstwo innego przywileju, zawartego w
pakcie: wynagrodzenia za wyprawy zagraniczne. Zrozumialy i uprawniony jako hamulec przeciw
przelewaniu krwi polskiej gdzie§ w Dalmacji czy Neapolu, postuzyl potem za orez wygody
szlacheckiej, zwalajacej calkowite koszta wypraw zaborczych a nawet zapobiegawczych na barki
krolow, wytwarzal w warstwie uprzywilejowanej zasciankowos¢ myslenia i byt pozywka owego
fatalnego hasta ,,obrony”, hasta tak wrosnietego w dusze polskie, ze widocznego nawet w dziedzinie
jezyka: toz stowo ,bron” zastapito u nas stary, stowianski ,,orez”, a wojna nazwana zostala
»potrzeba”.

Nie mozna jednak za pdézniejszy bieg wypadkow obwinia¢ wieku XIV. Byl to okres
zywotnosci, okres wiosny, kiedy krazace soki rozsadzaja nabrzmiale paki drzew, okres kwitnienia i
zapytan, po ktdérych przychodzi owocobranie. Takim wspanialym owocem stalo sie zlaczenie
wschodnich i zachodnich ziem dzisiejszej Polski, dzielo pokolenia wychowanego w szkole
ostatniego Piasta i zaprawionego do samodzielnosci mysli politycznej w trudnych czasach
Ludwikowych. Wyrugowanie z Polski niemca, Luksemburczyka, zerwanie unii z niepotrzebnymi
juz nam Wegrami, niedopuszczenie bezuzytecznego, bo z dalekich krajéw przybywajacego

3 Nie moéwiac juz o tym, ze odsuwaty od tronu bardziej uprawnione do dziedziczenia go cérki Kazimierza
Wielkiego.
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Habsburga i wreszcie - oddanie tronu napdt barbarzynskiemu poganinowi, ktory jeszcze przed 10
laty osobiscie bral udziat w ,,bandzie dywersyjnej”, roznoszacej mord i pozoge od Lublina az po
Tarnéw, to czyny wymagajace zaréwno glebokiego, dojrzalego rozumu jak zuchwatej odwagi.
Wyobrazmy sobie atamana Konowalca na fotelu Prezydenta Rzeczypospolite;!

Polska XIV w. o wiele bardziej zastuguje na nazwe narodu, niz np. 6wczesna Francja. Gdy w
r. 1356 armia francuska poniosta kleske pod Poitiers, a krdl Jan wpadl w niewole angielska, w kraju
$w. Ludwika rozpetala sie zwierzeca pod wzgledem okrucienstwa rewolucja, ktdéra rozprzegta
panstwo do reszty. W pie¢dziesiat lat pézniej wojna domowa buchnela jeszcze straszniejszym
plomieniem. Zajadlo$¢ jej byta tak wielka, ze gdy w r. 1414 zwalita sie na Francje powtdrnie nawata
angielska - wigkszo$¢ Francuzéw wraz z krélowa, pierwszym ksieciem krwi (burgundzkim), ze
Stanami Generalnymi i Sorbona, sprzeniewierzyla si¢ ojczyznie, monarchii narodowej, dziedzicowi
korony i przysiegta na wiernos¢ najezdnikowi z za morza.

Nic podobnego w Polsce. Konfederacji Mac¢ka Borkowica nie mozna nawet poréwnac ze
wspdlczesna jej rewolucja Stefana Martela. A gdy po $mierci Ludwika Wegierskiego wybuchta w
Polsce krétkotrwala wojna domowa Naleczow z Grzymalitami i Ziemowita Plockiego z
Matopolanami - nie osiagnela ona ani przez chwile zacieklosci, prowadzacej do zdrady. Walczace
stronnictwa pustosza sobie nawzajem ziemie, nie spuszczaja jednak z oka polskiego interesu
narodowego; zadne z nich nie staje si¢ agentem zagranicy. Matopolanie korzystaja wprawdzie z
pomocy wegierskiej lecz tylko w formie narzedzia, a przeciez jej uzycie wywolalo sprzeciwy nawet w
Matopolsce. Celem wojny domowej bylo zapewnienie tronu Jadwidze, ktéra, sprowadzona do Polski
i w polskim duchu wychowana stala si¢ idealem narodowego monarchy, solidarnego z dobrem
swych poddanych nawet za cene szczescia osobistego.

Matzenstwo Jagielly z Jadwiga, lubo niezbyt harmonijne zmieniato zupetnie oblicze Europy
wschodniej. Zamiast dwoch panstw: jednego dobijajacego sie ciezkim trudem fortuny po wyjsciu z
tragedii podzialéw, drugiego, rozleglego, pozornie $wietnego, w istocie osaczonego i grajacego
ostatnia stawke swego istnienia - powstalo wielkie mocarstwo polsko- litewsko - ruskie. Gniezno i
Krakow, Wilno i Kijow zestrzelilty w jedno ognisko swe sily, zdolne odtad do realizacji planéw
dumnych jak kijowskie marzenia Chrobrego: stworzenia imperium baltycko - czarnomorskiego.
Oczywiscie, dzielo to, stajac sie mozliwe, nie stato sie tym samym tatwe. Zuchwale urzeczywistnianie
planéw rozpoczal Witold; przeciela je na czas dlugi bitwa nad Worskla. Ekspansje nad Baltyk
zainaugurowalo zwyciestwo grunwaldzkie, a jednak na ostateczny rezultat trzeba bylo czekac z géra
pot wieku. Potega zjednoczonego panstwa trojga narodow zawisla od korzystnego ulozenia sie
stosunkéw wewnetrznych. Tragedia osobista pokrzyzowata wspaniale mozliwosci. Tragedia ta byta
bezpotomna smier¢ Jadwigi.
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Jadwiga byla nie tylko matzonka krélewska. Byta krélem. Jakiekolwiek moglyby by¢ kiedys
zastrzezenia co do blizszosci praw innych Piastow czy Piastowien, naréd przysiagt jej na mocy paktu
w Koszycach, przysiaglt jej jako prawnuczce bokietka, jako monarsze dziedziczacemu i
dziedzicznemu. Syn Jadwigi bylby z samego prawa przez prosty fakt urodzenia - panem Korony
Polskiej, bytby zarazem jako syn Jagielly dziedzicznym ksieciem Litwy, podobnie jak w sto lat
pdzniej Joanna Szalona byla dziedziczka Kastylii i Ar agonii, a po dwéch stuleciach - Jakob Stuart
prawym krolem Anglii oraz Szkocji. Syn, zrodzony z Jadwigi, wytknalby Jagielle jasna linie
postepowania: egoizm dynastyczny kazatby mu zespala¢ jak najécislej obie potowy panstwa, a zasady
legitymizmu pozwalalyby mu zada¢ od Polakéw bezwarunkowego postuszenistwa. Mogiby odegraé
te role, jaka bynajmniej nie zdolniejszy od niego Karol VII spelni niebawem we Francji w duzo
trudniejszych warunkach. Dwunastoletnia bezdzietnos¢ rozdzielita malzonkdéw, rozdzielila narody.
Stanety naprzeciw siebie dwa programy, poprzednio nieaktualne: inkorporacji Litwy do Polski i
przymierza polsko - litewskiego. W przewidywaniu, ze Jadwiga go przezyje, krol skianiat ucho ku
separatystycznym planom Witolda, pragnac Litwe zachowa¢ dla Giedyminowiczéw. To z kolei
wywotywalo rozdzwieki z Jadwiga i Polakami. Smier¢ krélowej poprzedzona $miercig niemowlecia
byla w tych warunkach katastrofa.

Jagietto mial przed soba dwie mozliwosci: wroci¢ na Litwe, lub pozosta¢ w charakterze
monarchy elekcyjnego. Wybral, oczywiscie, to drugie: zbyt byta mu potrzebna Polska i on Polsce
potrzebny. Usitowano ratowac legitymizm przez malzenstwo krdla z Anna Cylejska, Kazimierzowa
wnuczka; byta to mysl umierajacej krolowej Jadwigi. Anna umarla w 1416, pozostawiajac po sobie
jedynaczke, Jadwige. Ze Jagietto widziat w niej nastepczynie tronu i nie dazyt do uzyskania meskiego
potomstwa, tego dowodem zawarty z czysto majatkowych wzgledow trzeci z kolei $lub z podstarzata
poddanka, coérka bogatego Ottona z Pil- czy a wdowa po Granowskim. Rozporzadzajac reka
krélewny Jadwigi, dziedziczki obu tronéw, mégt jej ojciec snu¢ plany dynastyczne, korzystne dla
powiekszenia lub Scislejszego zespolenia panstwa. Jakoz zareczono ksiezniczke z Fryderykiem
Hohenzollernem, synem nowego elektora brandenburskiego, co otwieralo widoki na te nie catkiem
jeszcze zniemczona ziemie stowianska, na hegemonie w dorzeczu Odry, na zlamanie monopolu
handlowego siedzacych w Toruniu krzyzakéw oraz na wciagniecie nie tylko Pomorza
Szczecinskiego, lecz i S'lacska w Sciste wspotdzialanie z Polska. Cena bytoby oczywiscie puszczenie na
tron polsko - litewski Hohenzollerna z krwia L.okietka, i Gedymina w zylach, a chociaz dla naszych
dzisiejszych uszu brzmi to w sposob przykry, nie trzeba zapomina¢, iz tego rodzaju wyniesienie
skromnego jeszcze ksigzatka spowodowatoby spolszczenie dynastii Hohenzollernéw zapewne juz w
drugim pokoleniu.

Caly ten plan, wylegly niewatpliwie w genialnej glowie Olesnickiego pokrzyzowany zostat
przez niemniej wielkiego polityka, jakim byl Witold. Niechetny narodowej polityce polskiej
przedstawiciel daznosci separatystycznych litewskich, nie po raz pierwszy wyzyskal swéj wptyw na
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Jagielle dla ostabienia hegemonii krakowskiej szkoty politycznej. Udaremniwszy projekt czwartego
malzefistwa kréla z Zofig czesks, ktore, by¢ moze, przyniostoby Polsce Slask, skionil go w rok
zaledwie po brandenburskich zareczynach krélewny - do poslubienia swej siostrzenicy Sonki ks.
Holszanskiej. Nieoczekiwana, zdumiewajaca ptodnos¢ kréla, ktéry, zawarlszy pierwsze swe
malzefistwo w 35 roku Zycia, pierwszego dziecka doczekat si¢ dopiero w 48 roku zycia (po 13 latach),
drugiego w s7 roku Zycia (po szesciu latach malzenstwa), teraz zas w 73, 75 i 76 roku swej starosci -
ujrzal si¢ kolejno ojcem trzech synéw - data nie tylko powdd do obmowy, ale (wraz ze smiercig
krélewny Jadwigi w 1431 1.) zmienita catkowicie sytuacje. Ulegta ztamaniu nie tylko mysl jednolitosci
panstwowej, tak jak ja rozumiano w akcie krewskim, ale i zasady legitymizmu, rzadzace Polska
Kazimierza Wielkiego, a nawet Ludwika i Jadwigi.

Miedzy poteznymi indywidualnosciami Olesnickiego i Witolda, polityka Jagielly szla linia
famana, ulegajac to jednej to drugiej stronie. Witold reprezentowal egoizm panstwowy litewski,
widzacy w Polsce tylko skuteczne narzedzie obrony przed wrogami; analogiczna postawe egoizmu
narodowego polskiego zajmowat Olesnicki. Krol prowadzil polityke czysto dynastyczna, skianiajaca
do ciaglych oscylacji. ,,Zapisujac - mowi wielbiciel Jagieltty, Kolankowski - w latach 1385-1413 Litwe
Koronie Polskiej, zapewnial wlasciwie Jagietto posiadanie calego Wielkiego Ksiestwa sobie, swemu
rodowi, swym synom i wnukom, dziedzicznym krélom Polski, a tym samym panom Litwy. Ale
Korona Polska, spelniwszy zadanie utrzymania calosci terytorialnej Litwy i znaczenia wiladzy
centralnej, urobila sobie w ciagu kilkudziesieciu lat wspolpracy z wielkim krélem na niwie
stosunkow litewskich, pojecie przynaleznosci Litwy wprost do Korony w tym sensie, ze gdyby nawet
na tronie polskim zasiadl kto$ z innej, nie litewskiej dynastii, to i tak Wielkie Ksiestwo zwiazku
swego z Polska zerwac nie moze. Stanety przeciw sobie: idea jednolitego paristwa w ramach wolnej,
elekcyjnej korony, program polskich panéw, duchownych i $wieckich wielmozéw oraz walny
dynastyczny imperatyw Jagiellowy zachowania jednolitego panstwa, dziedzicznego w swym rodzie”.

Konflikt ten, ktérego podlozem byla wzajemna nieufnos¢, przypomina w osnowie swej i
skutkach walke, jaka w pierwszych latach odnowionej naszej niepodleglosci toczyta sie miedzy
Naczelnikiem Panstwa i Narodowa Demokracja.

Podczas gdy zwyklym, naturalnym dazeniem monarchéw jest centralizacja, zespolenie jak
najicislejsze ziem swojego panistwa - w Polsce XV i XX stulecia dzialalnos¢ glowy panstwa szla w
kierunku wyodrebnienia ziem wschodnich, ktore byly ich rodzimymi ziemiami i silniejsze od
innych dawaly im oparcie. Podczas gdy zazwyczaj elita polityczna stara si¢ wzmocni¢ wladze
panstwowa, u nas w XV i XX stuleciu najbardziej dojrzaly politycznie ob6z dziatal w kierunku wprost
przeciwnym, wciagajac w walke o przywileje szerokie masy i hamujac dziatanie machiny panistwowe;j.
Jedna ze stron, walczac o site panistwa, oslabiala jego spoistos¢, druga, walczac o spoistos¢ ostabiata
site. Rezultat w obu wypadkach zakonczyl sie kompromisem zasad, kompromis ten jednak byl w
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wieku XV duzo gorszy w skutkach niz w XX. Podczas gdy we wspotczesnym nam konflikcie
zwyciezyta najpierw (w 1921 1.) zasada jednosci panstwowej, pozniej zas (w 1926) zasada silnej wladzy,
czasy jagielloniskie przeciwnie, przyniosly zwyciestwo zasady negatywnej: stabej wladzy i niejedno-
litego panstwa. Litwinéw przyuczono do prowadzenia polityki egoizmu, nie liczacego sie z
zadaniami panstwa na zachodzie, co najjaskrawszy wyraz znalazto w przyjaznych stosunkach z
Krzyzakami w czasie trzynastoletnich bojow polskich o Pomorze. Polakéw nauczono odnoszenia
sie do krdla jak obcego i wymuszania na nim przywilejow, co najdobitniej wyszlo na jaw pod
Cereknica w trakcie tej samej wojny.

Wielka a ujemna role odegral w tej samej ewolucji cztowiek, ktdry wspéiczesnych o glowe
przerastal: Ole$nicki. Umyst na naj$wietniejsza miare europejska, wola zelazna, tamiaca przeszkody,
wyznaczaly mu role polskiego Richelieu. Polska zawdziecza mu istotnie genialne plany w dziedzinie
polityki zagranicznej, zmarnowane niestety przez wrogéw politycznych Zbigniewa lub jego
nielojalnych badz nieudolnych stronnikéw. Nikt tak jak on nie pojat grozy upadku Bizancjum i
rozciagniecia dzierzaw tureckich poza Batkan i Morze Czarne. Nikt tak jak on nie dojrzal
olbrzymich mozliwosci Jagiellona, panujacego od Wilna i Kijowa po Bude i Belgrad, famiacego po-
tege osmanska i kladacego - by¢ moze - na swa glowe cesarska wschodnia korone. Osiagnetoby pan-
stwo jagiellofiskie panowanie nad Morzem Czarnym i dostep do Srédziemnego, a w pafistwie tym
ton przemozny nadawataby, oczywiscie, Polska. Plan Olesnickiego, rownie zuchwaty i wielki jak
unii polsko-litewskiej, przewyzszal rozmachem a i realnoscia, pézniejszy o poéitora stulecia plan
Z6tkiewskiego na Kremlu.

Rywalizacja Habsburgéw, egoizm polityki papieskiej, naiwnos¢ mtodego krola podciely 6w
plan potezny, jeszcze zanim stratowaly go kopyta koni tureckich pod Warna. Olesnicki zaznat
goryczy niepopularnosci, a niebawem upokorzen, wreszcie - zupelnego upadku swych wptywow.
Pozostalo po nim na trwate to, co bylo zlego w jego dziatalnosci: podkopanie powagi krélewskiej,
oslabienie rzadéw, wzmozenie chciwodci i pychy duchownych, rozpalenie egoizmu stanowego
szlachty, o ktorej wzgledy ubiegaly sie oba stronnictwa walczace: moznowladcze i krdlewskie,
pogorszenie sytuacji chlopéw, upodlenie monety, zubozenie skarbu. Spadek polityczny objat jeszcze
przed $miercig krakowskiego biskupa jego znienawidzony wrég - Kazimierz Jagiellonczyk, co
prawda za cene ostabienia swej wladzy na Litwie, rozerwania spdjni unijnego panstwa, przywilejow
szlacheckich w Polsce. Niemniej wobec bezsilnosci Rzeszy Niemieckiej, rozprzezenia Zakonu
Krzyzackiego, stabosci Moskwy, koniunktura polityczna byta korzystna jak nigdy przed tym ani po
tym. Nie umiat z niej skorzysta¢ monarcha, stawiajacy dobro swej rodziny ponad dobro narodoéw,
ktérym panowal, nie umialy z niej korzysta¢ zwyrodniate lub niedojrzate elity spoteczne tych
narodoéw. Stracono okazje petnej likwidacji krzyzakoéw, stracono rozped dynamiczny na Wschodzie,
pozwalajac Moskwie przejs¢ do akcji zaczepnej, dopuszczono do utraty wplywéw nad Morzem
Czarnym i polaczenia ekspansji tureckiej z tatarska, zlekcewazono dwukrotna mozliwos¢ odzyska-
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nia Slaska - a w zamian uzyskano tron czeski i wegierski dla Jagielloficzyka, ktéry wystepowat w roli
spadkobiercy Habsburgéw. To efektowne obsadzenie dwdch tronéw przyniosto Polsce i Litwie
niewiele korzysci, skoro wkrétce po $mierci Kazimierza wrogie stanowisko jagiellonskich Wegier
zdecydowalo o bankructwie antytureckich planéw Olbrachtowych.

Ale jakkolwiek mozna krytycznie ocenia¢ nie wyzyskane koniunktury i stracone korzysci
wieku XV, byl to okres §wietnej potegi zlaczonego panstwa. Stanclo ono w pierwszym szeregu
mocarstw europejskich, promieniujac wptywami na kraje oScienne. Kultura podniosta sie, bogactwo
wzrastalo. Miasta, wciaz jeszcze kwitnace, polszczyly sie, Litwa i RuS litewska podnosily na wyzszy
poziom cywilizacyjny. Potozenie chlopéw w Polsce uleglo bardzo nieznacznemu i powolnemu
pogorszeniu, niemal nieodczuwalnemu dla zainteresowanych; na Litwie natomiast zdecydowanie
sie polepszylo. Nie byly zmurszale fundamenty panistwa Jagiellonéw, tylko samo panstwo sklecone
zostalo licho. Za Olbrachta poczeto psu¢ i fundamenty.

Sejm piotrkowski 1496 roku przykut ostatecznie chlopa do roli, przez co utrudnit rozwdj
miast i miasteczek skazanych odtad na wlasny przyrost ludnosci i imigracje z zagranicy, a to z kolei
otworzylo wrota Zydom. Samorzad chlopski, podciety juz przez skup sotectw zniszczono do reszty
przez uniemozliwienie im korzystania z jakichkolwiek sadéw poza patrymonialnymi; w ten sposob
usunieto warstwe wlosciafiska poza obreb spoleczenstwa i rozbito niejako Rzeczpospolita na tyle
odrebnych panstewek, ilu bylo wlascicieli ziemskich. Chlop ze swobodnego kontrahenta,
zabezpieczonego dwustronna umowa lokacyjna stawal sie rzadzonym absolutnie poddanym.
Naturalne ubozenie, wywolane przez dzialy rodzinne potegowalo si¢ przez narzucanie wzmozonej
panszczyzny. Co gorsza, nie wida¢ nigdzie w Polsce odruchu mas wloscianskich przeciw temu
famaniu prawa. Nie zaznala Polska zakerii, jakich widownig byla Francja XV wieku, lub Niemcy w
epoce Lutra. Z punktu widzenia aktualnych intereséw panstwowych bylo to, rzecz prosta,
szczesciem, ale §$wiadczylo to bardzo ujemnie o energii i dynamice mas ludowych. Chlopu polskiemu
panszczyzna nie byla wstretna, pokad byla jako tako znos$na. System czynszowy, dos¢
rozpowszechniony w Polsce XIV wieku, a na zachodzie Europy wszedzie juz powszechny pozostawiat
chlopu samodzielno$¢ gospodarcza: byt wolny, byle uiszczal optaty i nie naruszat (do$¢ zreszta
uciazliwych) przywilejow pana; ale tez pan nie miat zadnych obowiazkéw wobec chiopa z wyjatkiem
obrony wojennej. System panszczyzniany opierat si¢ na innych zasadach: chlop byt pod kuratela, w
niewoli, ale w razie klesk zywiotowych lub nieszczes¢ zyciowych mogt liczy¢ na pomoc pana. ,,Pan
dal zawsze drzewo z lasu - pisze W. Grabski - na budowe chatupy spalonej, jeszcze kazal innym
zwiez¢ to drzewo, dal konie i woz i ziarno do siewu, tylko od chwili przyjecia takiej pomocy chiop,
dziedzic czy kolonista wolny - stawal sie chlopem panszczyznianym bez prawa wiasnosci... W miare,
jak kleski sie powtarzaty, pomoc réwniez si¢ powtarzala, a ilos¢ dni paniszczyznianych rosta”. System
ten byl wiec swojego rodzaju ubezpieczeniem socjalnym i w jeszcze silniejszym stopniu niz dzisiejsze
ubezpieczenia utrwalal biernos¢ stowianska, bo wszelka dziatalnos¢ ku poprawie losu czynit zarazem

61



niemozliwa i zbedna; chlopu pozostala tylko wegetacja na poczatkowo $rednim, pdzniej - coraz
nizszym poziomie.

Jednoczesnie przemiany te wytwarzaly nowy typ szlachcica polskiego. O ile rycerstwo
sredniowieczne byto czyms$ w rodzaju dzisiejszej armii, tylko ze uposazenie swe pobieralo nie za
posrednictwem skarbu panstwa, lecz wprost od podatnikéw, teraz przemienia sie w warstwe
producentéw rolnych, zwolniona w praktyce od stalej stuzby wojskowej, ktdra spetniaty putki
zaciezne, a z rzadka tylko powolywana do pospolitego ruszenia. Z ta chwilg tytul moralny i prawny
stanu szlacheckiego do korzystania ze $wiadczen warstwy wloscianskiej przestal wlasciwie istnie¢;
szlachta z wyjatkiem jej odlamu zagrodowego stata si¢ pasozytem spolecznym, ciaggnacym soki
zywotne z og6tu ludnosci i ze skarbu.

Jak zwykle przy ewolucjach spotecznych - przemiana ideologiczna towarzyszyla
gospodarczej i ulatwiala prawna.

Na zachodzie Europy - recepcja prawa rzymskiego wywolala rozréznienie wlasnosci
gruntowej, zastrzezonej chlopu od zwierzchnictwa gruntowego, stanowiacego uprawnienie pana, w
Polsce - odwrotnie: wlasnos¢ gruntowa stala sie wylacznym przywilejem szlachty, chlop zas stat sie
czym$ w rodzaju dzisiejszego fornala, ktérego calym wynagrodzeniem byly dziatki gruntu pod
uprawe, fornala, pozbawionego prawa porzucania stuzby, pozbawionego prawa postania dziecka do
miasta. We Francji juz Filip Pickny oglaszal w 1311 roku rozporzadzenie o zniesieniu poddanstwa w
dobrach koronnych, motywujac je stowami: ,,zwazywszy, ze kazdy cztowiek, jako stworzony na
obraz Pana Naszego powinien by¢ zasadniczo wolny na mocy prawa naturalnego”, a syn jego w 1315
powolujac sie na to samo ,,prawo natury, wedtug ktérego kazdy powinien rodzi¢ si¢ wolny” znosit
poddanstwo na calym obszarze swej bezposredniej wladzy i sklaniat wasali do nasladowania go w tej
decyzji.” W Polsce w 200 lat pézniej zakuwano chlopéw w niewole, szukano moralnej legitymacji
poddanstwa w znanej anegdocie o Semie, Chamie i Jafecie, a znajomos¢ prawa rzymskiego i dziejow
rzymskich stuzyla humanistom Renesansu do uzasadniania szlacheckiego prawa wlasnosci rolnej i
do slawienia ducha republikanskiego. Pisal w zachwycie Orzechowski: ,Patrzajcie na hardego
wolnoscia a Swietnego swoboda Polaka... Polak zawsze wesolym w kroélestwie swym jest, $piewa,
tanicuje swobodnie, nie majac na sobie niewolnego obowiazku zadnego, nie bedac nic krélowi, panu
swemu zwierzchniemu, innego winien jedno to: tytul na pozwie, dwa grosze z fanu a pospolita
wojne; czwartego nie ma Polak nic, coby jemu w krélestwie mysl dobra kazilo”. Obraz prawdziwy,
tylko nie dla 9o°/, Polakéw a dla cienkiej warstwy uprzywilejowanych. Jakze charakterystyczne jest
to zaciesnianie pojecia Polaka do kilku procent narodu!

Rozwdj folwarkéw, wzrost spozycia zboza przez miasta, a potem - eksportu za granice,
posiadanie bezplatnej i coraz liczniejszej sily roboczej, nie tylko uchronit rozradzajaca sie szlachte
od ubozenia, ale podnidst jej stope zZyciowa na miare dawniej nieznana. Rozpoczely sie wyjazdy
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mlodziezy na obce wszechnice, podczas gdy Akademia Krakowska, traktowana po macoszemu przez
dwor i spoteczenstwo, tracila swéj dawny splendor i poziom. Dwor Zygmuntow przyciaga obcych
artystow, gdy jednoczesnie sily miejscowe przestaja sie wybija¢. Szlachta poczyna blyska¢ oglada,
podnosi sie stopa cywilizacyjna uprzywilejowanych, ale wiekszos¢ narodu, ubozejac, nie bierze
udziatu w tym umystowym postepie. Humanizm Renesansu polskiego jest pod tym kontem widzenia
kwiatem przy kozuchu, lub co gorsza egzotyczna orchidea, wyrastajaca na zamierajacych roslinach.
Wreszcie zjawiaja sie ruchy reformacyjne, bedace tym samym objawem bujnego zycia wsréd
nielicznej, ale uprzywilejowanej warstwy narodu.

Nie ma nic mylniejszego, niz rzekoma demokratycznos¢ reformacji polskiej, nic
falszywszego, niz rozslawiona tolerancja XVI wieku. Kalwinizm polski byt ruchem szlachecko-
magnackim, podobnie jak we Francji, ruchem réwnie ptytkim jak pierwotna reformacja angielska.
W Anglii gtéwnym motorem przewrotu byla pozadliwos¢ korony wobec dobra klasztornego, w
Polsce - takiez daznosci mozno- wladcéw, oraz nieche¢ ze strony szlachty placenia dziesiecin
koscielnych. A chociaz szlachcic-reforma- tor nie bez stusznosci wytykat wielu ksiezom rozpuste i
chciwos¢, to z drugiej strony sam staral sie uchyli¢ od kar i pokut koscielnych i wotal mie¢ do
czynienia z zaleznym od siebie ministrem, niz z silna, twarda, nieustepliwa hierarchia koscielna,
wkraczajaca w najbardziej osobiste jego sprawy, krepujaca jego stosunek do chlopa*.

Ow stosunek byt najlepsza ilustracja rzekomej tolerancji, ktéra lubimy sie chlubi¢ wobec
Europy. Konfederacja Warszawska, gwarantujaca uprzywilejowanym swobodne wyznawanie
pogladéw religijnych, data im zarazem prawo gwaltu nad sumieniem poddanych. Uznana wiec
zostala ta sama barbarzynska zasada ,,cuius regio, eius religio”, ktéra przed siedemnastu laty przyjeto
na sejmie augsburskim jako podstawe niemieckiego pokoju religijnego. Wzajemna gwarancja
bezpieczenstwa, udzielona sobie przez uprzywilejowanych wynikata nie z tolerancji, lecz z
zamilowania wygody, z plytkosci uczu¢ religijnych, z poczucia tacznosci stanowej, z obawy przed
rozbiciem, ktére by moglto wzmocni¢ wladze krdlewska. Wyraznie ujawniaja te troske stowa
szlachty, przysiegajacej ,,pokdj miedzy soba zachowa¢, a dla réznej wiary i odmiany w koscielech

+ Nawet goracy katolicy, wrodzy protestantyzmowi buntowali si¢ pod tym wzgledem. Na
sejmie 1553 . hetman Jan Tarnowski tak przemawial do biskupa krakowskiego, Zebrzydowskiego:
»Bede cie stuchal drogi ksieze, skoro mi powiesz co$ uzytecznego dla mego sumienia, ale jesli sadzisz,
ze ci pozwole utrzymywa¢ mych poddanych pod twa wladza lub jurysdykcja - nie, nie ustapie ci
nigdy”.
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krwie nie przelewa¢ ani si¢ penowac confiscatione bonorum, carce- ribus et exilio i zwierzchnosci
zadnej ani urzedowosci do takowego progresu zadnym sposobem nie pomagac”. Wiedziano ile
zawdziecza korona hiszpanska inkwizycji, szwedzka zas - walce z katolicyzmem.

Jagiellonowie przegrywali krok za krokiem w walce o wiadze w Polsce, walce, prowadzonej
bez sily charakteru i bez konsekwencji. Co gorsza, walczac z polskim moznowladztwem, hodowali
sobie w dziedzicznej Litwie magnateri¢ duzo gorszego typu, bo pozbawiona szerszych horyzontow
politycznych. Ale i polscy wielmoze obnizyli swoj poziom od czaséw Kazimierza, Ludwika, Jagielly;
nie umieli kierowa¢ panstwem za Aleksandra, a w spadku po Olesnickim i jego szkole zatrzymali
jedynie to, co najgorsze: prywate, chciwos¢ i podkopywanie sie pod wiadze krdlewska, w czym
nieudolnos¢ monarchéw walna im byta pomoca. Oni to podsycali w masach szlacheckich ducha
opozycji, oni stali za kulisami wojny kokoszej, oni zniweczyli cala prace Bony nad wzmocnieniem
pozycji korony. Polska zamienita si¢ w republike z krélem na czele, republika magnacka poczeta
stawac sie Litwa. Co bylo najgorsze i co pozostalo juz na stale, to demoralizacja mas szlacheckich.
Zdobywajac etapami coraz pelniejsza wladze nie potrafita szlachta mimo zdarzajacych sie
przeblyskow rozumu politycznego (program egzekucyjny z r. 1562) przeja¢ si¢ duchem
panstwowotworczym; odarlszy korone z wladzy istotnej, pozostawila jej nadal troske zabiegdéw o
obrone panstwa. W tych warunkach, gdy plany monarchéw z goéry skazane byly na bezptodnos¢, a
warstwa uprzywilejowana, objawszy rzady nie przestawala w swych zalozeniach zajmowa¢
stanowiska opozycji - polityka zjednoczonego panstwa musiata ulec paralizowi. Rozmach w polityce
zagranicznej stabnie coraz bardziej: cale panowanie Zygmunta I streszcza si¢ w defensywie przeciw
wrogom, nacierajacym zewszad oreznie i dyplomatycznie, a najwybitniejszy z Jagiellondw,
Zygmunt August swoj stuszny plan ekspansji inflanckiej przeprowadza wbrew niechetnej postawie
sejmikow. Nie tylko moralista Frycz Modrzewski, ale sam hetman Tarnowski potepiaja zasade wojny
zaczepnej, niby szesnastowieczne Wilsony i Briandy w obliczu tureckich Stalinéw, moskiewskich
Stresemandw i Hitleréw. Z jakimze trudem porwie Batory szlachte do obronnej w gruncie rzeczy,
zapobiegawczej wojny moskiewskiej!

Zanim do tego dojdzie, zakonczy si¢ ostatni akt dramatu, rozpoczetego bezpotomnga
$miercia Jadwigi: walki o stosunek wzajemny zlaczonych dynastia jagielloniska panstw.

Nie pozyskali Jagiellonowie pelnego zaufania Polakéw i nic dziwnego, bo¢ pierwszy dopiero
Zygmunt August stal sie naprawde krélem narodowym, czujacym solidarno$¢ z interesami zaréwno
Polski jak Litwy. On jeden mial dane moralne, aby wladze swa uczyni¢ dziedziczna: z punktu
widzenia polskiego interesu narodowego nie bylo motywéw do sprzeciwu. Bezdzietnos¢ ostatniego
Jagiellona uniemozliwila tego rodzaju rozwiazanie, ktdre zreszta trzeba by realizowa¢ zamachem
stanu. Wrecz przeciwnie, w 1564 r. zrzek! sie krol dziedzicznych swych praw na Litwie na rzecz
Korony Polskiej. Byt to pozagrobowy - jakze smutny-triumf Olesnickiego, tym smutniejszy, ze nie
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zréwnowazony innym planem wielkiego kardynala: catkowitym zlaniem si¢ obu organizméw
panstwowych w jedno. Na taka konstytucje czekac¢ bedziemy jeszcze z gora lat dwiescie, do ostatnich
prob przed upadkiem. Teraz, w akcie lubelskim utworzono wprawdzie wspdlny sejm, bo szlachta
litewska dazyla do pelnego osiagniecia wolnosci polskich, ale rzad i wojsko utrzymywano w
rozdzieleniu, bo magnaci litewscy bronili zazarcie odrebnych dygnitarstw cywilnych i wojskowych,
ktorych nie chcieli z ragk pusci¢. Kompromis ten byl najniefortunniejszy. Poziom, ktdry sie, badz co
badz, wyrobil na sejmach koronnych pod wplywem pelnej poswiecenia akcji wychowawczej
Zygmunta Augusta - obnizyl sie po unii do stanu rozpaczliwego, gdy wtargneli na obrady zupelnie
do nich nieprzygotowani postowie litewscy. Tak wiec ustawodawstwo i uchwalanie podatkéw zostato
zlaczone bez wzgledu na odrebnos$¢ dzielnic, wtadza natomiast, ktérej skoncentrowanie przynio-
stoby Rzeczypospolitej sprezystos$¢ dziatania pozostala odrebna, co podsycalo nadal separatyzm
wielmozéw litewskich.

Oczywiscie, przy wszystkich swoich wadach byla unia lubelska walnym postepem w
poréwnaniu ze stanem poprzednim; byla rozwiazaniem dos$¢ niefortunnym, ale badz co badz
rozwigzaniem niemozliwego stanu owej pétunii, poélprzymierza, opartych o wzajemne
podejrzliwosci, niesnaski, spory graniczne. Od 1569 r. polaczone panstwo uzyskuje w Europie duze
mozliwosci, zwlaszcza, ze dziala juz w pelni wyjatkowa wrecz koniunktura gospodarcza. Handel
czarnomorski dawno juz zamart, sparalizowany ciezka reka turecka, ale przemiany gospodarcze na
zachodzie otworzyly przed eksportem polskim niebywale mozliwosci. W Anglii przerzucono si¢
wlasnie od produkcji zbozowej do hodowlanej, w Niderlandach, malych a uprzemystowionych i
zurbanizowanych brakto juz dawniej zboza, drzewa i smoty na budowe okretéw. Bogactw lesnych
nie brakowalo Polsce, a rolne zdobyta sobie przez rozbudowe folwarkéw, droga w dét Wisty stata od
1466 1. otworem, a mimo ustawicznych wojen najgesciej zaludniona pota¢ kraju: Wielkopolska,
Mazowsze, Malopolska pétnocna nie widziata wroga od paru pokolen i beztrosko (,,wsi spokojna,
wsi wesota”) bogacila si¢ rolnictwem.

Bogacita si¢?

Dobrobyt producentéw rolnych, t.j. szlachty wzrastal niewatpliwie. Ale zysk ziemianina byt
zaledwie drobna czescig tego, co zarabiano na polskim zbozu. R6znica miedzy kosztem produkcji
zboza w Rzeczypospolitej a ceng jaka osiagalo ono na zachodzie Europy byta olbrzymia. Céz, kiedy
nie umiano, nie chciano ztama¢ zastrzezonego Gdanskowi prawa skladu. Sptawiany Wista towar
sprzedawano gdanskim kupcom, a ci odprzedawali go dalej - z ogromnym zyskiem, ktdrego
nieznaczna tylko cze$¢ wplywata do skarbu kroélewskiego w postaci podatkéw. Ale i Gdansk nie
zagarnial calego zysku, bo nie zdobyt si¢ - jak nie zdobyta sie Rzeczpospolita - na wlasna flote
handlowa. Wyreczyli ja w tym Holendrzy- i podzielili si¢ zyskami. Tylko dzigki polskim bogac-
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twom mogly Niderlandy rozegra¢ walke z Filipem II, a i pdzniej czerpaly z handlu polskim
surowcem wiecej, niz ze wszystkich swych kolonii.

Kiedy rozwaza si¢ te fakty, kiedy oglada owa Holandi¢, podmokla i malenika, pozbawiona
bogactw naturalnych, pozbawiona laséw i pdl ornych, skazang na konsumpcje $ledzi, jak z obcego
drzewa buduje okrety, z obcych owiec wytwarza sukno, na obcym zbozu opiera swoje bogactwo -
kiedy poréwna sie ja z Polska, ptynaca mlekiem i miodem, obdarowana obok wlasnego morza
doskonatym systemem rzek spfawnych, posiadajaca niemal europejski monopol na srodki Zywnosci,
a wypuszczajaca z rak wiekszos¢ swych bogactw - usta skladaja sie do gorzkich zapytan, czemu
przodkowie nasi rozszafowali nasze dziedzictwo? I przychodza woéwczas na mysl stowa, ktére
publicysta ukrainski (Lipiniski) kierowal przed kilkunastu laty do swego narodu, a ktére my tym
facniej mozemy odnies¢ do Polski:

»Naro6d nie moze istnie¢ bez morza? Posadzcie nad oceanem Papuaséw a oni z niego zrobia
jezioro”.

My w przeszlosci naszej znalez¢ mozemy gorzkie potwierdzenie tej uwagi. Dobijalismy sie o
Baltyk przez kilka stuleci po to, aby uzyskawszy nad nim wolne rece - chadza¢ odtad linia
najmniejszego oporu poprzez leniwa wojne i potowiczny pokdj torunski, poprzez sekularyzacje Prus
za Zygmunta I, rozszerzenie sukcesyjnych praw Hohenzollernéw przez Augusta w 1563, Batorowe
ustepstwa z 1577, Wazowskie w 1619, 1641, 1657. Nasze proby floty wojennej byly dzielem dynastycznej
polityki Wazdéw, obcej interesom polskim, a po traktacie oliwskim, gdy zabraklo tego czynnika,
Baltyk stal sie kapieliskiem krélowej Marysienki, niczym wiecej. I po co wlasciwie przelewalismy tyle
krwi od Grunwaldu po Kircholm i Koldynge, jezeli i tak korzysci z posiadania morza oddawalismy
za darmo gdanszczanom i Holendrom? Bylozby to - jak sadzi Franciszek Bujak - nastepstwo
przesuniecia sie w wieku XIV osrodka wladzy politycznej z Poznania do dalekiego Balttykowi,
bliskiego natomiast Rusi Krakowa? Czy moze racje ma ks. Baranowski, przypisujac 6w upadek mysli
politycznej i gospodarczej czynnikom geoantropologicznym - przejsciu prymatu z rak nordyckich
Wielkopolan ku alpejskim Matopolanom? Czemu jednak przypisa¢, ze ztu nie zaradzito ostateczne
ustalenie si¢ centrum zycia politycznego w stosunkowo bliskiej Baltykowi Warszawie wsréd
nordyckich w znacznej mierze Mazuréw? Czy raczej, nie przeczac roli czynnikow geograficznych i
rasowych nie szukaé gléwnych przyczyn w wyjatkowo tatwych warunkach zyciowych szlachty,
ktorej nic nie zmuszato do wysitkéw, ktorej widmo glodu nie pedzito na wyprawy zaborcze, ani na
wedréowki morskie, jak niegdy$§ Wikingéw skalistej Skandynawii, jak po6zniej Holendrow i
Anglikow?

Przed obnizeniem stopy zyciowej bronil uprzywilejowanych system panszczyzniany i
absolutum dominium wobec chlopéw polskich, litewskich, ruskich, umozliwiajace ustawiczne
podwyzszanie ciezaréw. Reszte uzyskiwala szlachta przez zwolnienie z cel wywozowych i
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przywozowych, czyli przez ubozenie skarbu, rujnowanie miast, zabijanie przemystu. Wroga
wszelkiej autarkii, urzeczywistniala na trzy stulecia przed Ricardem marzenia o Europie B, obra-
cajacej dochdéd z wywozu plodéw rolnych na swobodny przywéz wyrobow zagranicznych.
Utrzymywala natomiast uparcie cta wewnetrzne i myta, majace stuzy¢ naprawie drég, grobel i
mostow, ale srodki te nie byly bardziej skuteczne, niz wspétczesne nam podatki samorzadowe i
drogowe. Nie braklo Polsce renesansowej przepisow gospodarczych - braklo mysli przewodniej i
dalekosieznej polityki ekonomiczne;.

Ceny towaréw na rynku krajowym pilnowaly (co i dzi§ potrafimy robi¢) taksy
wojewodzinskie, ale na tym do$¢ obosiecznym z punktu widzenia gospodarczego zabiegu konczyta
sie interwencja panistwa. Grzmiato w XVI stuleciu przeciw bogaceniu si¢ ma- gnaterii kosztem
spotecznym, niby dzis przeciw kartelom, ale do prawdziwej egzekucji dobr nie doszto nigdy; przed
tym etatystycznym ,bolszewickim” krokiem wzdrygaly si¢ sumienia rzadéw, zreszta kartele
moznowladcze znaly drogi obrony. I tak pozostala Polska przy inicjatywie prywatnej, prywatnych
monopolach, na ktérych bogacili sie Lubomirscy, niczym dzisiaj Wisliccy i Mazury. Sejmy XV wieku
nie znaly sie lepiej na sprawach ekonomicznych, niz sejmy odrodzonej Polski XX w., a déwczesne
mieszczanskie ,sfery gospodarcze”, niemal réwnie jak wspdlczesne obojetne wobec polskiego
interesu narodowego, nie cieszyly sie w tych warunkach zaufaniem ani szlachty, ani korony.

Ta obcos¢, a przez pewien czas i wrogos¢ Srodowiska miejskiego, niemal wylacznie
niemieckiego, sprawiala, iz krolowie jagiellonscy poswiecali fatwo ich interesy na rzecz zywiotu
zydowskiego, ktdry uktadnoscia odbijal od buty germanskiej a gotowoscia do ustug kredytowych
zastugiwal sie wiecznie sklopotanym finansowo monarchom. Byto to, jak okazala przyszlos¢,
wypedzeniem diabla przez Belzebuba, analogicznym jako okaz rozumu politycznego, ze
sprowadzeniem w w. XIII krzyzakéw przeciwko Prusakom.

Zydzi za Kazimierza Wielkiego jeszcze nieliczni i niegrozni, za Jagielloniczyka powodujg juz
zaburzenia w miastach. Walczy z nimi $w. Jan Kapistran, gnebi ich Olesnicki, ochrania krdl,
poszukujacy pienieznego kredytu dla swej akcji wojennej i dyplomatycznej. Zatwierdza ich
przywileje, czesciowo wydane przez ostatniego Piasta, czesciowo sfalszowane pod jego imieniem,
osadza na komorach celnych (we Lwowie, Belzie, Rawie). Zygmunt Stary wynosi Zyda na stanowisko
podskarbiego Litwy; odtad filosemityzm nie opuszcza juz dworu i tronu.

Nie znaczylby on jednak wiele, gdyby nie stanowisko szlachty i magnatéw. Zbieznos¢
intereséw szlachecko - Zydowskich bije po prostu w oczy. Szlachta otwierala im miasteczka przez
odciecie doptywu chlopéw przykutych do roli i szaraczkoéw, zagrozonych pozbawieniem klejnotu
zatrudnienie sie rzemiostem i handlem. W zamian przywozili Zydzi do kraju artykuly luksusowe
zwolnione od cta na mocy prostej przysiegi, iz stuzy¢ maja do osobistego uzytku szlachty. Ile z tych
i innych towarow szlo pdZniej na rynki miejskie, bijac cena konkurencyjna towary mieszczanskie -
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tatwo zgadna¢, znajac dzisiejsze machinacje z kontyngentami przywozu i wywozu; szczegolnie ze
poborem cet i myt zajmowali si¢ réwniez Zydzi. Niebawem siegneli wprost albo przez
podstawionych chrzescijan po zyski z wybierania podatkéw i po dzierzawy wiosek; a nie bylo w XVII
w. wiekszej plagi dla chlopéw niz dzierzawa. Zyd - dzierzawca nie dbal o przysztos¢, lecz o
wyciagniecie maksimum korzysci przez czas trwania umowy; wyzysku dopetniat Zyd - miynarz,
monopolista w wiosce, dyktujacy dowolnie optaty i Zyd - karczmarz, rozpajajacy chlopéw pod
przymusem. W okolicach zamozniejszych (Ukraina) Scigali Zydzi represja warzenie piwa i miodu na
wlasny uzytek réwnie zaciekle a skuteczniej niz dzisiejsze wladze bezpieczenstwa pedzenia
samogonu, handel sacharyng i gotowanie melasy. W sumie - tupili Zydzi warstwe chlopska, a wiec z
gora */; narodu polskiego nie gorzej, niz starozytni Publikani - prowincje rzymskie; i tak na nedzy
spoteczenistwa bogacily sie tylko dwa zywioly uprzywilejowane: szlachta i Zydzi, z ktérych pierwszy
pogardzal i pomiatat drugim, drugi pogardzat réwniez i nienawidzit pierwszego, oba zas nie mogty
sie bez siebie oby¢. Wiek zloty (1548-1648) byl ztotym tylko dla nich: szlachta wydata z siebie w tym
czasie bujng literature pickna, Zydzi - wybitne dzieta religijno-filozoficzne’. Bogactwo ich, ukryte
przed okiem obcych wsréd brudu i ciasnoty pomieszczenia, wyrazato si¢ - oprocz kapitaléw w obiegu
- réwniez w namietnej (i przezornej) tezauryzacji. Magnaci kochali si¢ w brylantowych guzach,
Zydzi - w pertach, zdobiacych czepce zon i matek.

Oswiata stala wéréd Zydow nieréwnie wyzej, niz u autochtonéw. Gdy wéréd zywiotu
chlopskiego wyjatki zaledwie zdobywaty w szkotach parafialnych rzetelna nauke czytania i pisania,
gdy wéréd szaraczkow nawet nie jeden dukat zaledwie na ksigzce do nabozenistwa-Zydzi nie znali
niemal analfabetyzmu, a. pismo ich, trudne i dla chrzescijan tajemne, pozwalalo przekazywac
wiadomosci z kranica na kraniec panstwa, a i poza jego rubiezami wszedzie, gdzie siegat dialekt
niemiecko - zydowski. Ruchliwo$¢ handlowa utatwiata te kontakty, totez nikt tak jak Zydzi nie byt
poinformowany o zaszlych lub nadchodzacych wypadkach w Europie i Azji. Podczas gdy Rzeczpo-
spolita cechowata ignorancja w dziedzinie wywiadu politycznego, Zydzi - chocby przez lekarzy
nadwornych i bankieréw wiedzieli zawczasu jakie wiatry wieja w Stambule, Bakczyseraju, Moskwie
(cho¢ do niej dostep byt trudny), w Sztokholmie, Amsterdamie, Londynie... Tym bardziej nie byto
im tajne nic, co méwiono i planowano w Warszawie, Wilnie i Kijowie. Sami posiadali samorzad,
formalnie tylko kontrolowany przez wladze (tzw. ,,waad”), a specjalna instytucja ,,sztadlanéw”,
majaca zadanie wplywania przy pomocy przekupstwa na dwor, senat, sejmiki i sejmy, dzialata

5 Z napisanej w 1593 r. ,Twierdzy Wiary” lzaaka z Trok - pisze Bruckner - czerpali pethg garscia
encyklopedysci francuscy w XVIII w., bo spokojny, wytrawny polemista nie tylko bronit Mojzesza, ale napadat na
chrzescijan, wykazywat sprzecznosci ewangelistow i odstaniat wszelkie stabe strony nauki.
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sprawnie i owocnie przez trzysta lat z géra. Mozna przypuszcza¢ bez obawy bledu, ze juz w XVI
stuleciu Polska stala si¢ obiektem $wiadomej polityki zydowskiej nie tylko jako jeden z krajow
rozproszenia, ale jako gtéwny osrodek zydostwa aszkenazyjskiego, do ktérego celowo kierowano
masy, szykanowane w innych krajach. Warunki spoteczne w Rzeczypospolitej mieli idealne: dwor
uzalezniony finansowo, szlachta zwiazana wspélnym interesem, mieszczanstwo wrogie, lecz
bezsilne, chtop rzadzony despotycznie. Jedyne niebezpieczenstwo moglo grozic ze strony hierarchii
duchownej katolickiej, a w pewnej mierze i prawostawnej; totez wchodza Zydzi w Sciste zwiazki z
protestantami, szczegdlnie arianami, a na ziemiach wschodnich uprawiaja szeroka propagande t.
zw. teodozjan, czyli judaizantéw, odrzucajacych nie tylko Béstwo Chrystusa, lecz i reszte zasad
chrzescijaniskich. Rzadzenie si¢ Zydéw na Ukrainie bylo niewatpliwie obok ucisku magnatéw i
nietaktéw kontrreformacji gléwna przyczyna rewolucji 1648 r.

Gdy pierwsze ziemie ruskie zlaczone zostaly w wieku XIV z Korona Polska, Kazimierz
Wielki nie tylko troszczyl sie o ich gospodarcze podniesienie, ale uczynit wszystko, aby zywiot ruski
nie czul sie spetanym sila niewolnikiem. Starajac si¢ o stworzenie hierarchii facinskiej dla licznych
w Grodach Czerwienskich katolikéw, otaczal zarazem opieka ludnos¢ prawostawna, biskupstwu
halickiemu wyjednal podniesienie do rangi metropolii. Polityke te kontynuowal jeszcze
kilkadziesiat lat pézniej tak nieztomny katolik jak Zbigniew Olesnicki, przyznajac w imieniu
Jagielly schizmatykom litewskim petne réwnouprawnienie, réwne temu, jakie w unii horodelskiej
otrzymali juz katolicy. Madry ten akt zostal zdezawuowany przez Jagielle i musial na swe
powtdrzenie czekac az lat sto trzydziesci. Ale tez odegral blogostawiona role w przelamaniu oporu
Litwy przeciw unii; pelni zaufania do Zygmunta Augusta, peini nieufnosci wobec magnatow
litewskich, przystali chetnie Rusini na oderwanie od Wielkiego Ksiestwa; Rus$ potudniowa niemal
bez reszty skupita si¢ pod sztandarem polskim.

Prawda, ze, co trzeba zawsze pamieta¢, decydowala tu wylacznie szlachta, bo miast si¢ nie
pytano, a chlop traktowany byt jako niewolnik i sam si¢ jeszcze czul niewolnikiem. Szlachte ruska
zjednywata ideologia swobdd szlacheckich, hasto: ,,wolni z wolnymi, réwni z réwnymi”, ale
stodyczy jego nie mogta odczu¢ wiekszos¢ narodu, jednako ciemiezona pod bertem kréléw jak
caréw. Dziatala natomiast na wszystkie warstwy stala propaganda metropolity moskiewskiego, ktory
byt koscielnym zwierzchnikiem wschodnich ziem Rzeczypospolitej, sam za$ podlegal politycznie
carowi, podobnie jak patriarcha Bizancjum - sultanowi. Nie wyzyskano jednak dobrych stosunkéw
ze Stambulem, aby uzyskac¢ autokefalie cerkwi polsko - litewskiej. Blakala si¢ natomiast po glowach
kierownikéw panstwa jeszcze od czasoéw soboru florenckiego mysl unii religijnej, aczkolwiek juz
doswiadczenie cesarstwa lacinskiego w Bizancjum wykazywalo jak trudna jest ona do realizacji.
Wznawiane od czasu do czasu pomysly florenckie torowaty tylko droge reakcji, wychodzacej z
Moskwy i zapedzalo do jej obozu hierarchie koscielna w Moldawii i na ziemiach tureckich,
pozbawiajac nas sprzymierzenca nie bez znaczenia. Kontrreformacja dopiela wreszcie swego,
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wyzyskujac rozdzwieki miedzy poszczegélnymi biskupami i Carogrodem i tak zamiast szczerego
zespolenia sie dusz w jednosci Kosciota Bozego powstalo dzielo polityczne, na poziomym opor-
tunizmie oparte i poziomymi dzialajace srodkami. Skutek byl taki, ze prawostawni, dotad ozieble
neutralni wobec katolicyzmu, a walczacy z protestantyzmem, teraz przerzucili si¢ na jego strone,
rzucajac zarzewie tak fatalnej jeszcze w konicu XVIII wieku sprawy dysunickiej. Dyzunia przetrwata
zwyciesko, cho¢ nie bez strat akcje korupcyjna i represyjna ze strony wiadz polskich, ktére rychto
zreszta ograniczyty ja do biurokratycznych szykan, bo te nie wymagaty wysitku, a ciezar popierania
unii zdaty chetnie na znienawidzonych odtad na Rusi jezuitéw. Zreszta zawiedziono gorzko i
unitéw, odmawiajac biskupom wstepu do senatu. Gtéwna jednak przyczyna tak réznych loséow
protestantyzmu i dyzunii lezala glebiej: protestantyzm przegral, bo byt ruchem stanowo-
szlacheckim, obejmujacym cienka warstewke narodu, dyzunia wygrala, gdyz, podobnie jak
katolicyzm na ziemiach etnograficznych polskich, znalazia oparcie w duszach chtopskich. A nawet
tam, gdzie zdotano narzuci¢ unie, nie zapuscila ona korzeni; po dwustu latach wystarczy staby nacisk
rzadéw prawostawnych, aby kraj caly (z wyjatkiem Chetmszczyzny i Podlasia) powrécit na fono
dyzunii, niczym Grecy po upadku Cesarstwa Lacinskiego.

Jednoczesnie z poglebiajaca sie rozterka religijna powstawaty inne ogniska zapalne na Rusi.

W przypadlym jej z dzierzaw Olgierdowych stepie czarnomorskim zyskala Polska
znakomity teren kolonizacyjny, bez poréwnania lepszy, niz Anglia w Ameryce Péinocne;j.
Wyzyskanie go otwieralo nam wrota do niebywatej potegi, zaréwno gospodarczej jak i polityczne;.
Zupelnym nieporozumieniem jest twierdzenie, iz cala energia narodu winna byla kierowac sie ku
Baltykowi. Spoteczenstwo nasze sta¢ byto na réwnoczesna akcje ku obu morzom, tak jak sta¢ byto
Anglie na ekspansje zaoceaniczna jednoczesnie z akcja polityczna w Europie. Sparalizowala Polske
choroba jej ustroju spotecznego i politycznego. Mozliwosci kolonizacyjne zabila paniszczyzna i pilne
odszukiwanie zbieglych chlopéw; tylko ziemie bliskie Ukrainie dostarczaly kontyngentu
kolonizatoréw. Ale podczas gdy kolonisci angielscy w Ameryce plyneli za morza ze strzelba i
plugiem, przybysze na step nie mogli na serio mysle¢ o pracy tworczej, gdyz sladem ich dazyly
przywileje i nadania ziemi dla moznowladcéw polskich i ruskich. I gdy od pétnoco-zachodu
nadciagala niewola panszczyzniana, na poludnic - wschodzie organizowat si¢ element, bardziej
podobny do hiszpanskich konkwistadoréw niz purytanskich chlopéw. Rzeczpospolita korzystata z
ich ustug, wyreczata sie nimi w obronie kreséw przed Tatarami, lecz mimo dorywczych planéw nie
zdobyta sie wobec tego, pelnego dynamiki zywiolu na gest, réwny aktowi horodelskiemu lub cho¢by
inflanckim ukfadom z Kettlerem. Wrecz przeciwnie, uprawiana przez krélikéw ukrainnych metoda
kolonialnego wyzysku wymagala zakucia nawyktych do swobody i swawoli wojakéw w dyby
poddanstwa panszczyznianego. Rozdrazniono kozaczyzne do zywego, lecz jej nie zlikwidowano; po
srogo stlumionych buntach wszystko wracalo ku staremu. Az wreszcie znalazt sie cztowiek, ktdry
ruchowi dat hasto i sztandar, mysl kierownicza i wole nieztomna. Jak o sto dwadziescia lat pdzniej
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Washington na czele milicji purytanskich, a w sto sze$¢dziesiat - Boliwar z bandami metyséw -
rozpalit Chmielnicki pozoge rewolucyjna, w ktérej motywy socjalne splataly sie z religijnymi i
plemiennymi. Nie zdobyla w niej Ukraina wolnosci. Chmielnicki, sprzedajacy wlasnych rodakow w
jasyr tatarski, nie byl czlowiekiem potrafiacym przeku¢ anarchiczng site powstania w energie
panstwowo- tworcza. ale, jak zawsze w legendzie, nazwisko jego stalo si¢ sztandarem. Jesli zas w
opinii Europy nie tylko nie zajal miejsca obok swych amerykanskich nastepcéw, ale nie dociagnat
popularnoscia nawet swego rowiesnika, neapolitaniskiego rewolucjonisty, Masaniella, to przede
wszystkim dla tego, iz masy, ktére w ruch wprawil, odznaczyly sie rzeziami Zydéw, gtéwnych
kolporteréw opinii i pogladéw. Bohaterem budzacej sic masonskiej Europy stat sie kto inny: Gustaw
Adolf, Cromwell, wreszcie Karol Gustaw.

Wojny kozackie i szwedzkie pieczg¢tuja krwawym stygmatem ,zloty wiek polskiego
kwietyzmu. Nie rozwiazala w nim Rzeczpospolita zadnego z problemdw, od ktdrych zalezala jej
przyszlos¢, boc i unia lubelska polowicznym byta tylko dzietlem. Wygasta dynastia, ktorej istnienie i
wladanie na Litwie przesadzalo z géry rezultat elekcji, rozpoczely sie elekcje ,,wolne” z
nieodlacznymi intrygami zagranicy. Na tron wstepowali kolejno ludzie obcy, ktérych mierzito
konstytucyjne skrepowanie, ktorzy traktowali Polske jako odskocznie do wlasnych celow. Walezjusz
rzuca korone po kilku miesigcach panowania, Batory, sercem zwiazany z Siedmiogrodem, uwaza
Polske za swoje ,,miserrimum purgatorium” i wprost wyznaje: ,,Gdyby mi nie szlo o stawe,
wyrzekibym sie tego krdlestwa”. Wazowie marza czas caly o koronie szwedzkiej, gotowi za jej cene
zrzec sie panowania nad Rzeczpospolita. Skryta nieufnos¢ panuje miedzy krélem a Rzeczpospolita
szlachecka przez cate niemal stulecie od $mierci Zygmunta Augusta, nieufnos¢, ktora juz przed tym,
za Jagiellonow zatruwata stosunki panstwowe. Teraz wzrosta ona w dwdjnasob, paralizujac niejedna
mysl zdrowa. Role Olesnickiego odegral o wiele pézniej Zamoyski, rozpoczynajac swa polityczna
kariere demagogia republikanska, konczac za$ rozpalaniem nastrojéw rokoszowych. Mniejszy od
kardynata geniuszem politycznym, bardziej byt od niego szczesliwy w realizacji planéw, znalazlszy
w Batorym nieréwnie dojrzalszego i starszego sojusznika, niz Ole$nicki w Warnenczyku. Obaj
jednak - biskup i hetman - zaréwno zaznali goryczy podkopanej przez samych siebie wladzy. Obu
pokonaty uparte milczki w koronach, silniejsze prawoscia charakteru, niz niezbyt rozleglym
umystem, oddane bardziej polityce dynastycznej, niz trosce o dobro poddanych.

O ilez silniejsza byla jednak wladza Kazimierza Jagiellonczyka, niz o sto lat pdzniej
Zygmunta III! Oparty o dziedziczne wladanie Litwa mogt zdoby¢ sie, gdy mu to bylo potrzebne, na
oddalenie ze swej rady przybocznej magnackich oponentéw, odwazy¢ si¢ na samowolne rozpisanie
podatkéw, opatrzone rygorem konfiskaty majatkéw. Zygmunt o podatki zebra¢ musial na sejmach,
musial cierpie¢ senatoréw- rezydentéw i znosi¢ dozywotnich, mianowanych nie przez siebie
ministréw, tamiacych jego, inna rzecz, ze nieszczegdlna, lini¢ polityczna. A przeciez jeszcze nie
ujawnilo sie za jego rzadow przeklenstwo dozywotnosci najwazniejszego moze urzedu:
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hetmanskiego. Byla to bowiem szczesliwa epoka hetmandw genialnych i ofiarnych, wojujacych z
niestabnacym polotem az po wiek sedziwy, prawdziwej elity armii; ale podobnie szczesliwy zbieg
okolicznosci nie powtédrzyl sie juz pézniej, zostata zas nieusuwalnos¢ nominatéw (chyba za zdrade)
oraz monopol rodéw wielkopanskich na kierownictwo armia.

O usprawnienie machiny panstwowej i o wzmocnienie swej wladzy walcza krélowie, od
Batorego poczynajac; przeciw ,,zakusom absolutystycznym”, bardzo zreszta umiarkowanym w
poréwnaniu chocby z dazeniami Stuartéw, podnosi sic w Polsce dwukrotny rokosz, pierwszy
pokonany, drugi zwycieski. Ani jednak na pobojowisku pod Guzowem nie wyrést absolutyzm jak
niebawem we Francji pod Rochelles i Castelnaudery, ani z krwi, bezlito$nie przelanej pod Matwami
nie narodzil si¢ polski Cromwell. Padal w tych rozterkach trup sposréd drobnej szlachty i
obréconych w dragony chlopéw, ale nie spadta zadna wyniosta gtowa pod toporem kata, bo po jednej
i po drugiej stronie nie bylo wielkiej idei. Na rdzennych ziemiach polskich wiek XVII byt stuleciem
»rewolucji bez rewolucyjnych konsekwencji”, krew przelana wysychala wéréd przeprosin i
nawotywan do zgody, w ktorych gineta réwniez wszelka mysl przebudowy.

Nie z Francja Richelieu’go poréwna¢ mozna Polske Jana Kazimierza, lecz raczej z Francja
Karola VI, a najazd szwedzki z najazdem angielskim. Powszechnos¢ zdrady u nas byla nie mniejsza,
niz w krélestwie $w. Ludwika; poza Czarnieckim i Lubomirskim brak niemal nazwisk wybitnych,
ktore by dochowaly wiernosci przysiegi. Przypomniano ja sobie dopiero wowczas, gdy si¢ okazato,
ze Karol Gustaw nie zamierza by¢ protektorem wolnosci szlacheckich. Znalazl sie roéd potezny,
ktory odegrat role diukow burgundzkich, a ocalenie przyszlo i tu i tam ze strony najmniej
oczekiwanej: we Francji w postaci natchnionej przez Bogarodzice wiejskiej dziewczyny, w Polsce
przez zwycieska obrone drobnej forteczki, chroniacej klasztor Matki Bozej. Jezeli wiara w Opa-
trzno$¢ (ktorej tak naduzywany pochopnym doszukiwaniem si¢ ,,cudéw” nad Marng i Wisty)
znajduje gdzie widome potwierdzenie w faktach historycznych, to wlasnie w owych dramatycznych
zmaganiach sktdéconych sasiadéw z za morza, najazdach Péinocy na Potudnie i w naglym - u nas,
niestety, przejsciowym - renesansie tezyzny moralnej Potudnia.

Twarde warunki, w jakich znalaz!a si¢ szlachta polska po 1648 roku przyniosty obok objawow
spodlenia - przejawy niespotykanego przedtem hartu ducha. Przeciez nawet pospolite ruszenie
pierwszy i ostatni raz od czaséw Grunwaldu nie zawiodlo w bitwie beresteckiej, przeciez orez polski
potrafit zahartowac sie w ogniu nieszczescia tak silnie, ze jeszcze w 30 lat pézniej, gdy Rzeczpospolita
toneta w odmetach prywaty i bezmyslnosci, zadziwi cala Europe wiktoria wiedenska, ktéra mimo
wszystkich sprostowan historycznych nie byla zwyklym spacerem turystycznym. Ale jezeli druga
potowa XVII stulecia pod wzgledem ofiary krwi przewyzszyta wiek ztoty, obojetny wobec tragicznej
szarpaniny osamotnionych w spoteczeristwie Zotkiewskich, to pod wszystkimi innymi wzgledami
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nastapit catkowity upadek. Smieré Sobieskiego koniczy historie niezawistego paristwa, z Augustem IT
zaczyna si¢ okres przedrozbiorowy naszych dziejow.

Rozwarl sie na nowo, poglebiony teraz do rozmiaréw przepasci, przedzial miedzy krélem a
narodem. August i jego zausznicy z Flemingiem na czele dazyli jak umieli do uzdrowienia ustroju,
do silnej wltadzy dynastycznej. Ale te zmiany formy ustrojowej stuzy¢ miaty tresci nie tylko ztej, ale
wrecz zbrodniczej: odda¢ petnie wladzy czlowiekowi, zaleznemu od zagranicy, gotowemu do
rozprzedania panstwa. Opozycja ciemna, wodzona na pasku przez dyplomacje rosyjska, tym mocniej
stala przy dawnej konstytucji, tym zacieklej sprzeciwiala sie wszelkim reformom. Wykrystalizowaly
sie ostatecznie dwa typy; spoleczne w Polsce, ktére Stowacki z genialng intuicja przyréwnat do pawia
i papugi: obéz golonych Ibéw, pysznych megalomania narodowa, wierzacych w wyzszo$¢ Polski nad
calym $wiatem i obdz peruk, bezkrytycznie i bezmyslnie nasladujacych nowe, modne prady
europejskie, weciagany do 16z masonskich, wrogich Polsce zaréwno z racji swych - podéwczas jeszcze
pilnie skrywanych - zwigzkéw z Zydami, jak z motywéw antykatolickich.

Rzeczpospolita bowiem - Polska Sobieskiego i Saséow - byla duchowym dzieckiem
kontrreformacji, spadkobierczynia jej zastug i bledéw, ale drugich nieréwnie bardziej niz
pierwszych. Sobdr trydencki usunal wiele naduzy¢, wprowadzit tad, wlat w Kosciol nowe sily, ale w
pelni go nie odrodzil. Réwnowaga cywilizacyjna zostala zwichnieta, jednostronna przewage
uzyskaly zywioly facinskie, szczegélnie Wiosi i Hiszpanie, ktorzy w XVII wieku ulegali spolecznej
degeneracji. Warstwy ludowe nie zasilaly juz hierarchii koscielnej w tym stopniu, co w czasach
Kluniaku, dygnitarze koscielni przy calej swej zarliwosci religijnej byli w kazdym calu szlachcicami,
rzadzacymi sie pojeciami swej warstwy, a wiara ich tak sie réznifa od wiary XII i XIII stulecia jak
pompatyczny, teatralny barok od strzelistego, witrazowego gotyku. Mimo Loyoli, Ksawerego,
Boromeusza i Bossueta, kontrreformacja przegrala wszedzie. W Azji legla z najwyzsza chwata,
przysporzywszy niebu tysiagce meczennikéw, w Europie ztamala sila protestantyzm czeski, pokonata
hugenotyzm i jansenizm francuski, po to tylko, aby z kolei ulec podkopom masonerii. W Hiszpanii
i Polsce zapanowala bezwzglednie, nie spotykajac niemal oporu, zwyciezyta wszystkie przeszkody,
zostala na placu sama. I tu wlasnie wykazala, Ze nie jest odrodzeniem katolicyzmu. Po wysokich
poczatkowo lotach - zalamala si¢ duchowo. Myslala wiecej o bezposredniej walce z protestantami,
niz o przetworzeniu duchowym spotecznosci. Zgasila na czas dlugi twoércza swobode mysli, ktéra
sredniowiecze tak madrze umialo odréznia¢ od swawoli. Mozna rozumie¢, usprawiedliwia¢ nawet,
to dmuchanie na zimne po sparzeniu si¢ goracem, ale nie sposob zaprzeczy¢, ze kontrreformacja
przez swe bledy zaszkodzita Kosciotowi, ulatwita szturm masonerii, Polsce za$ zadala cios straszliwy.

Nie chce przez to twierdzi, iz lepiej potoczylyby sie losy naszego kraju, gdyby go zdobyta
propaganda protestancka. Nasz protestantyzm byt albo zabawka magnacka, skopiowana z Genewy
bez cienia wysitku myslowego, albo tez - tam gdzie byt tworczy jak w arianizmie - klasycznym
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okazem polskiego kwietyzmu, realizowaniem humanitarnych idealéw o zyciu bez wysitku i walki,
pacyfistycznym doktrynerstwem w stylu Wilsona i Ligi Narodéw. Gdy ludy brytyjskie i
skandynawskie znalazly w protestantyzmie ujscie dla swej drapieznej dynamiki - w arianizmie
polskim znalaz} swéj wyraz typ wegetacyjny, w ktérym biernos¢ przeplata sie z emocjonalnymi od-
ruchami, pozbawionymi nalezytej koordynacji. Nie bez racji otaczal sympatia arian polskich Stefan
Zeromski, najklasyczniejszy przedstawiciel tego typu wiréd wspotczesnej nam elity polskie;j.

Wina kontrreformacji bylo zaniedbanie pracy nad przerobieniem tego typu na czynny. By¢
moze, iz- w ogdle nie byla do tego zdolna, skoro czerpata swe soki z tracacych swa dynamike ludow
potudniowo- romanskich. Skadinad ogromne rzesze Polakéw pozostaly przy wierze ojcdw przez
biernos¢ i jako takie nie mogly dostarczy¢ odpowiedniego materiatu Kosciolowi Wojujacemu. Istota
jednak problemu lezy w tym, iz w XVII wieku wojowano wiecej z protestantyzmem niz z upadkiem
dusz ludzkich. Poniewaz protestantyzm stawal sie coraz bardziej ideologia potezniejacego
mieszczanstwa, zmaterializowanego, wypowiadajacego cala swa tres¢ duchowa w zyciu go-
spodarczym - kontrreformacja sila reakcji odwracata dusze od $wiata doczesnego, mnozyta klasztory
i dewocje, wylaczala ze spoteczenstwa znaczna ilo$¢ sit ludzkich. Poziom moralny nie podnidst sie
przez to (duchowienistwo zakonne i $wieckie nie dawato na ogét Polakom XVIII wieku przykladéw
budujacych), ale utrwalita si¢ pogarda dla zaje¢ miejskich i wrogi stosunek do mieszczanstwa. Co
gorsza, majac na wzgledzie wylacznie niemal walke z protestantyzmem, kontrreformacja polska
licytowala sie z nim w popularnosci miedzy masa szlachecka, schlebiata swiadomie jej pogladom. Juz
Skardze zabronili przelozeni drugiego wydania ,kazania o monarchii’, z czasem zaniechato
duchowienstwo zupelnie budzenia sumien. Wychowanie jezuickie rozdymalo do potwornych
rozmiaréw pyche miodziezy szlacheckiej, pogarde mieszczan i ciemiezenie chtopéw, ktérym pleban
natomiast wbijal w glowe postuszenstwo i bierne uleganie losowi. Jezeli gdzie odpowiadalo prawdzie
zydowskie szyderstwo Marxa: ,,Religia to opium dla ludu”, to w Polsce XVIII w., Polsce, w ktdrej
wiekszo$¢ dzieci chlopskich umierala, a ludno$¢ miedzy XVI a XVIII wiekiem zmniejszyla sie o /;
nie tylko z powodu wojen; w Polsce, ktdrej wsie wysysane byly z wszelkich sokéw zywotnych przez
dziedzicéw i Zyda, a miasta grabione przez starostéw tak, ze Stanistaw August uwazat (w 1789 r.)
oddanie im paryskiej Bastylii za najtatwiejszy sposob jej zburzenia. Nie katolicyzm, nie nauka
Chrystusa, ale jej spaczenie przez upadajaca kontrreformacje usypiato lud polski niby wywar z maku,
a szlachte kotysato do snéw rozkosznych, z ktdérych przebudzity ja - rozbiory.

Rozbiory byly waznym przelomem w historii Polski. Ale nie byt to przelom tej miary, aby
usprawiedliwial dzisiejszych historiograféw do podzialu tysiacletnich dziejow naszych na okres
przedrozbiorowy i porozbiorowy, cho¢ rozumiemy atwo, ze takiej sugestii ulegli badacze z okresu
najciezszej niewoli po 1863 roku. Péltora stulecia, to w dziejach narodu wiecej niz epizod, ale mniej,
niz epoka. Niezawistos¢ polityczna straciliSmy juz od czasu Sejmu Niemego w 1717 roku. Juz wowczas
staliSmy sie czym$ w rodzaju panstwa mandatowego jak Egipt krola Fuada, albo - siegajac do
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przykladéw mniej nowoczesnych- jak Wotoszczyzna, otrzymujaca swych hospodaréw ze Stambutu.
Pierwszy rozbidr niewiele zmienil w tym stanie rzeczy; byt jednym wiecej policzkiem, przyjetym z
niezmaconym spokojem. Drugi - przesadzal o likwidacji Rzeczypospolitej i bez wzgledu na
zachowanie si¢ spoteczenistwa musial doprowadzi¢ do usuniecia dekoracji niepodleglego panistwa; w
tych warunkach trzeci rozbidr byl raczej przegrana Rosji, ktéra likwidowala swe wplywy na zachéd
od Bugu, niz Polski, ktéra juz nic nie miata do stracenia. W 1807 r. do rzedu mocarstw dysponujacych
Polska dolaczyla sie Francja, po kongresie wiedenskim - Rosja wrécila mniej wiecej na swe
stanowisko z czaséw po drugim rozbiorze. Wszystkie te przemiany wygladaty bardzo efektownie na
mapie Europy, lecz ich znaczenie nie bylo tak wielkie jak w braku perspektywy dziejowej sadzilismy
do niedawna. Podobny okres podzialéw przezywala Polska piastowska w XIII stuleciu, kiedy to
ksiestwa poludniowo - zachodnie podlegaly de facto Przemyslidom czeskim, poludniowo-
wschodnie - Arpadom wegierskim, péinocne za$ zaczynaly wchodzi¢ w orbite wplywéw Zakonu
Krzyzackiego. Zaréwno w XIII jak na przelomie XVIII i XIX stulecia zmiany odbywaly sie raczej na
powierzchni, nie poruszajac do glebi catosci spotecznej: w XIII wieku dotyczyly dworéw ksiazecych
i czedci rycerstwa, w XVIII i XIX - szlachty. Ogromna wiekszos$¢ narodu: chlopi panszczyZniani nie
odczuli zmiany dekoracji. Ani nowoscia nie byly obce wojska, tupiace wioski, bo znano juz przed
1717 SasOw Augusta i Szwedow Leszczynskiego, ani nie zaszly wigksze zmiany w dziedzinie
ustrojowej (zelzalo jedynie w zaborze pruskim i austriackim, absolutum dominjum proprietatis),
jezykowej (nikt mowy ojczystej nie zabraniat i nikt nadal nie dbat o szkoty), czy religijne;j (jedynie
ludnos¢ zabuzanska wrécita bez wiekszego oporu do dyzunickiej wiary swych przodkéw).

Najistotniejsze zmiany zaszly w polozeniu szlachty. Jej swobody, nie naruszone utrata
niezawistosci panstwowej w 1717 r., swobody, w imie ktorych poparfa konfederacje barska i
targowicka, zostalty w wyniku rozbioréw powaznie zredukowane. O swobody te gotowa byla sie bi¢
i to sprawilo, ze dziatalnos¢ patriotéw prawdziwych i gltebokich znalazia zywszy oddzwiek wsréd
mas szlacheckich po rozbiorach, niz przed rozbiorami. Niepostrzezenie dla samej siebie
przetwarzala sie ta droga szlachta, przerabiala swoj patriotyzm stanowy na narodowy. W tym miedzy
innymi tkwito znaczenie wychowawcze legionéw Dabrowskiego, wojen Ksiestwa Warszawskiego i
powstania listopadowego.

Przemiany te nastepowaly nie bez trudnosci: Insurekcji kosciuszkowskiej wiekszos¢ szlachty
nie poparfa, uwazajac Polske uniwersalu polanieckiego za wizje, dla ktdrej umiera¢ nie warto.
Ojczyzna dla spoteczenstwa szlacheckiego XVIII wieku byly przede wszystkim przywileje stanu:
elekcja, sejmy trybunaly i petnia wladzy nad ludnoscig kraju. Zabory uderzaly w przywileje
polityczne, insurekcja - w spoteczne; miedzy tymi zakusami wiekszos¢ szlachty wybrata polityke
neutralnosci, nie sadzac, ze popetnia zdrade narodowa. Przeciwnie zdrada bylo w jej oczach zaré6wno
uszczuplanie terytorium panstwa (pietnowano przeciez ogélnie jurgieltnikéw typu Poninskiego czy
Ankwicza) jak uszczuplanie praw ,,narodu” szlacheckiego: jedno i drugie godzito w Ojczyzne.
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Podobnie nie czuli sie zdrajcami targowiczanie: jesli w poczuciu, ze reprezentuja wiekszos¢
spoleczenstwa i w obronie wolnosci przeciw despotyzmowi odwotywali siec do pomocy Rosji, to z
pelna $wiadomoscia, ze tworcy 3 maja w obronie swego zamachu stanu rachuja na bagnety pruskie.
Ten sam w gruncie rzeczy patriotyzm stanowy, ktéry zdobywal sie w XVII wieku na znaczny, czasem
imponujacy wysilek, teraz wobec skomplikowania sytuacji, bfakat sie bezmyslny i bezradny.

Czy znaczy to, ze szlachta nie miala poczucia polskosci, byta glucha na glos patriotyzmu
narodowego? Bynajmniej. W glebokich zlozach jej duszy lezata mitos¢ Polski i polskosci, zarzylo sie
uczucie narodowe. Ale uczucie to przysypane byto jak popiolem innym patriotyzmem: stanowym.
Dopiero w chwilach wielkiego niebezpieczenstwa, klesk, zagrazajacych istnieniu Polski, uczucie
narodowe wybuchato plomieniem, ktéry jednak wygasal z chwila przeminiecia chwil grozy. Gléwna
przyczyna tego stanu rzeczy byl nie- narodowy charakter panstwa. ,,Gdy wladza Rzplitej- pisze St.
Grabski - po Unii Lubelskiej przestal by¢ naréd polski, a stata si¢ szlachta polsko - litewsko- ruska,
ktora laczyt jedynie interes stanowy... najwyzsza madroscia polityki polskiej staje sie wzmacnianie
poddanstwa wtoscian, ostabianie stanu kupieckiego i nie mieszanie si¢ do walk innych panstw i
narodéw w Europie”.

Nie brakfo nigdy w lonie szlachty ludzi, ktorzy swoje zycie i prace poswiecali Polsce i tylko
Polsce, ktérzy pojecia Ojczyzny nie taczyli w sposdéb nierozerwalny z przywilejami stanu. Ale
szamotali sie oni tragicznie z wigkszoscia. Podobne zjawisko wystepowalo nie tylko w Polsce;
cechowalo ono w swoim czasie i Francje i Anglie. Ale w krajach tych dojrzenie $wiadomosci
narodowej dokonato si¢ w wyniku wojny stuletniej, czyli w potowie wieku XV. Polska natomiast,
ktoéra narodem stala sie wezesniej, bo w wieku XIV, ulegta ewolucji wstecznej po zlaczeniu sie w jedno
panstwo z Litwa. Nawet tak wielki patriota jak Skarga - na co zwrécil uwage prof. Ignacy
Chrzanowski-rozwija ide¢ patriotyzmu panstwowego, nie narodowego. I nie moglo by¢ inaczej,
skoro przemawial do reprezentantéw trzech narodowosci, ztaczonych w jednym sejmie, ale nie
laczonych jeszcze w jednym narodzie. Proces zlewania si¢ szlachty w jeden naréd dokonywat sie
droga obyczaju i asymilacji jezykowej, ale tempo tej ewolucji - szczego6lnie w epoce saskiej - nie byto
dos¢ szybkie, aby zlikwidowa¢ patriotyzm stanowy.

Ostateczna kleska trzeciego rozbioru nauczyla szlachte, ze istota pojecia Ojczyzny nie tkwi
w swobodach parlamentarnych, nie zdotala jednak o$wieci¢, ze nardd, to wigcej, niz stan szlachecki,
lub, ostatecznie szlachecko - mieszczanski. Uwazajac sie za sol ziemi, szlachta nie mogta zrozumie¢,
ze dobro narodu wymaga jej pauperyzacji, jej - rzec mozna - samobdjstwa jako stanu. W okresie, w
ktérym Europa zachodnia przeprowadzata uwlaszczenie chlopéw, a wiec stawiata ostatni krok na
drodze, rozpoczetej w XIII stuleciu, w tej czesci Polski, ktéra zachowala pewna samodzielnos¢,
potozenie warstwy wloscianiskiej uleglo dalszemu pogorszeniu. Kodeks Napoleona uniemozliwiat
wprawdzie poddanstwo prawne chlopéw, milczat jednak w zakresie prawa wlasnosci ziemskiej,
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ktorej zadne wczesniejsze prawo konstytucyjne roéwniez nie regulowato. Regulowalo ja - jako lex
imperfecta - prawo obyczajowe, przechowujace ze sredniowiecza feudalne rozréznienie tytutu
wlasnosci tytulu posiadania. Podmuchy ulpianowsko - justynianskie, idace z renesansowych uczelni
zachecaly juz wczesniej szlachte do traktowania ziemi wioskowej jako swej proprietatis, obecnie
kopiowany na rzymszczyznie kodeks Ksiestwa Warszawskiego dat dziedzicom formalne prawo wy-
powiadania chlopom (bez odszkodowania) uméw, zawieranych przed péitysiacem lat. Rozpoczeto
siec na wielka skale spedzanie rodzin chlopskich z gruntéw, na ktérych rosna¢ poczely
kapitalistycznie pojmowane folwarki. O uwlaszczeniu nawet nie odwazano si¢ méwi¢, naj$mielsze
reformy ograniczaly sie do zmniejszenia dni panszczyzny lub jej zmiany na czynsze. Tak dziato si¢
w Ksiestwie Warszawskim i Krélestwie Kongresowym, a nawet sejm rewolucyjny w 1831 roku nie
zdobyl sie na zadna zmiane. Na calym obszarze dawnej Rzeczypospolitej szlachta nie przestawata
by¢ pasozytem pod wzgledem gospodarczym. Tu i owdzie staraly si¢ o to rzady zaborcze, a
szczegdlnie celowata w tym Austria, ktéra owoce "krétkowzrocznosci szlacheckiej zebrata w 1846
roku.

Pod wplywem nieszczes¢ i zawod6éw, pod wpltywem rozbudzonego ruchu umystowego,
rewizji poje¢, dokonywanej na emigracji, coraz czesciej spod ,czerepu rubasznego” poczal
wydobywac¢ sie gleboki narodowy patriotyzm, zdolnos$¢ do poswiecen nie tylko krwi, lecz i mienia.
Krzepnac, nie przestawala mysl patriotyczna btakac sie po omacku. Wobec przyttaczajacej przewagi
wrogow stawalo przed nia ustawiczne pytanie: praca od podstaw w oparciu o swobody dostepne w
danej chwili, czy bezkompromisowa walka o watpliwym wyniku. Minimalizmem programowym
mozna bylo dokona¢ wiele: przykladem Rzeczpospolita Stanistawa Augusta, ktéra po pierwszym
rozbiorze potrafila badz co badz rzuci¢ podwaliny przyszlego odrodzenia, Krélestwo Kongresowe,
ktore pod dlonig Lubeckiego poczelo rozwija¢ sie gospodarczo. Ale te zdobycze okupione byly
upokorzeniem godnosci narodowej i w razie trwania przez kilka pokolen grozity wyziebieniem
uczu¢ i wypaczeniem sie charakteréw. Zaczal rysowal sie fatalny przedzial miedzy rozumem i
uczuciem narodowym, ktdry rozdzieral spoteczenstwo i utatwiat wplyw czynnikéw obcych. Podczas
gdy wole mezoéw stanu paralizowalo dostosowywanie si¢ do przemocy zaborcéw, rozum rewo-
lucjonistow obezwladniala zaleznos$¢ poprzez loze masonskie od zakonspirowanych a obcych
sprawie naszej kierownikow. Rozdzwiek tych dwoch obozéw trwa co najmniej od sejmu
czteroletniego, a echa jego drgaja dzis jeszcze w sporach politycznych. Gdy jedni za zdrade uwazaja
Targowice, a niemal za zdrajedw ludzi takich jak St. Poniatowski, Lubecki. W. Krasinski,
Wielopolski - inni potepiaja powstania jako wroga prowokacje. Jedni i drudzy sa w bledzie.

Obdarty zostal z lauréw i stusznie - sejm czteroletni, osadzone surowo przymierze pruskie i
jego autorzy. Natomiast sad krytyczny o insurekcji Kosciuszkowskiej opiera sie na nieporozumieniu.
Nietrudno, zapewne, skrytykowa¢ jej nieswietne przygotowanie, miernos¢ talentéw wojskowych
Kosciuszki, niedocenienie wrogosci Prus, wreszcie spory wewnetrzne - ale pamietac trzeba zarazem,
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ze po hanbie pierwszego i drugiego rozbioru ocalenie godnosci narodu bylo wiecej warte, niz owa
karykatura panstwa bez Wielkopolski, bez catej prawie Matopolski, bez Prus i dostepu do Battyku,
bez Ukrainy i dostepu do Morza Czarnego, z ambasadorem - rezydentem rosyjskim w stolicy.
Pamietad trzeba réwniez, ze wielkanocny wybuch warszawski byt pierwszym od czaséw Sobieskiego
powaznym zwyciestwem militarnym nad regularnym wojskiem wroga, a manifest pofaniecki - przy
calej swej bladosci - pierwsza proba reformy stosunkéw wloscianskich. Z insurekcji narodzity sie
legiony Dabrowskiego, a bez legionéw nie byloby kwestii polskiej w dobie napoleonskiej°.

Dzieki insurekcji i legionom zrozumieliSmy, ze istniejemy jako naréd mimo upadku
panstwa, zrozumieli$my, ze Polska nie zginela, poki zyja Polacy.

Podobnie trzeba spojrze¢ na pdzniejsze powstania. Walka zbrojna byta koniecznoscia, o ile
Polska miata istnie¢, o ile nie miata zwyrodnie¢. Ina rzecz, ze te porywy, dowodzace odradzania si¢
moralnego narodu, skierowane zostaly na manowce przez dzialajace z ukrycia sity obce, wrogie, lub
co najmniej cynicznie obojetne wobec loséw Polski, ze chwila wybuchu zostata narzucona w 1830 r.
przez masonerie francuska, poswiecajaca Polske dla Belgii, a krew poleglych i przegrana 1863 roku
spada w réwnej mierze na prowokacje zydowska jak na intryge Bismarcka. Ale daleko stad do
potepiania idei powstanczej, podobnie jak nie potepimy idei wojen o Prusy w w. XV, dla tego tylko,
ze spotykaly nas w niej kleski, trapily zdrady Litwinéw, niekarnos¢ pospolitego ruszenia i
niedolestwo wodzow.

Niemniej z powodu braku koordynacji miedzy uczuciem patriotycznym a mysla polityczna
okres zbrojnych porywéw zakonczyl si¢ we wszystkich trzech dzielnicach kleska. Zarazem dwa
sposrod trzech panstw rozbiorowych, te wlasnie, ktore zdolne byly do konsekwentnej i samodzielnej
polityki, poczely stawa¢ sie panistwami narodowymi. W oczach ich staty sie antypanstwowe nie tylko
dazenia Polakéw do niepodleglosci, ale nawet starania o utrzymanie naszej Swiadomosci narodowe;j.
Juz Bismarck rozumiat doskonale to, co pézniej sformulowat Billéw: ze zjednoczone przez Prusakow
Niemcy s3 w wojnie nie tylko ze swymi polskimi poddanymi, lecz z calym narodem polskim.
Jednoczesnie Rosja poczela kierowaé na ziemie Rzeczypospolitej nadmiar swej inteligencji i
potinteligencji, ktdra gorliwos¢ narodowa taczyla z ciasnota umystows i lichota charakteru. W obu
zaborach wydano wojne polskosci: w szlachcie widziano ucigzliwy zywiot buntowniczy, w chtopach
- ciemny zywiot, podatny do wynarodowienia. Teraz dopiero zaznala Polska takiej niewoli, jaka
przez kilkaset lat znosili jej batkanscy pobratymcy pod jarzmem tureckim. Niczym iglice minaretéw

6 Zresztg bez insurekcji nie bytoby prawdopodobnie warunkéw do ekspansji francuskiej i catej kariery
Napoleona.

78



w Sarajewie, Salonikach, czy Sofii, poczely klu¢ polskie niebo dzwonnice cerkiewne, a prawostawie,
ongis wyznanie wielu wiernych synéw Rzeczypospolitej stalo sie forpoczta azjatyckiego najazdu.

Przylozono siekiere do pnia narodu. Sadzono, iz zginie on, gdy zniszczy si¢ warstwe, ktora
jeszcze nie tak dawno uwazala si¢ - i byta uwazana - za calo$¢ narodu. Stad obdarzenie wolnoscia i
ziemia chlopéw w zaborze rosyjskim, obliczone na wyrzucenie z majatkéw wiekszosci szlachty,
oslabienie reszty, pozostawienie ognisk zapalnych w postaci serwitutéw. Oswobodzicielem nie chciat
sie sta¢ sejm rewolucyjny w 1830 roku, nie mogt rzad narodowy w 1863 - zostal nim zaborca rosyjski,
tak jak przed nim juz - pruski i austriacki. Ale wowczas okazalo sig, ze naréd polski liczy nie milion
z ulamkiem, lecz kilkanascie milionéw ludzi. Meczenska i bohaterska szubienica Traugutta konczy
cykl konfederacji wyzwolenczych, zapoczatkowany w 1734 r. w Dzikowie. Ale zarazem konczy sie
co$ wiecej: konczy sie catkowicie i ostatecznie trwajaca od Olbrachtowych czaséw epoka podziatu
Polakéw na obywateli, tworzacych nardéd i poddanych, pozostajacych przymusowo poza jego
nawiasem. Rozpoczyna sie okres dziejow, w ktorych bezposrednio tkwi korzeniami nasze dzisiaj.
Okres ten trzeba rozpatrywac osobno.
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Miedzy niewolg a wolnoscia

Jestesmy w stanie wyczuc wielkg

jednos¢ zasadnicza poza najgwattowniej
zwalczajacymi si¢ wzajemnie an-
tagonizmami. Gdy wzyjemy si¢ np. glebiej w
historie zjednoczenia Wioch, ukazuje sie
nam gleboka solidarnosc, jaka 13czyta,
bezwiednie dla nich samych, uczestnikéw
poteznego tego dramatu... Uczymy si¢
pojmowac nardd jako wielkie, zbiorowe
dzieto pokolen, uczymy si¢ kochac i rozu-
miec te wielkie catosci.

Stanislaw Brzozowski

Rozgrom ostatniego powstania nie wywolal juz jak przed laty trzydziestu wybuchu poezji
mesjanistycznej, apoteozy przeszlosci, plomiennych wezwan do sumienia ludéw. Nie byto do kogo
przemawia¢ w bis- markowskiej Europie, nie mozna bylo zy¢ dluzej iluzja romantyczna.
Szes¢dziesiaty trzeci rok pokazal do jakiego stopnia bohaterstwa i poswiecen potrafia dojs¢ lepsze
zywiotly w narodzie, ale wykazal tez nicos¢ dubeltéwek wobec armat i nicos¢ polskiej mysli
politycznej wobec koalicji intryg pruskich i zydowskich. Po Wielopolskim ostalo sie tylko jedno:
réwnouprawnienie Zydéw, po powstaniu - konwencja Alvenslebena, czyli sojusz rosyjsko - pruski.
Nie zapowiadaly sie nowe wojny napoleoniskie, w 1870 nastapit Sedan. Taka byla wymowa faktéw; po
trzech i p6t stuleciach zycia iluzjami musieliSmy nauke zaczyna¢ od nowa.

Nauczycielami w wielkim stylu stali si¢ historycy krakowscy. Przenicowali oni nasze dzieje,
zdarli teczowe zastony z rzeczywistosci, obnazyli wady i bledy polskie, poezje zastapili proza. Ale
spelniwszy swa role negatywna, wybiwszy z glow stare, nietrzezwe rojenia, nie umieli tchna¢ w
nienowych idei, nowej tresci, nowej wiary. Zanadto zwiazani byli z przeszloscia, ktora potepiali, z
warstwa, ktdra te przeszlos¢ tworzyla. A wreszcie brakto im zrozumienia tej prostej prawdy, ze liczy¢
sie z faktami, to wcale nie to samo, co zgadza¢ si¢ z nimi. Z trzezwosci zrodzit sie pesymizm, z
pesymizmu - rezygnacja. Oto genealogia polityki tréj lojalne;.

Zywioly mlodsze w rewizjonizmie swym mniej byly negatywne i bierne; pragnely szukaé
nowych pdl pracy, ale poszukiwanie to prowadzilo réwniez do wyrzeczenia si¢ dazen politycznych
narodu. Pozytywizm warszawski zrozumial, ze jedna z przyczyn przegranej bylo kalectwo struktury
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spotecznej polskiej. Stusznie radzil Swietochowski: ,Nie oczekujmy niczego od przewrotéw
politycznych, wojen, traktatéw, przemiennych task obcych, lecz zawierzmy tylko wiasnej
zywotnosci’. Brzmi tu na tle pesymizmu i rezygnacji tréjlojalizmu nuta nowej wiary, naturalna
zreszta u miodych. Ale konsekwencje z niej wysuwane byty tylko czesciowo stuszne. Pozytywizm
odwracat si¢ nie tylko od biernego czekania na ,,przewroty, wojny, traktaty”, lecz od wszelkiej w
ogole dziatalnosci politycznej; stwarzat konkretny program na co dzien, chroniacy od rozpaczy i
apatii, ale niestusznie uwazal ten program za jedyny. Rzucajac hasto przetworzenia spoleczenstwa
czysto rolniczego o psychice szlachecko - rycerskiej, na normalne spoteczenstwo europejskie,
wielostronnie zréznicowane, stawiajace sobie cele ekonomiczne - Swietochowski i jego otoczenie
wyczuwali instynktem, czego brak jest organizmowi polskiemu. Znali prawde, ale niecala prawde.
Pozytywizm posiadal te zastuge, ze wyprowadzal Polske z teczowych basni na twardy grunt
ekonomiczny, ale przynosit w swym lonie dwie choroby, ktére mogty, gdyby sie rozwinely - zatru¢
organizm polski. Pierwsza dzi§ dopiero rozumiemy: byta nia zabobonna i zarozumiala wiara w
nauke europejska, przesadny, ciasny kult materialnego postepu, oraz zwiazane z nig Scisle
uwielbienie dla kapitalizmu i plutokracji. Druga choroba objawita sie juz wspolczesnie: bylo nia
zwezenie aspiracji ideowych, apoteoza ,,podbojéw przemystowo - handlowych™ jako jedynego celu
spoteczeristwa. Byly to prawdy, ale ,,martwe prawdy wedlug znanych stéw Mickiewicza, bo tez i
Swietochowski byl w wielkim stopniu jakby replika Sniadeckiego.

Niecala zreszta mlodziez szta za Swietochowskim.

Zywioly o temperamencie rewolucyjnym zgadzajac sie ze wszystkimi pragdami
rewizjonistycznymi w negacji, wyciagnely z tej krytyki inne wnioski i rzucily sie w wir
miedzynarodowego socjalizmu, idac za §wiezym przykiadem Jarostawa Dabrowskiego. I tak, gdy na
,.prawicy” spoteczenstwa wyrzekano sie Polski przez tchérzostwo, biernos¢, snobizm, gdy stwarzano
tradycje ugody linig wiodaca czes¢ spoleczenstwa poprzez kult Franciszka Jozefa, nadzieje poktadane
we Fryderyku III, po tym Caprivim, nadzieje na szlachetno$¢ Imeretynskiego i Mikotaja az do
asystowania w uroczystosciach pomnikowych Katarzyny i Murawjewa i wojennych stuzalstw N.K.N.u
- na ,,Jewicy” roztapiano sprawe polska w balamuctwach marksizmu i oddawano najszlachetniej
krew za sprawe miedzynarodowa.

Rzucajac okiem na niewesoty obraz stosunkéw popowstaniowych zauwazy¢ mozna jedno: w
przeciwienstwie do ,starych” ugodowcéw, rewizjonizm .,mlodych” objal nie tylko poglady
polityczne, ale i, przede wszystkim nawet, spoteczne. Byt to refleks glebokich przemian socjalnych,
jakie przeszia Polska, w szczeg6lnosci za$ - nadajace ton zyciu polskiemu Krélestwo Kongresowe.

Juz Lubecki polozyt silna dloniag podwaliny pod rozwoj przemystu i handlu dzwigajac kraj z
upadku ekonomicznego. Rok 1831 tragiczny pod wzgledem politycznym, na polu gospodarczym
przeszed} niemal bez $ladu. Fabryk przybywa coraz wiecej, powstaje nowe, wielkie miasto - £.6dz,
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rozwija si¢ zaglebie weglowe. Z kadr ubogiej ludnosci wiejskiej zaczyna sie za przyktadem Zachodu
wytwarza¢ miejski proletariat. Imigranci niemieccy do$¢ szybko asymilujac sie w Polsce wytwarzaja
wraz z Zydami pierwsza warstwe plutokratyczno - przemystowa. Zaréwno socjalizm, jak
pozytywizm, kazdy na swdj sposob wyciagaty konsekwencje z tych przemian socjalnych.

Rok 1863 przynosi gwattowny przewrdt spoleczny zmieniajacy do reszty strukture socjalng
Krdlestwa Kongresowego. Jest nim likwidacja szlachty, jako czynnika decydujacego w zyciu polskim.

Najszlachetniejsze, najlepsze elementy mlodego pokolenia szlacheckiego zostaly wybite,
zniszczone, wywlaszczone. Znaczna cze$¢ ziemi dostata sie w obce rece. Na cato$¢ ziemianstwa padi
cios gospodarczy w postaci zniesienia panszczyzny. Szlachta, przystosowana do zycia w warunkach
cieplarnianych, przyzwyczajona czerpa¢ srodki utrzymania z darmowej pracy poddanych, poczeta w
nowych warunkach masowo bankrutowa¢ i zapeilnia¢ miasta tlumem t. zw. inteligencji,
niepraktycznej, naiwnej, wykolejonej, przepetnionej poczuciem krzywdy. Powoli pod wplywem
koniecznosci zyciowych poczety te zywioly wsiaka¢ w miasta, szczegdlnie wieksze, uczy¢ sie pracy, a
nawet asymilowa¢ dawniejsze mieszczanistwo i wytwarza¢ panujaca do dzis kulture ,inteligencka”.

Wies, obudzona do wolnego zycia, byla jeszcze nadal uspiona pod wzgledem narodowym.
Otrzymawszy patentem Aleksandra II duzo wiecej, niz si¢ spodziewala (jako ,dar” carski za
obojetnos¢ wobec powstania), przezywata intensywnie okres wdziecznosci dla rzadu rosyjskiego. Ale
juz w nastepnym pokoleniu chlopskim nastroje poczely sie zmieniaé. Pogorszenie si¢ sytuacji
gospodarczej w rolnictwie spowodowalo pauperyzacje rozradzajacej sie warstwy i zachwialo
popularnoscia rzadow carskich; antagonizm do dworéw ulegt zlagodzeniu z chwila gdy znikia gto-
wna jego przyczyna, a jednoczesnie chlop, wyszedlszy ze stanu pét-niewolnictwa, poczat wznosic sie
na wyzszy poziom kulturalny i, tym samym, u$wiadamia¢ sobie, ze jest Polakiem. Rusyfikacja
urzedéw, z ktérymi wies stykala sie bezposrednio, uwidoczniata chlopu polskiemu obcos¢
przedstawicieli wltadzy w przeciwienstwie do swojskosci ziemian i mieszczan, a réznica wiar jeszcze
bardziej te obcos¢ podkreslata. W ten sposéb wytworzyly sie warunki, ktére umozliwity mtodej
inteligencji miejskiej pochodzenia szlacheckiego kontakt z wloscianstwem, przeradzajacy si¢ z
czasem w zaufanie.

Podobna role zblizania stanéw odegral w zaborze pruskim Kulturkampf, stawiajacy chlopa

w ostrym antagonizmie wobec wladzy. Jednoczesnie zmienily si¢ warunki gospodarcze - i to w
odwrotnym kierunku, niz w Kongreséwce. Rozwdj przemystowy Niemiec zachodnich otworzyl
rolnictwu polskiemu wygodny rynek zbytu, odciagnal nadmiar ludnosci wiejskiej do kopaln
Westfalii, a wreszcie - oczyscil miasta i miasteczka polskie od elementu zydowskiego. W ciagu paru
dziesiatkéw lat Wielkopolska stata sie normalnym, zdrowym spoteczenstwem typu zachodnio -
europejskiego, skladajacym sie z zamoznej warstwy wloscianskiej, silnego, rodzimego mieszczan-
stwa i stosunkowo nielicznej, racjonalnie gospodarujacej klasy szlachecko - ziemianskiej. Twarda
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walka, wydana przez Bismarcka Kosciotowi katolickiemu, a nastepnie polskosci, zrodzita
samorzutng solidarno$¢ spoleczna, wychowata spoleczenstwo pod wzgledem gospodarczym i
narodowym. Ale moze wlasnie dlatego, ze wszystkie problemy rozwiazywaty sie same pod naciskiem
faktéw, ze polozenie bylo przerazliwie jasne, a droga do zachowania bytu narodowego nie nasuwata
watpliwosci - nie rozwineta sie literatura polityczna, nie powstaly glebsze prady ideologiczne. Mysl
polityczna krzewi sic bowiem najbujniej tam, gdzie harmonia wewnetrzna jest zachwiana, gdzie
powstaja problemy do rozwiazania i ksztattuja si¢ liczne tych rozwigzan mozliwosci.

Tak byto w Galicji, obdarzonej niespodziewanie sporym zasobem swobdd politycznych, a
jednoczesnie przeludnionej i ubogiej jak zadna inna dzielnica i zawichrzonej antagonizmem rusko
- polskim. Nie bylo tam miejsca na solidaryzm narodowy, gdyz nacisk zaborcéw w-mniejszym
znacznie stopniu dawal sie odczuwa¢, natomiast rzady prowincja sprawowalo bogate ziemianstwo,
silne egoizmem klasowym i oparciem o Wieden, obojetne za$ wobec tragicznych probleméw
socjalnych. Totez ruch polityczny, rozbudzony wsréd wloscian (ks. Stojatowski, Wystouchowie)
rychlo przybrat oblicze klasowe, zabarwione spora doza nieufnosci wobec dziataczy pochodzenia
szlacheckiego. Zorganizowawszy sic w walce o prawa polityczne, stoczonej z wlasnymi rodakami,
ruch ten poszukal sobie przywdédcow w swej wlasnej klasie, a znalaziszy ich i odnidstszy pod ich
przewodem szereg zwyciestw, nabral nieznanej w innych zaborach pewnosci siebie i samodzielnosci.

W ten sposéb we wszystkich trzech dzielnicach lud polski wkroczyl na arene dziejowa,
aczkolwiek w kazdej innymi drogami. W zetknieciu z tymi nowymi warstwami: wolnego chlopa i
robotnika - mlode zywioly inteligencji szlacheckiej, ktére mierzila ugoda, a nie zadawalat
pozytywizm, poczely ksztaltowac swa mysl polityczna, krystalizowa¢ nowe programy idace w dwoch
réznych, cho¢ zgota nie przeciwstawnych kierunkach. Role osrodkéw krystalizacyjnych odegraly
dwie postaci z pokolenia powstanczego, dokota ktérych skupita sie mlodziez popowstaniowa. Byli
to: Bolestaw Limanowski i Teodor Tomasz Jez. Oni staneli u kolebki tych pradéw, ktére uksztalto-
waly dzisiejsza Polske: rewolucyjno - socjalistycznego, kierowanego przez Mendelsohna,
Daszynskiego, Pilsudskiego i reformistyczno - narodowego z Poptawskim, Balickim i Dmowskim
na czele.

Oba kierunki byty nowoczesne, demokratyczne, radykalne, oba nawiazywaly do tradycji
powstaniczych i emigracyjnych. Oba pod wzgledem umystowym zawdzieczaly wiele pozytywizmowi,
lecz zwalczaly jego apolitycznos¢. Oba Iaczyly nadzieje zdobycia niepodleglosci ze zwyciestwem
haset wolnosciowych.

Pierwszy kierunek nawiazat do tradycji ,,Proletariatu”, ale rewolucje socjalng traktowat nie
tylko i nawet nie tyle jako cel sam w sobie, ile jako droge do wyzwolenia Polski, o ktdrej i Marx pisaé
umiat pieknie. Obo6z ten znalazl gotowa doktryne i gotowe metody na Zachodzie, poczat szuka¢
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sojusznikéw w socjalizmach obcych, slowem dazyl do narodowego wyzwolenia przez
miedzynarodowa rewolucje.

Drugi kierunek, taczacy sie poprzez Jeza bezposrednio z umiarkowanym skrzydiem Rzadu
Narodowego z r. 1863, przez Poplawskiego, istotnego twdrce ruchu przejat wiele haset z rosyjskiego
ruchu ,,narodnikéw”, z ktérych rozwineli sie péZniej socjal-rewolucjonisci. Zachowat jednak wiele
niezaleznosci duchowej, tak, ze o jakiej$ uleglosci wobec rosyjskiej psychiki nie moze by¢ mowy, w
kazdym razie duzo mniej niz u socjalistow. Mysla tego kierunku byla samodzielna rewolucja
narodowa w oparciu o lud wiejski. Prace nad robotnikiem zostawiali narodowcy socjalistom,
traktujac z sympatia walke proletariatu o poprawe bytu.

Zarysowaly sie w ten sposéb dwie indywidualnosci zbiorowe w polskim zyciu politycznym,
jeszcze nie skrystalizowane, pelne zamacen i naiwnosci, ale krzepnace coraz bardziej w miare
postepujacych wypadkow.

Obdz narodowo - demokratyczny odbywat ewolucje duzo gwattowniejsza od spetanego
doktryna ruchu socjalistycznego. Gdy na tych dziatali ideowo: Marx, Bebel, Kautsky i socjalisci
rosyjscy, narodowcy ulegli wplywom dwu autorytetow, calkowicie rdzniacych sie swym
charakterem. Pierwszym z nich byl Spencer, drugim - Bismarck.

Podczas, gdy socjalisci pojmowali spoleczenstwo na wskro§ mechanicznie, materialistycznie,
wreszcie - po heglowsku - dialektycznie, narodowcy nauczyli si¢ od Spencera (i Darwina) mysle¢ -
czasem nawet przesadnie - kategoriami organiczno - biologicznymi’.

W Scisle politycznej dziedzinie, socjalisci polscy pozostawali nadal pod wpltywem hasel
romantycznych, atmosfery 1848 r., narodowcy zwroécili sie po wzory do narodéw odradzajacych sie
z popiotéw przez lud, jak Czesi, oraz jednoczacych sie przez miecz, jak Niemcy Bismarcka.

W epoce triumfow Zelaznego Kanclerza, Poptawski zrozumial, Ze patriotyczno -
romantyczna postawa oburzenia wobec najgorszego wroga jest rzecza réwnie bezptodna, jak
dziecinng i, Ze od szczesliwego przeciwnika mozna i nalezy nauczy¢ si¢ wiele.

7 Powotaniem sie na Spencera rozpoczyna Balicki swdj , Egoizm Narodowy”. Dmowski, przyrodnik z
wyksztatcenia, od pierwszych swych artykutéw w ,Gtosie” ujawnia odpornos¢ na sugestie Marxa, znaczne za$
poddanie sie wptywom angielskiego ewolucjonizmu. Pitsudski natomiast czyni w swej autobiografii
charakterystyczne wyznanie: ,Rozmyslania i ksigzki (tu zniechecony Spencerem przeczytatem jeszcze raz Marxa)
ugruntowaty mie w socjalizmie”.
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Oczywidcie, oba kierunki - narodowy i socjalistyczny wplywaly na siebie zwlaszcza z
poczatku. W wydanej w 1893 . broszurze ,,Nasz Patriotyzm”, Dmowski uwaza, ze robotniczy ,,ruch
klasowy jest jednym z najpomyslniejszych zwrotéw w naszym zyciu”, ugodowcéw okresla ,jako
wielkich kapitalistow... ktorzy... bronig swych intereséw klasowych”. W odezwach Ligi Narodowej z
1894 r. brzmia jeszcze hasta ,romantycznego liberalizmu” narodowosciowego, solidarnosci z
podbitymi narodami, jeszcze w tym okresie Liga zwraca si¢ do Rusindw z wezwaniem ,,wspolnej
pracy dla Wolnej Polski i Wolnej Ukrainy”, jeszcze w odezwie do Litwinéw méwi o walce ,,0 nasza
i wasza wolno$¢”. Z drugiej strony zna¢ wyrazny wplyw Poplawskiego na mlodsze zywioty socjalisty-
czne, na ich ewolucje w kierunku patriotycznym: ,,Niepodlegtos¢ nie spadnie nam z nieba, ani z
niczyjej taski... Zdobywalo sie ja zawsze i zdobywa krwia i Zelazem... nie ma innych sposobéw jej
odzyskania” - parafrazuje Bismarcka Poptawski, a echo tych stéw dzwieczy w hastach legionowych
z 1912-14 roku. Wplyw Poplawskiego na Pitsudskiego np. jest tak silny, ze jeszcze w 1926 r. zwycieski
dyktator powtdrzy zywcem w wywiadzie prasowym teorie Poptawskiego o imponderabiliach, tez
zreszta od Bismarcka zaczerpnieta.

Mimo jednak tych wzajemnych wplywéw i podobienstw drogi obu obozéw rozchodzity sie
zwolna, przetwarzajac w koncu w przeciwstawne bieguny, wokot ktorych oscylowaly wszystkie inne
ugrupowania polityczne. Powody tej odsrodkowej ewolucji lezaty nie tylko w innej szkole myslowej,
lecz i w innym materiale spolecznym, nad ktérym pracowano. Podczas gdy socjalistow
podtrzymywala w usposobieniu rewolucyjnym zaréwno doktryna jak wlasciwosci elementu
robotniczego, skupionego na matych przestrzeniach i postawionego twarza w twarz z fabrykantem,
narodowcy pracowali w rozrzuceniu, wérod ludzi trudnych do skoordynowania, bardziej zdolnych
do biernego oporu, niz do czynnego, rewolucyjnego wystapienia. Dzialacze ludowi z obozu
narodowego przystosowuja sie do tych mozliwosci. ,,Przeglad Wszechpolski” pisat w r. 1897: ,,Walka
o praw o jest najlepszym Srodkiem wyrabiania samodzielnosci politycznej i spolecznej ludu”. A
»Polak”, organ popularny dla wsi dodawat: ,,Walczy¢ mozna nie tylko z bronia w reku. Narody
rzadko za bron porywa' ja, ale walcza z dnia na dzien o swdj byt, o swa pomyslnos¢, o swe prawa. Ten,
kto naucza swych braci o obowiazkach spolecznych, kto uzytecznie ksiazki miedzy nich
rozpowszechnia, kto opiera sie naduzyciom wladzy, kto pisze skarge do wladz wyzszych na
urzednika, postepujacego samowolnie - kazdy z nich prowadzi walke z rzadem, walke bardzo
skuteczna”. W dziesie¢ lat pézniej mégt juz Dmowski cala dziatalnos¢ narodowych demokratéw
scharakteryzowa¢ w ten sposob: ,,Walczyli z rzadem, organizujac tajnie oswiate ludu, ksztalcac go
politycznie, uczac go w nielegalnych wydawnictwach jak walczy¢ legalnie, w obronie praw przeciw
bezprawiu”.

Wokot takiego programu narodowcy zgrupowali z natury rzeczy ludzi o temperamentach
raczej spolecznych, niz politycznych; sklonnych raczej do rozsadnej ofiary, niz do ryzykanctwa.
Stanal do pracy obok mieszczan i zdeklasowanej szlachty szereg dziataczy z mtodego pokolenia
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ziemian, ktdrzy, szczerze gloszac hasta demokratyczne, pozostawali przeciez w atmosferze swej
klasy i sama obecnoscia swa w obozie demokratyczne - narodowym odbierali mu jego dawny
charakter radykalny.

Ewolucja, raz rozpoczeta, posuwala si¢ naprzod szybkim krokiem. W 1902 r. ,,Przeglad
Wszechpolski’ tak charakteryzowat rzeczywisto$¢ wsiowa i wynikajace z niej zadania: ,,Do niedawna
w duszy chlopskiej tkwily tylko niejasne, zamglone tradycje przesztosci narodowej i przyrodzone
uczucie odrebnosci plemiennej. Na tych czynnikach i na uczuciu religijnym budowaé trzeba
$wiadomos¢ narodowa, z nich wyprowadza¢ mysl polityczna™. Dwie z posréd tych przestanek
prowadzily do katolicyzmu i konserwatyzmu, trzecia do antysemityzmu, a wiec do pogladéw juz
calkowicie przeciwstawnych pogladom réwiesnikow socjalistycznych.

Droge do tych przemian utorowal narodowym demokratom ptodny w nastepstwa przewrot,
jakim bylo przeksztalcenie w r. 1893 Ligi Polskiej na Lige Narodowa. Byl to nie tylko bunt miodych
przeciw starym, ale réwniez sit narodowych przeciw uzaleznieniom miedzynarodowym. Liga Polska
kierowana byla w duzym stopniu przez wolnomularzy. Poczatkowo nie budzito to protestéw. Ale z
biegiem czasu mlodzi politycy narodowi poczeli dochodzi¢ do wniosku, ze w sekcie tej poza
pieknymi dekoracjami z Eukasinskim i Zaliwskim kryje sie tres¢ duzo mniej powabna, ze owa
miedzynarodéwka traktowala zawsze Polske jako mierzwe pod interesy obce, ze zniweczyla
mozliwosci wyzwolenia w 1830 roku i niejednokrotnie dyskontowata krew polska dla wrogich nam
celow. W okolicznosciach dotad nieujawnionych, Dmowski z Poptawskim i Balickim wypowiedzieli
postuszenstwo wltadzom organizacyjnym. Pociagnelo to za soba natychmiastowa walke z masoneria,
gdyz msciwos¢ jest nieodlaczna cecha wszelkich organizacji mafijnych. Szczegélna nienawiscia
$cigato wolnomularstwo Balickiego jako bylego ,,brata”, ktory zerwal zaprzysiezone wiezy.

Przewrdt 1893 roku, uznany wkrotce przez T. T. Jeza, skierowal dzieje Polski w innym
zupelnie kierunku. Masoneria stracita wptyw na zespdt, ztozony z silnych gtéw i charakteréw, ktory
wkrotce stworzyl wielki ruch polityczny wbrew i przeciw wolnomularstwu. Dramatyczna walka
miedzy Liga Narodowa a masoneria atakujaca ja z zewnatrz i probujaca rozsadzi¢ od wewnatrz,
wypelnia soba spory szmat dziejow Polski. Cokolwiek mozna odtad powiedzie¢ o stabosciach i
biedach Narodowej Demokracji, byta ona obozem, ktéry najenergiczniej, najczujniej strzegt narodu
polskiego przed rzadami obcych agentur.

Zerwanie z wolnomularstwem, ktére ustawicznie szermowalo tradycja powstan narodowych
i walki z Rosja wywolalo prad rewizjonistyczny wobec tej niedawnej przesztosci. Obok nauki,
czerpanej z krakowskiej szkoly historycznej, obok znacznego wptywu pozytywizmu, dziataly tu
réwniez i inne czynniki. Ludowo$¢ ideologii wszechpolskiej, ludowos¢ pojmowana etnicznie
musiala skierowywac uwage na ziemie etnograficznie polskie i na miejsce pogladu: tam Polska, gdzie
szlachta polska, wysuwa¢ hasto: tam Polska, gdzie lud polski. Stad szczegdlne zainteresowanie
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ziemiami piastowskimi, narazonymi na wynarodowienie, czyli zaborem pruskim. Przemiany
zachodzace w Poznanfskim, na Pomorzu i zapomnianym od kilkuset lat Slasku, odradzanie si¢
polskosci przez lud entuzjazmowatly dzialaczy Ligi Narodowej, urzeczywistnialy wyspiewana przez
Kasprowicza wizje skry ukrytej w popiele, zbawienia lezacego pod siermiega, a jednoczesnie
ujawnialy groze sytuacji polskiej w razie zatamania sie tego ruchu odrodzernczego. Logicznie wynikat
stad wniosek, ze Niemcy sa najwiekszym wrogiem Polski, a praca nad ocaleniem narodu od zagtady
- wazniejsza i aktualniejsza od odsuwajacej sie na dalszy etap kwestii odbudowy panstwa.

Wrecz przeciwng ewolucje przechodzil patriotyczny odlam obozu socjalistycznego, do
ktoérego szty zywioly bardziej gorace i burzliwe. Rekrutowaly sie one niemal wylacznie ze $wiezo
zdeklasowanej warstwy szlacheckiej i dzialaly wéréd robotnikéw, a wiec ludzi o bardziej
zmechanizowanej umystowosci i Zywszym temperamencie, niz wloscianie. Ruch socjalistyczny
operowal z natury rzeczy $cislejszymi formami organizacji, niz to moze wytworzy¢ dzialalnos¢
wsréd rozrzuconego elementu wiejskiego; uczyl techniki zmowy i spisku, operowania
zakonspirowanymi sztabami, wywiadem i kontrwywiadem - stowem, gdy praca oswiatowo -
spoleczna Ligi Narodowej wyrabiata bardziej strone ideologiczna, akcja ekonomiczno - klasowa
socjalistow szkolila silniej strone techniczna. W szkole Ligi wytwarzaly sie bardziej cnoty cywilne,
cenne w zyciu legalno - parlamentarnym, w szkole P. P. S. urabial si¢ typ raczej wojenny, uzyteczny
w dzialalnosci bojowo - rewolucyjnej. Liczny udziat inteligencji Zydowskiej wyciskal dodatkowe
pietno na socjalizmie polskim: nie dopuszczal do ewolucji w kierunku tradycjonalizmu,
katolicyzmu i antysemityzmu, strzegac pod tym wzgledem prawowiernosci marksowskiej. A
przeciez szlacheccy przywddcy P. P. S. mieli tradycjonalizm we krwi, jesli nie w mézgu. ,,Urodzilem
sie - pisze Pilsudski w swej autobiografii - na wsi, w szlacheckiej rodzinie, ktdrej czlonkowie
zaréwno z tytutu starozytnosci pochodzenia jak i dzieki obszarowi posiadanej ziemi nalezeli do
rzedu tych, co niegdys byli nazywani bene nati et possesionati”. A piszac o czasach szkolnych w
gimnazjum rosyjskim wspomina z oburzeniem o ,,hanbieniu wszystkiego, com si¢ przyzwyczail
kocha¢ i szanowac... Bezsilna wsciektos¢ dusita mie nieraz, a wstyd, ze w niczym zaszkodzi¢ wrogom
nie moge, ze musze znosi¢ w milczeniu deptanie mej godnosci i stucha¢ ktamliwych i pogardliwych
stow o Polsce, Polakach i ich historii palit mi policzki... A gdybym sie zastanowil nad narodem, z
ktérym mie wigzato wszystko, co cieszy i wszystko, co boli, wszystko, co we mnie mysli i wszystko,
co czuje, przychodzitem do przekonania, ze... socjalista w Polsce dazy¢ musi do niepodleglosci kraju,
a niepodlegtoé¢ jest znamiennym warunkiem zwyciestwa socjalizmu w Polsce.

Uderza w tych wynurzeniach silny ton uczuciowy, odczuwanie niewoli jako osobistej
zniewagi, traktowanie akcji rewolucyjnej jako nakazu szlacheckiego honoru. Ten sam rys przebija
sie jeszcze wyrazniej przez znany list, pisany przed wyprawa bezdanska:
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»Walcze i umre jedynie dla tego, ze w wychodku, jakim jest nasze zycie zy¢ nie moge, to
ubliza - styszysz - ubliza mi jako czlowiekowi z godnoscia nie niewolnicza. Chce zwyciezy¢, a bez
walki i to walki na ostre jestem nie zapasnikiem nawet, ale wprost bydleciem, oktadanym kijem czy
nahajka”.

Wynikajace z takich zalozen konsekwencje polityczne kierowaly sie, rzecz prosta, przeciw
Rosji, ktora powierzchownie tylko ucywilizowana, pozbawiona poczucia prawnego, nasytajaca na
Polske najgorszy element ludzki, najdotkliwiej godzila w godnos¢ osobista i narodowa. I gdy kleski
na polach Mandzurii zachwiaty potega panstwa caréw, w dalekim Tokio rozegral sie pojedynek
dwdch najwiekszych postaci 6wczesnej Polski. Dmowski uznat chwile za odpowiednia do zwrdcenia
wszystkich sit spoteczenistwa przeciw Niemcom, Pifsudski - do préby rozgrywki bojowej z Rosja.

I znowu, jak tyle juz razy w porozbiorowych dziejach Polski starly sie ze soba dwie sily:
klasycyzm mysli politycznej z romantyzmem uczucia patriotycznego, tym razem jednak na
znacznie wyzszym poziomie, niz kiedykolwiek przedtem. Podczas, gdy wybitni statysci czasow
dawniejszych: Czartoryscy, St. Poniatowski, Lubecki, Wielopolski byli albo ludZmi bez charakteru,
albo politykami gabinetowymi, pozbawionymi kontaktu ze spoleczenstwem i szukajacymi przeciw
niemu oparcia o rzady obce - Narodowa Demokracja miala na swym czele ludzi mocnych,
zwigzanych z krajem, zaprawionych w wieloletniej pracy spotecznej. Podczas gdy kierownicy
dawnych ruchéw powstaniczych (od barzan poczynajac) przedstawiali - z nielicznymi wyjatkami jak
Traugutt - smutny obraz skléconych miedzy soba nieudolnych zapalericéw lub komedianckich
intrygantow, obdz rewolucyjny socjalizmu polskiego wydal z siebie czlowieka, laczacego
romantyzm celéw z realizmem s$rodkéw, umiejacego dzieki swemu autorytetowi skupi¢ karne
szeregi pod jednostkowym kierownictwem, co zawsze jest polowa wygranej.

Nie znaczy to, aby w obu obozach nie bylo powaznych brakéw, wad i skaz. Nie tylko istniaty
one, ale doprowadzily do wielu strat narodowych i zaciemnily powaznie okres najnowszej historii
Polski. Straty te bylyby duzo tragiczniejsze, gdyby nie pomyslny na ogél zespét koniunktur
miedzynarodowych, ktory stworzyl warunki sprzyjajace powstaniu wolnej i zjednoczonej Polski.

Miat pelne prawo do dumy Dmowski, gdy wspominajac o Poptawskim i jego programie
walki o ziemie zachodnie pisal: ,,Do mnie juz tylko nalezalo wyciagnaé z tego zalozenia
konsekwencje dla polityki polskiej. I to, zem postanowil péjs¢ w tych konsekwencjach do konca,
zem uczynil to wbrew wszelkim zakorzenionym w psychologii naszego spoteczenstwa przesadom,
wstretom i histeriom, wbrew silnym wplywom obcym, dziatajacym na nasza mysl polityczna, zem
osiagnat to, iz wyrwanie naszych ziem zachodnich z ragk niemieckich staneto na pierwszym miejscu
w planie odbudowania Polski, ze do tego celu udalo mi sie nagia¢ polityke - uwazam za najlepsza
rzecz, jaka w zyciu zrobilem”. Istotnie pod wptywem Dmowskiego Narodowa Demokracja wytrwata
w raz obranej linii cho¢ nie bylo to rzecza tatwa szczegdlnie w latach 1907-10. Miedzy prowokacjami

88



nacjonalizmu rosyjskiego a patriotycznym oburzeniem spoleczenstwa droga, ktéra kroczono, byta
niemal Kalwaria. Dzi$ jest tytulem do chwaly. Ona to umozliwita wojne, na ktéra Rosja nie
odwazylaby sie przy wrogim nastroju Kongresdéwki. Zamiast niepodleglosci mieli bySmy dzisiaj
nowa konwencje Alvenslebena, na co zanosilo si¢ w 1906 r. w Bjérkoe. Bez wojny - zdajmy sobie z
tego sprawe-Pomorze bytoby w sytuacji takiej jak Mazury, Poznariskie jak Slask Opolski, we Lwowie
siedzialby zapewne namiestnik habsburski- Ukrainiec, w Chetmie; Brzesciu, Wilnie wprowadzano
by gwaltem prawostawie, a mlodziez warszawska walczytaby w najlepszym razie nie o autonomie i
numerus clausus, lecz o jezyk wykladowy polski. To, ze wojna na ziemiach polskich wybuchla, ze
Rosja nie wycofala sie z niej juz w 1915 - jest tak oczywista zastuga Dmowskiego, ze zaprzeczanie jej
dowodzi juz nie ignorancji, lecz zlej woli.

Ale linia polityczna Narodowej Demokracji pociagnela za soba réwniez ujemne a czesciowo
nieuniknione konsekwencje. Opowiedzenie si¢ po stronie Rosji przekreslalo jakakolwiek mysl o
przygotowaniu sit zbrojnych, mimo ze podczas wojny istnienie kadr armii polskiej znaczylo wiecej,
niz zabiegi dyplomatyczne; wystarczy wspomnie¢ role legionéw Dabrowskiego, krwawiacych na
pozdr bezplodnie w walkach o Rzym lub na San Domingo. Z tona obozu wszechpolskiego nie
wyszedl - bo i nie mégl wyjs¢ - Zaden wybitny wojskowy. Jedyny czlowiek o wojskowym
temperamencie i zainteresowaniach, Balicki, nie znalaz} dla nich pola az do swej $Smierci w r. 1916;
pozostali dziatacze byli i pozostali typowymi cywilami, co odbito si¢ szczegdlnie na polityce obozu
narodowego w dziesiecioleciu od 1917 . poczynajac. Tu lezy zrddlo tragicznego, niespotykanego ni-
gdzie zjawiska rozdzialu miedzy armia a nacjonalizmem, rozdziatu ktéry dzi$ dopiero zaczyna si¢
zabliznia¢.

Dramatyczne wypadki 19os roku spowodowaly inne jeszcze, niepomyslne dla Narodowej
Demokracji skutki. Wystapita ona przeciw akcji rewolucyjnej z motywéw politycznych, ktore
dostatecznie jasno oswietlit Dmowski w swej ,,Polityce polskiej i odbudowaniu panistwa”. Ale glebi
jego mysli réwnie niemal jak jej przeciwnicy nie pojmowali ci, ktérzy poparli Narodowa
Demokracje. Poparly ja przede wszystkim sfery posiadajace, wrogie rewolucji z motywow
spolecznych: ziemianstwo ze swym archaicznym aparatem poje¢ oraz te czesci wielkiego przemystu,
ktore nie byly ani niemieckie, ani zydowskie. Wszechpolacy zyskali dzieki temu oparcie finansowe
dla swej polityki, ale ich poglady spoteczne przybraly - w sposéb niewidoczny dla nich samych -
odcien klasowy.

Jednoczesnie selekcja materiatu ludzkiego, selekcja charakteréw przebiegata niepomyslnie
dla Narodowej Demokracji. Jej linie polityczna, jej tragizm miedzy niebezpieczenstwem
niemieckim a prowokacjami moskiewskimi rozumiata tylko elita umystowa i moralna zarazem, a
ta, oczywiscie, redukowala sie do jednostek, w najlepszym wypadku do dziesiatek ludzi. Elita
moralna, lecz nie umystowa - odpadla do ugrupowan, gloszacych hasta niepodleglosci, elita
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umystowa, lecz nie moralna znajdowata w polityce N. D. usprawiedliwienia dla swego oportunizmu
wobec rzaddw rosyjskich. Za nia wlewala sie w szeregi narodowe szeroka fala zwyklych tchérzéw i
karierowiczéw oraz ludzi wygodnych i biernych.

Gdy w ten sposdb ob6z wszechpolski ulegal przeklenstwu zbyt naglego powodzenia, zywioly
rewolucyjne demoralizowaly sie przez niepowodzenie. Zawiodly nadzieje na pomoc japonska,
zawiodlo oczekiwanie, iz ruch powstanczy porwie za soba naréd jak w r. 1863. Bojowcy czuli sie
osamotnieni. Ozieblos$¢ spoteczenstwa przypisywali jego upodleniu, poczuli sie emigrantami we
wlasnym kraju i - w konsekwencji - poczeli stosowac terror przeciw wlasnym rodakom. To wywotato
kontrakcje zywioléw narodowych. Kongreséwka, w szczeg6lnosci miasta fabryczne staly sie arena
wojny domowej, ktéra od 1905 roku poczynajac przeciagnie sie na trzydziestolecie z gora. Akcja
bojowa wymykata sie spod kontroli kierownictwa; tu i owdzie przeradzala sie w zwykty bandytyzm,
co rzucato cien na calo$¢ ruchu. Ostateczna przegrana skierowata przywdédcow na teren Galicji, gdzie
wkrotce powstaly mozliwosci tworzenia kadr wojskowych. Oddawszy sie tej akcji cala dusza, Pil-
sudski skupil wkoto siebie nowe sily: pelng patriotycznego zapatu mlodziez zaboru austriackiego.
Niebawem dotaczyla si¢ do niej mlodziez Kongresdwki, ktora bojkot szkot rosyjskich wypedzat za
kordon. Szeregi rosty. Ale nie malala gorycz zawodu, pogarda dla spoteczenstwa, wiréd ktdérego N.
D. po okresie zalaman znéw odzyskata wplywy. Nowa podniete daly im doswiadczenia pierwszych
miesiecy wojny. Gorycz, pogarda, boi osamotnienia beda odtad przybieraly na sile, aby wreszcie
znalez¢ upust literacki w piesni Pierwszej Brygady, polityczny zas - w zamachu majowym 1926 r.

Rozpalifa sie w Polsce - jak niegdys w 1830 r. - nienawis¢, gteboka nieufnos¢ uniemozliwita
jakiekolwiek porozumienie. Pifsudskiemu insynuowano wspdlprace ze szpiegiem Redlem,
zarzucano przysiege, zlozona Franciszkowi Jozefowi, ,stanie na bacznos$¢” przed arcyksieciem
Ferdynandem. Dmowskiego oskarzono o ofiarowywanie Wittemu wyrzniecia socjalistow polskich,
wypominano deklaracje z1914 r. za ustep o ,,zjednoczeniu Polski pod bertem monarchy rosyjskiego”.
Nie brano pod uwage, ze bez deklaracji o ,,berle monarchy” nie mozna bylo prowadzi¢ polityki
przeciw Niemcom, a bez stania na bacznos¢ przed dowddca frontu nie sposéb dowodzi¢ brygada.

Mlodym pokoleniom trudno juz wzy¢ sie w te atmosfere. Najwytrwalsza nawet propaganda
nie zdofa zamieni¢ nas w zwyklych epigondw tej czy innej orientacji z 1914 r. Czytamy i stuchamy o
niedawnej przesztosci z coraz wiekszym obiektywizmem; starszych musi to razi¢ - nas raza spory
starszych. Wypadki z poczatku XX stulecia s3 nam niemal réwnie dalekie jak zdarzenia z konca
XVIIL. Nie wiele méwia nam podreczniki i dziela historyczne; czasem siegniecie do jakiegos
dokumentu obyczajowego lepiej od nich pozwoli wczu¢ sie¢ w te tak niedawne czasy, ale zarazem
uzmystowi jak wielki dystans dzieli pokolenia. Dla mnie takim przezyciem byly pamietniki
Wojciecha Kossaka, pisane na dwa lata przed wybuchem wojny, w czasie ktérej 6w batalista byl mala-
rzem legiondw, a pdzniej - ulanem polskim. Ludzie z pokolenia niepodlegtej Polski powinni czytaé
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te zwierzenia cztowieka, ktoremu nikt zlej woli zarzuci¢ nie moze, aby zrozumie¢ czym byla
niewola i jakich mogta wychowa¢ ludzi.

»Rzadki w historii - pisze Kossak - wypadek 65 rocznicy wstapienia na tron Franciszka Jézefa
postanowily przywiazane i wdzieczne ludy austriackiego imperium, obchodzi¢ najwspanialej i
najsolenniej. Przed cesarzem mial przedefilowa¢ pochdd historyczny, poczynajac od Rudolfa
Habsburga. Hr. Andrzej Potocki (namiestnik Galicji) mial zamiar zorganizowaé z calym
przepychem grupe historyczna kréla Jana III. Mnie oddano komende nad Krakusami... stworzono
rzecz niewymownie pickna, szczera, jednym slowem przedziwnie udana, a bez jednego zgrzytu
falszywej nuty.

Alisci nastapily komplikacje. Wedlug planéw rzadowych grupa odsieczy wiedenskiej is¢
miata w tym porzadku: ,,...Cesarz Leopold I, ksiaze lotarynski, ks. Stahremberg, hr. Croy, ks.
Lichtenstein, oddziat kirasjeréw Piccolominiego, jeficy tureccy, tupy (wielbtady z haremem Kara
Mustafy, matpy, papugi), Konig Johan von Polen, Polnische Flugelpanzerreiter (husaria)... Minister
dla Galicji i marszatek, hr. Badeni natychmiast zaprotestowali, zadajac dla kréla Jana miejsca
naczelnego... oprocz tego jeszcze jeden warunek, zeby krélem Janem byt kto§ z Polakow, a
mianowicie ja... Wezwano mi¢ w imie godnosci narodowej”. Tu nastepuje opis parady, przy czym
Kossak opisuje intrygi austriackie, ktdre spetzly na niczym. ,,...Stanie sie tak, jak w ostatniej chwili
zdecydowano. Nastréj wokot mnie oschly, ale nic sobie z tego nie robie. Jako kroél Jan z jednym tylko
cesarzem Leopoldem racze rozmawia¢. ...Na Kolowrathring podjezdza do mnie ks. Stahremberg i
uprzejmie prosi, abym na chwile mojego bachmata powstrzymat ,,damit das Volk seinen Kaiser
sieht”... puscitem na dlugos¢ dwéch szyi konskich Leopolda I. Po paru minutach zréwnatem sie
znowu. Tymczasem zaczynaja sie juz ,,die feinen Tribunen”, wiec i kwestia ta drazliwa... zaczyna si¢
rozpalal... stysze poza soba glos: ,,Herr von Kossak, bitte etwas zuriick!” Udaje, ze nie slysze...
podjezdza do mnie ks. Stahremberg i grzecznie, ale stanowczo prosi mnie, abym wzial ten sam
odstep od cesarza Leopolda, co ks. lotarynski, t. j. trzy kroki w tyl. Réwnie grzecznie i stanowczo
odpowiedzialem: ,,Mdj ksiaze! to jest wykluczone... Jedynym miejscem odpowiednim dla mnie jest
to, po prawicy cesarza, jesli jednak panom to nie dogadza, to zawréce z powrotem natychmiast z
moja husaria do Prateru”... Od tej chwili dali mi s$wiety spokdj, wnet po tym, mijajac cesarza
Franciszka Jézefa I sklonilem przed nim butawe i wyjechalem, dzwoniac wciaz moim strzemieniem
o strzemie¢ Leopolda I z hemicyklu. Teraz zaczely si¢ juz trybuny zupelnie marne, zadnych juz tam
graféw, ani baronéw. Tu juz zupelnie wszystko jedno, jak kto jedzie”.

Oto obraz polskiego spoteczenstwa. Biedny Kossak! On naprawde wierzyt wowczas, gdy to
pisal, ze ocalit godnos¢ narodowa, sklaniajac jako Jan III bulawe przed zaborca, poniewaz... jechat w
jednym rzedzie z innym aktorem. A jak musieli mu winszowa¢ ci Badeniowie, Bobrzynscy,
Tarnowscy i inni politycy polscy. O nedzo umystow polskich z czaséw niewoli! Dwadziescia kilka lat
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czasu nas dzieli, ci sami ludzie zyja jeszcze, a wydaje si¢ jakby wieki cate... Czytajac wspomnienia
Kossaka, przypominatem sobie od czasu do czasu, ze wowczas juz zylem, juz zaczynalem mysle¢ i
zdaje mi sie jakby w Zyciu moim przeslizgneto sie stulecie!

Nasze pokolenie nie pamieta juz okresu niewoli, nie pojmuje jego atmosfery. Zdarzenia,
ktére dzis jeszcze rozzarzaja wzruszeniem mifosci lub nienawisci dusze ojcéw naszych, dla nas sa
obiektem chtodnych rozwazan historycznych. Dmowski pisat w 1925 r.: ,,Nie wiadomo, ktdre po nas
pokolenie stanie si¢ zdolnym do patrzenia na wypadki naszych czaséw w perspektywie dziejowe;”.
Zdaje sie, ze warunki psychiczne takiego pogladu istnieja juz dzisiaj. Jezeli co przeszkadza jego
nieskrepowanemu sformulowaniu, to mozliwo$¢, ze pokolenie przedwojenne, nadajace jeszcze ton
zyciu polskiemu, a do obiektywizmu w tych sprawach na ogét niezdolne, szuka¢ bedzie momentéw
taktycznych w tym, co dawno juz przestalo by¢ taktyka.

Dzi$ rzuca sie w oczy jedno: niewiarygodnie szczesliwy przebieg wojny $wiatowej pozwolit
na wyzyskanie dla odradzajacego sie panstwa wszystkich niemal, najsprzeczniejszych wzgledem
siebie posunieé¢ roznych obozéw i grup politycznych. Zadna z nich nie sadzita, bo sadzi¢ nie mogta,
ze w wyniku jej dzialan powstanie Polska i niepodlegla i zjednoczona; dazenie to rozkladano na
etapy i spierano sie, ktéry z nich powinien by¢ wczesniejszy: czy niepodleglos¢ bez zjednoczenia, czy
zjednoczenie bez niepodleglosci. Okolicznosci - jesli nie opatrznos$¢ dziejowa - sprawily, ze
zwalczajace si¢ z taka zaciekloscia obozy, w istocie - nawzajem si¢ uzupelniaty, moze nie w tym, co
zamierzaly czyni¢, ale w tym co rzeczywiscie czynity.

Przy wszystkich swych ujemnych stronach, przy niebezpieczenstwach, ktérymi grozifa,
akcja bojowa P. P. S. oraz jej kontynuacja w Strzelcu krakowskim rzucila podwaliny pod rozwéj armii
polskiej, wyszkolila znakomity material oficerski, ktérego by nigdy nie zastapili fachowcy z armii
zaborczych. Jezeli dobrze si¢ stalo, ze w r. 1914 Legionom nie udalo si¢ wywola¢ powstania w
Krdlestwie, co grozilo zawarciem przez Rosje pokoju, to nie mniej szczesliwa bylo okolicznoscia, ze
Pierwszej Brygady zawdd ten nie ztamal, Ze nie rozwiazala si¢ za przykladem (skadinad stusznym)
Legionu Wschodniego. Boje legionéw bowiem natchnely Niemcédw mysla, tak dla nich fatalna, o
uzupelnieniu swych rezerw przez rekruta polskiego i sklonily do rzucenia na forum Europy hasta
niepodleglosci Polski, ktérego juz cofnaé nie mozna bylo. Akt s listopada oddat ogromne ustugi
akcji Dmowskiego wéréd mocarstw sprzymierzonych. Mial racje Pitsudski zaréwno wowczas, gdy
skladat przysiege Franciszkowi Jozefowi (przysiega ta - warunek istnienia Legionéw - byla tylez
warta ile deklaracje filorosyjskie Dmowskiego), jak i wowczas, gdy przerzucat energie swoja i swych
podwladnych na tworzenie Polskiej Organizacji Wojskowej, a w rok pézniej dymisja swa wymuszat
decyzje na panstwach centralnych. Mial réwniez racje, odmawiajac w 1917 roku przysiegi
»beselerowskiej”, ale miat swoja racje réwniez i Haller, kiedy nie poszedt za Pilsudskim, aby nie
zamknac w Szczypiornie catosci armii polskiej. Mial znowu racje Haller, gdy odpowiedzial na traktat
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brzeski Rarancza i Murmanem, ale mial réwniez racje Januszajtis, kiedy, zacisnawszy zeby, po-
stanowit z mala choc¢by garstka doczeka¢ sie rozgromu Niemiec, majac bron w reku a polska ziemie
pod stopami. Zapewne, byl w tych wszystkich sprzecznych posunieciach i rozbieznych koncepcjach
politycznych chaos, ale dzi§ w perspektywie historycznej chaos ten uklada sie¢ w swoisty porzadek,
niczym wzory w kalejdoskopie.

Zapewne, ulozylo sie nie wszystko. W sporach orientacyjnych tkwila nie tylko walka
koncepcji. W gre wchodzily réwniez brudne intrygi, budowanie osobistych karier, zdarzaly sie
wypadki delatorstwa wobec obcych poteg, ktorego szczegdlnie haniebnym okazem byto wydawanie
na $mier¢ rodakéw z Wschodniej Galicji sadom polowym austriackim. Uwiecznit i napietnowat te
hanbe Zeromski, nie ukaraly jej dotad sady niepodleglego pafistwa. Ale poza t kategoria wystepkow
- dzialalnos¢ zwalczajacych sie obozéw wiecej przyniosta Polsce korzysci, niz szkody. Zapewne,
jednolito$¢ polityczna narodu, taka, jaka okazali cho¢by Czesi, przynies¢ mogla bezcenne zdobycze,
ale nie w sytuacji Polski, rozebranej miedzy skiéconych zaborcéw. W skomplikowanym polozeniu
skomplikowana musiata by¢ linia polityczna. Eatwo zrozumie¢ to pokoleniom powojennym. Ale ci,
ktorzy sami byli aktorami wojennego dramatu, na ogét nie umieja osiagna¢ beznamietnosci
spojrzenia mimo szczerych czasem prob w tym kierunku ze strony wybitnych jednostek; w wielu
pozostal uraz psychiczny, polegajacy na wieckszej dozie nienawisci wobec przeciwnika, niz
uprawnionej dumy ze swych wlasnych zastug. Niektorzy wreszcie ludzie czuja, ze cala ich praca
dzisiejsza warta jest stosunkowo niewiele i z przeszlosci swojej, z chwaly mlodego wieku robi¢ pragna
legitymacje dla utrzymywania sie na powierzchni zycia politycznego. Dlatego prawdziwa
niepodleglos¢ Polski, niepodlegtos¢ duchowa nastapi moze nie wczesniej, niz po wymarciu wiekszej
czesci pokolenia, wychowanego w niewoli.

Ongi$ Zydzi dopiero po czterdziestu latach od wyjécia z Egiptu stali sie godnymi wejécia do
ziemi obiecanej. Dzisiejsze dzieje Polski, to jeszcze owe wedrowki po pustyni. Dopiero nasze
pokolenie - o ile nie wyjalowi umystéw w walkach taktycznych - bedzie mogto zablizni¢ rany, odda¢
hotd wszelkiej zastudze, a wzajemne urazy i spory odesta¢ do muzeum przeszlosci, tam, gdzie odeszly
juz istotne przyczyny tych sporéw - rozbiory.

Rozklad Rosji i kleska mocarstw centralnych zmienily catkowicie stosunki w Europie:
zaréwno niepodleglos¢ jak i zjednoczenie staly sie jednoczesnie realna mozliwoscia, niebawem
zaczely stawac sie faktem. Zarazem stanal naréd wobec ogromu nowych zagadnien zaréwno
zewnetrznych jak wewnetrznych, do ktérych nie mial moznosci przygotowac sie w okresie niewoli.
Musiano w wiekszosci wypadkow postugiwac sie improwizacja. W niektdrych tylko dziedzinach
polskie obozy polityczne posiadaly przemyslane poglady. Z pogladow tych wyrosty $cierajace sie ostro
programy.
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Wrylonity si¢ zarazem dwa o$rodki panstwowotworcze. Komitet Narodowy w Paryzu uznany
zostal w 1917 1. przez panstwa koalicyjne za oficjalng reprezentacje polityki polskiej na Zachodzie.
Byt to niejako zawiazek rzadu na emigracji, ograniczony w swym zakresie i kompetencjach, rodzaj
samodzielnego ministerstwa spraw zagranicznych, posiadajacego jednak pod swymi rozkazami
znaczng i $wietnie wyekwipowana armie. Oczywiscie warunkiem przetworzenia si¢ Komitetu w rzad
polski byto opanowanie wladzy w kraju. Préba ta nie udata sie, rzad Swierzyriskiego nie umiat obali¢
Rady Regencyjnej. Dyktatorem oczyszczonej od okupantéw czesci Polski zostal Jozef Pitsudski.
Nastapil krotki okres konfliktu miedzy dwoma osrodkami wladzy, poczem ustalit sie¢ kompromis.
Pilsudski zostat Naczelnikiem Panstwa, Paderewski premierem, Komitet Narodowy, dopusciwszy
do swego sktadu kilku delegatéw Pitsudskiego pozostal jedyna reprezentacja Polski na Zachodzie.
Potezna indywidualno$¢ Dmowskiego wyciskala nadal decydujace pietno na walce dyplomatycznej
o granice i charakter panstwa polskiego w ramach konferencji wersalskiej - z najlepszymi wynikami
jakie w ogoéle byty do osiagniecia. W walce tej wykuwala sie konkretna wizja panstwa, wynikajaca
logicznie z zalozen politycznych autora ,,Mysli nowoczesnego Polaka” oraz ,Niemiec, Rosji i
kwestii polskiej”. Byla to wizja Polski, ogarniajacej jednolitym panistwem calos¢ etnograficznych
ziem polskich oraz te polaci ziem wschodnich, na ktorych kultura polska oparfa sie zwyciesko
naporowi Rosji.

Koncepcja ta godzita swym ostrzem w Niemcy i ich wieloletnich sprzymierzencow -
Rusinéw galicyjskich, dazacych do zjednoczenia w ramach Wielkiej Ukrainy. Rosji natomiast nie
zagrazala. Odsuwala ja wprawdzie na wschdd, pozbawiala granicy z Niemcami, lecz potegi jej nie
umniejszala, natomiast wiazala ja z Polska wspolnym interesem, polegajacym na zgodnym
zwalczaniu irredenty ukrainskiej. Oczywiscie 6w wspolny interes nie chronit przed ewentualnoscia
niespodzianek, z ktérych najfatalniejsza moglo by¢ porozumienie rosyjsko - niemieckie, lecz
sprowadzal antagonizm polsko - rosyjski z rzedu koniecznosci do rzedu mozliwosci.

W zastosowaniu do spraw wewnetrznych koncepcja ta oznaczala nieskrepowane panowanie
zywiolu etnograficznie polskiego w panstwie o znacznej liczbie obcego etnicznie elementu,
panowanie, postugujace sie badz kolonizacja z zachodu na wschéd, badz asymilacja pobratymcow
stowianskich. W punkcie tym mysl polityczna Narodowej Demokracji byla najmniej sprecyzowana
i nie potrafila wyjs¢ poza doswiadczenia galicyjskie. Na ogét jednak program Dmowskiego, zwarty,
konsekwentny, jasny, jak wszystko co przemyslal ten genialny maz stanu, odpowiadal dwczesnej
sytuacji politycznej i dwczesnym mozliwosciom, a réwniez uczuciom wiekszej czesci narodu
polskiego.

W poczuciu sily swego programu, Narodowa Demokracja, dumna z roli, ktéra odegrala,
swiadoma swych wplywéw w spoteczenistwie nie miala nawet cienia watpliwosci, ze jej wylacznie
naleza sie rzady w Polsce. Traktowala swych przeciwnikéw z czasu wojny jak szkodnikdw,

94



umystowych lub moralnych bankrutéw, odmawiala im prawa wptywania na losy panistwa. Zmuszona
do tolerowania Pitsudskiego, uwazala go za intruza. Pilsudczycy ze swej strony zywili te same uczucia
wobec wszechpolakéw: wytykali im ,,rusofilstwo”, negowali nawet najoczywistsze ich zastugi na
konferencji paryskiej. Sami nie czuli si¢ bynajmniej bankrutami, mimo Szczypiorny i Magdeburga.
Wrecz przeciwnie, przesladowania pruskie byly najlepsza legitymacja przeciw oskarzeniom o ugode
z najezdzca, nazwisko Pilsudskiego, bedace uprzednio sztandarem walki z Rosja stalo sie réwniez
symbolem walki z Niemcami. Co wiecej, wyprzedzili oni na niektérych polach wszechpolakéw:
stworzyli P. O. W. i skierowali ja przeciw panistwom centralnym, a gdy korpus Dowbora miat zlozy¢
bron, usitowali, co prawda bez powodzenia, pchna¢ go do walki z Niemcami.

W psychice pitsudczykéw zaszly od 1914 roku powazne zmiany, w ktdérych nie orientowata
sie Narodowa Demokracja. Widziata ona w nich ciagle nieodpowiedzialnych wichrzycieli, a w ich
wodzu - przywodce bojéwek, nic wiecej. Epopeja legionowa byla dla wszechpolakéw rozdmuchanym
epizodem, nie wiedzieli, ze odegrata ona role znakomitej szkoty wojennej, w ktorej wykuwaly sie
charaktery, odradzata zagubiona od napoleonskich czaséw polska doktryna militarna. Pierwsza
Brygada, wyruszajac z Oleandréw byla istotnie zespotem rewolucjonistow, w ktérym tradycyjny
szlachecki egalitaryzm sprzegal sie z frazeologia socjalistyczna, przejawiajac sie zaréwno w
tytulaturze ,,obywatela” jak w odrzuceniu systemu rang i pensji. W twardym doswiadczeniu wojny
frazeologia ta poczela zanikaé; czerwona milddz szlachecka przetapiala sie na zolnierzy,
zapatrzonych w geniusz wodza, coraz lepiej rozumiejacych zasady hierarchii i coraz bardziej
myslacych kategoriami czysto wojskowymi. 1 listopada 1918 roku zastal ich gdzies w polowie
ewolucji. Byli jeszcze politykami liberalno - radykalnymi, ale w dziedzinie wojskowosci zyskali
przymioty, zostawiajace daleko w tyle wielu fachowych oficeréw, jacy w tej wlasnie chwili zamieniali
mundury zaborcze na polskie. Nauczyli oni legionistéw niejednego, ale, rzecz prosta, nie uksztal-
towali armii polskiej wedlug swego modelu (lub raczej modeli, gdyz kazda armia wytwarzata inny
typ oficera). Podobnie ongi$§ w czasach napoleoniskich nie stuzbisci ancien regime‘u, lecz ex-
rewolucjonisci stali sie rdzeniem Wielkiej Armii.

W wojsku polskim wytwarzala sie nie bez trudu i swaréw synteza, w ktérej na plan pierwszy
wybily si¢ pierwiastki duchowe brygad legionowych. Pilsudski mimo okazywanego sentymentu do
swych towarzyszy umial na ogét zaprzac do zgodnej wspétpracy w polu i sztabie nawet niechetnych
mu osobiscie i obcych duchowo generaléw z armii zaborczych. Improwizujac wojsko niemal z
niczego potrafil w krétkim czasie wytworzy¢ powazna site militarng i tak opanowa¢ sytuacje, ze juz
wiosna 1919 roku moégt pokusi¢ sie o zajecie Wilna. I wowczas stanelo przed nim zagadnienie
politycznej przysztosci ziem wschodnich, ktdre on postanowil rozstrzygnaé catkiem odmiennie od
koncepcji Dmowskiego. Rozpoczal si¢ akt drugi pojedynku, zainaugurowanego przed czternastu
laty w Tokio.
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Wiele czynnikéw zlozylo sie na zwiazanie Pilsudskiego z koncepcja federalistyczng. Byt
synem ziemi kresowej, dzieckiem tego odlamu szlachty, ktéry z czaséw przedrozbiorowych
przechowal tradycje uczuciowego separatyzmu wobec ,koroniarzy”. Niepowodzenie planéw
rewolucyjnych w 1905 r. i ozieblos¢ Kongreséwki wobec legiondw w 1914 mogty te nute tylko
wzmocni¢, a nie ostabilo jej z pewnoscia stanowisko sejmu ustawodawczego, ktdry skrepowat nie-
dawnego dyktatora dokuczliwa ,,mala konstytucja”. Znaczna role odegralo réwniez stwierdzenie
przez Naczelnika Panstwa, ze ,,na bozym s$wiecie zaczyna, zdaje si¢, zwycieza¢ gadanina o
braterstwie ludzi i narodéw i doktrynki amerykaniskie’, co odpowiadalo popularnym wsrdd
pitsudczykéw tendencjom romantycznym z polowy XIX stulecia. Jednakze decydujaca role odegrato
co innego: zZywione juz przed wojna przekonanie, ze glownym wrogiem Polski jest Rosja, nie
Niemcy. W kwietniu 1919 roku mogt by¢ Pitsudski tym bardziej w zdaniu swym utwierdzony, iz
zdawalo si¢, ze na konferencji paryskiej spor terytorialny z Niemcami zostal juz rozstrzygniety i to
niemal bez reszty na korzys¢ Polski.

Koniunktura do rozbijania Rosji wydawala sie¢ dobra. Dawne panstwo caréw wito sie w
konwulsjach wojny domowej, Niemcy przestali by¢ chwilowo grozni. Jednakze armia polska, cho¢
nad podziw szybko zorganizowana, nie stanowila jeszcze dostatecznej sily, aby zmusi¢ Rosje do
wyzbycia sie ziem pierwszego i drugiego rozbioru. Rozstrzygniecie przynies¢ mogta wola narodéw i
plemion kresowych. Woli tej zabraklo - i o te przede wszystkim przeszkode rozbily sie plany
Naczelnika Panistwa.

Wielu politykéw polskich sadzilo, ze mate narody z wdziecznosci za obrone przed Rosja i
bolszewizmem wprzegna sie dobrowolnie do rydwanu polskiego. W polityce miedzynarodowej nie
ma jednak miejsca na wdzieczno$¢, istnieja tylko realne interesy. FederaliSci mimo wieloletniej
praktyki w szkole materializmu ekonomicznego nie docenili spotecznej strony zagadnienia:
wszystkie budzace sie narody kresowe byly spoteczenstwami chlopskimi, stosunkowo niedawno
wyzwolonymi z panszczyzny, natomiast warstwa ziemianska, nadajaca ton zyciu kulturalnemu i
gospodarczemu byta przewaznie lub w znacznej czesci polska. Tworzenie panistewek buforowych z
liczna mniejszoscia polska stawialo narodowosciom kresowym dylemat: albo podda¢ sie wplywom
kulturalnym polskim, odda¢ Polakom miejsce przodujace jako elementowi wyzszemu
cywilizacyjnie, albo w obronie swej indywidualnosci narodowej, swych praw do rzadzenia pafistwem
i tworzenia wlasnej kultury - stara¢ sie zawczasu ztamac gérujace stanowisko Polakéw. Dlatego
samorzutne checi do federacji z Polska wykazali stosunkowo najsilniej Estoniczycy, pozbawieni
mniejszosci polskiej. Juz L.otysze natomiast odniesli sie do nas nieufnie, Litwini za$ byli i s3 zbyt
biedni kulturalnie i zbyt ol$nieni, zwlaszcza w starym pokoleniu urokiem kultury polskiej, aby méc
ocali¢ swa niepodlegtos¢ duchowa w inny sposéb niz przez rozzarzanie nienawisci plemiennej.
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Odrebna byla pozycja Ukraincéw. Nie naleza oni do rzedu matych narodéw. Ale ich tradycje
panstwowe, aczkolwiek wspaniale, przerwane zostaly juz w koncu wieku XIII, ich spadek przejeta
Polska, Litwa i Moskwa. Poczucie przerwy w tradycji jest u Ukraincow tak silne, ze odradzajacy sie
w koncu XIX wieku naréd zarzucit starozytna nazwe Rusi, taczaca sie z wizja wspanialego mocarstwa
Wilodzimierzéw na rzecz polskiego terminu ,,Ukrainy”, oznaczajacego ziemie kresowe, a wigzacego
sie z insurekcjami XVII wieku, ktére do niezawistosci nie doprowadzity.

W roku 1920 zachodnia cze$¢ narodu ukrainskiego krwawila jeszcze po niedawnych walkach
z Polakami, wschodnia - chwiata si¢ miedzy ideologia narodowa i klasowa. Ukraina nie poparla
Petlury, tak jak w XVIII stuleciu nie poparfa Mazepy. I gdy Budienny dokonat ze swa konnica rajdu
gleboko na tyly wojsk polskich, zmuszajac je do opuszczenia Kijowa - ludno$¢ ukrainska nie
zareagowala powstaniem przeciw czerwonym. Rozpoczat sie zwycieski marsz wojsk bolszewickich
az pod Warszawe; pod kopytami armii konnej runeta w pyt idea federacji. Nie zdotal jej ocalié
Pitsudski. Ocalil jednak swym zwyciestwem znad Wieprza niepodleglos¢ odradzajacej sie Polski, a
swym triumfalnym marszem za Niemen zrealizowat w gléwnych zarysach koncepcje polityczna -
Dmowskiego.

W owych dniach przelomowych najlepiej okazata sie wielkos$¢ Naczelnego Wodza. Prawda,
poczynit on w poczatkach lipca bledy, ktérych sam nie neguje, pézniej ulegl nawet chwilowemu
zalamaniu, ale szybko otrzasnat si¢ z niego, umiejac wykrzesac z siebie to, czego brak zgubit tylu juz
wodzéw naczelnych: decyzje. Zdobyt tytul do stania si¢ bohaterem narodowym. Odméwiono mu
tego: zapamietano omylki,, zastuge zas zwyciestwa probowano przerzuci¢ na podwladnych oraz na
oficeréw obcych, ktérzy nawet w swym wilasnym mniemaniu (Swiadectwo Weyganda) roli
decydujacej nie odegrali. W ten sposob obaj ludzie wyrastajacy wysoko ponad miare swych wspdtcze-
snych: Pilsudski i Dmowski, doznali od nich niewdziecznosci. Matos¢ zwyciezyla wszedzie,
zwyciezyla nawet w ocenie stosunku tych dwéch wielkich postaci.

Walka miedzy inkorporacjonizmem i federalizmem rozstrzygnela sie na korzys¢ pierwszej
koncepcji, ale jej dogasanie na terenie wilenskim zakltécilo normalny bieg spraw panstwowych,
zatrulo stosunki wewnetrzne nieufnoscia i podejrzeniami. Im bardziej kurczyt sie obszar
dyktatorskiej wladzy Pitsudskiego, ktéry w roku 1919 i 1920 ciagnat sie od Bugu daleko na wschdd, a
w 1921 1. ograniczyl jedynie do ,,Litwy Srodkowej”, tym bardziej dazyla Narodowa Demokracja do
uniemozliwienia dyktatury na przyszlos¢. W tym lezy geneza ograniczen wladzy prezydenta w
konstytucji marcowej. Byta to jednak praca czysto negatywna, refleks przeszlosci, nie rozstrzyganie
podstawowych zagadnien na przyszlos¢. Walczace obozy spelnily z najwyzsza chwala zadanie, do
ktorego przygotowywaly sie przed wojna: wszechpolacy dali nam Polske jednolita z dostepem do
morza i najwazniejsza czeicig Slaska, pilsudczycy - armie, ktéra odniosta zwyciestwo na miare
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najwigkszych triumféw w przeszlosci. Zanim czotowe moézgi polskie zdobyly sie na nowe syntezy,
nastapit okres impasu mysli politycznej.

Latwo jest dzi§ potepia¢ jej niedolestwo, ktéra poza wymienionymi - najwazniejszymi
zreszta - dziedzinami zaznaczala sie od poczatku powstania panstwa. Ale pamietaé nalezy, ze
problemy, ktdre Polska miata do rozwiazania stawaly sie aktualne po stuletniej co najmniej przerwie.
Jeszcze w polityce gospodarczej mozna byto nawiazywac¢ do Lubeckiego, lecz juz w dziedzinie ustroju
politycznego mogla Polska powolywac sie dopiero na rok 1791 z jego konstytucja, ktéra swych wad i
zalet w zyciu wykaza¢ nie zdazyta. W innych dziedzinach cofa¢ si¢ musiano jeszcze dalej: poza epoke
saska. Czy mozna si¢ dziwi¢, ze w tych warunkach silniej od nauk przeszlosci oddzialywaly wzory
zagraniczne? A przeciez od roku 1918 szed} przez Europe wiew nowej jakby Wiosny Luddw, renesans
haset 1848 roku. Wiosna ta jak si¢ poézniej okazalo byla raczej babim latem, ale w roku 1918 i
nastepnych nie mogli tego przewidziec ani jej zwolennicy, ani przeciwnicy. Wszyscy tez - wszystkie
obozy polityczne w Polsce - przejety sie, czesto zupelnie nieSwiadomie, sugestiami, ktére glosniki w
Waszyngtonie, Wersalu, Wejmarze i Genewie transmitowaty z 16z wolnomularskich.

Wplyw ich objawial sie nie tylko w dziedzinie mysli. Byla to sila, z ktéra Polska musiata sie
liczy¢, gdyz przemawiata ustami ambasadoréw mocarstw, kursami marki, a p6ézniej ztotego na
gieldach $wiatowych, wewnatrz za$ kraju poprzez czynniki skadinad sobie przeciwstawne: z jednej
strony przez ,sfery gospodarcze”, z drugiej - przez zjednoczona lewice. Historia wplywow
masonskich w Polsce odrodzonej jest dzietem, ktére w przyszlosci musi by¢ napisane. Wystarczy
zaznaczy¢, ze nawet najwieksi wrogowie wolnomularstwa - narodowi demokraci, musieli ugina¢ sie
przed ta potega. W 1919 r. zmusila ona Dmowskiego do podpisania traktatu o mniejszosciach. W
kilka lat p6zniej przy uchwalaniu konstytucji, wszechpolacy walczyli o narodowy charakter panstwa
droga forsowania papierowych deklaracji, gestego odmieniania stowa ,,nar6d”, klopotali sie o
grozbe bloku mniejszosci narodowych, potrafili nawet poruszy¢ ulice w obronie ,,wiekszosci polskiej
» przy wyborze prezydenta, ale nie kusili si¢ o konstytucyjne pozbawienie Zydéw praw
obywatelskich, a nawet, bodaj, mysli takie nie przechodzity im przez glowy. Jeszcze lat kilka - i
czotowy przedstawiciel Zwigzku Ludowo - Narodowego zawieral ugode z Zydami. Byla to
kapitulacja. Trzeba byto dopiero kleski w maju 1926 roku, a potem narosniecia miodych, innym
duchem przejetych rocznikéw, aby Narodowa Demokracja zdobyla sie na rozpoczecie walki z
Zydami, walki, ktéra do wieica zastug wszechpolakéw dodala nowe zdobycze myéli i nowe jej
zwyciestwa. Jezeli takim zalamaniom ulegali ludzie, najlepiej rozumiejacy niebezpieczenstwo
zydowskie i masoniskie, c6z méwi¢ o innych obozach politycznych?

Kopiowany na francuskim parlamentaryzm polski cierpial na te sama chorobe, nie umiat za$
tak zrecznie jej maskowac jak tamten. Zreszta we Francji istnieje od czasow Gambetty stata
wiekszos¢, a walki parlamentarne s3 w istocie wewnetrznymi utarczkami masonerii. R6znica
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miedzy wyborca prawicowym i lewicowym polega gléwnie na tym, ze pierwszy jest wiascicielem badz
nieruchomosci, badz waloréw gietdowych, badz zaktadéw przemystowych i ponosi cie-

zar podatkéw bezposrednich, gdy drugi jest w tej czy w innej formie materialnym odbiorca
panstwa, a $wiadczenia swe sklada droga podatkéw posrednich. Pierwszy dazy do panistwa liberalno
- konserwatywnego, faworyzujacego produkcje, malo bioracego i malo dajacego, drugi, przeciwnie,
pragnie powiekszenia budzetu i mozliwie duzych $wiadczen panstwowych na rzecz konsumenta,
dazy do tak zwanej ,,republique alimentaire”. Pierwszy glosuje za wzmacnianiem sity wojennej
kraju, ktéra ma broni¢ warsztatéw produkcji, a przez to samo kursu papieréw gieldowych, drugi
obawia sie, aby wydatki na armie nie zmniejszyly reszty rozchodéw panstwowych, idacych na
podwyzszanie stopy zyciowej szerokich mas. Dlatego pierwszy popiera kierunki nacjonalistyczne,
drugi - pacyfistyczne. Obaj silnie zmaterializowani, rozswawoleni republikanskim liberalizmem i
nonszalancko indywidualistyczni, posiadaja jednak w pod$wiadomosci tresure wiekéw, ktora w
chwilach groznych np. w czasie najazdu zamienia ich w bohaterskich zotnierzy. Te nieoczekiwane
w narodzie rentierow wybuchy preznosci narodowej, ktdére tak zdziwily Niemcéw w wojnie
Swiatowej, to jeszcze puscizna Ludwika XIV i jego zelaznej cho¢ nie tyranskiej dtoni.

Francja republikanska rzadzi w istocie biurokracja, nadzorowania przez masonerie,
kalejdoskopowe za$ zmiany gabinetéw s tylko oscylacjami, niewiele W gruncie rzeczy wiekszymi,
niz te, ktérych widownia byla Polska w dziesiecioleciu 1926 - 1936. R6znica streszcza sie gtéwnie w
tym, ze okres walki z opozycja zakonczyl sie we Francji juz bardzo dawno: gtéwna rozprawa
przeprowadzona zostata po ustapieniu Mac Mahona, resztki oporu wytepiono przy sprawie Dreyfusa.
Od tej pory wladztwo ,,radykaléw spotecznych” i grup sprzymierzonych z nimi ustalone zostalo
definitywnie, bogacacy sie kraj zazywal spokoju, jesli nie liczy¢ zaburzen na tle skandali finanso-
wych. W Polsce natomiast trwal od 1905 roku stan zamaskowanej wojny domowej. Dlatego
parlamentaryzm polski nie mogl przetrwa¢ proby zycia. Bezwladno$¢ i nieudolnos$¢ sejméw
wynikata z faktu, iz naréd polski nie posiadal wspélnego jezyka. Poza momentami grozy jak w 1920
roku nie mégt on zdoby¢ sie na synteze, a jedynie na nietrwate kompromisy.

W tych warunkach zaczely nabiera¢ popularnosci koncepcje antyparlamentarne. Nurtowaly
one od lat kilku w obozie wszechpolskim, nie dochodzac jednak do glosu w kotach kierowniczych,
ktore pragnely na gruncie kompromisu skleci¢ stala, czysto polska wiekszos¢ parlamentarna. Ale
wobec nieudolnosci, ktdra wykazal rzad Witosa w 1923 roku koncepcja ta nie byla w spoteczenstwie
popularna. Pilsudski, ktéry zmuszony zostal uprzednio do usuniecia si¢ w cien polityczny, ale nie
stracit oparcia w znacznej wigkszosci swych dawnych zwolennikéw, uznal, ze nadeszla chwila
dzialania: postanowil zbrojna demonstracja wymusi¢ usuniecie nowego gabinetu Witosa. Natrafit
na opdr wiekszy, niz sadzil, demonstracja zamienita si¢ w krwawa walke. W oporze tym jedyna site
powazniejsza odegraly elementy wszechpolskie. Poznanskie staneto tawa za rzadem, w Warszawie
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mlodziez akademicka usilowala chwyci¢ za bron. Nie ruszyly sie jednak masy ludowe, ktdérych
przywddca zostal zaatakowany, wykazata bezsilnos¢ Narodowa Partia Robotnicza. Ta wreszcie czes¢
armii, ktéra stanela po stronie rzadu uczynita to nie z wiary wen, lecz tylko z wiernosci dla zlozonej
przysiegi.

Stosunek sit byl jednak taki, ze wywalczone po trzydniowych bojach zwyciestwo
Pilsudskiego nie bylo catkowite. Nastapito pacyfikowanie stosunkéw na podstawie uznanej
formalnie za obowiazujaca dawnej konstytucji marcowej. Osrodek wladzy przeniost sie z ulicy
Wiejskiej do Belwederu, lecz w ustroju prawnym zmiana ta nie zostala uwidoczniona. Z szeregu
przyczyn, ktore sie na ten fakt ztozyly, nieostatnia byta okolicznos¢, ze Pitsudski (w przeciwienstwie
do Mussoliniego, a p6zniej Hitlera) nie opierat si¢ o szerokie masy zorganizowanych zwolennikéw,
lecz o zespdt stronnictw i organizacji, ktére poparty zamach majowy ze wzgledéw czysto
negatywnych: nienawisci do Narodowej Demokracji. Odsuniecie jej od wladzy zywioly te uznaly za
wystarczajacy zabieg chirurgiczny, po ktérym wszystko wréci¢ powinno do poprzednich stosunkéw.
Konflikt pilsudczykéw z niedawnymi sojusznikami, sygnalizowany wejsciem do rzadu
konserwatystow, a nastepnie kongresem Centrolewu w Krakowie i Brzesciem oznaczal, iz ludzie
rzadzacy Polska pragna dokonczy¢ przewrotu zaczetego w maju przez uzgodnienie litery prawa z
ustrojem istniejacym via facti.

Walki te przeciagnely sie niezmiernie dlugo, wypelnily soba cale dziewieciolecie.
Absorbowaly one w ogromnym stopniu uwage rzadu, utrudniajac mu prace, zapedzaly do wspdlnego
bloku opozycyjnego zywioly catkowicie sobie przeciwstawne, ktore dzielita przepas¢ ideologiczna.

W pewnej chwili najwieksi wrogowie masonerii, wszechpolacy znalezli sie w jednym szeregu
z dziataczami Wielkiego Wschodu. Sojusz ten, krétkotrwaty i nienaturalny byl symptomem chaosu
myslowego w Polsce. Nie mozna zreszta, jak czynia niektérzy, wyciaga¢ stad wnioskow,
potepiajacych Narodowa Demokracje. Wotata kolegowa¢ z Liebermanem i Pragierem niz z
Wislickim i Kirszbraunem. Zreszta nie dano jej nawet mozliwosci wyboru; ostrze taktyki obozu
rzadzacego nie przestalo mimo rozgrywki brzeskiej kierowac sie przeciw wszechpolakom. Caly
okres Jedrzejewicza byl tego dowodem.

Zmagania sie rzadu z opozycja byty dziewiecioletnia walka o forme, nie o tres¢. Rzecz prosta,
iz zar6wno metody rzadzenia jak i jego mechanika ustrojowa posiadaja ogromne znaczenie,
zwlaszcza wychowawcze. Prawidlowe rozwiazanie tych problemdéw jest warunkiem skutecznej
dzialalnosci panstwa. Nie przesadza jednak i nie moze przesadzac¢ o kierunku polityki panstwowej.
Decyduja o niej inne elementy: zasadnicza linia ideowa oraz dok}adna orientacja w rzeczywistosci i
warunkach rozwoju narodu. Z tych dwoch elementéw wykuwa sie program polityczny. Programu
tego braklo zaréwno czynnikom rzadzacym jak opozycyjnym.
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Walka o konstytucje zakonczyla sie zwyciestwem rzadu. Uchylono stara ustawe z marca 1921
roku, ktéra przez pierwsze lat pie¢ obowiazywala faktycznie, za$ przez nastepnych dziewie¢ -
formalnie, zastapiono ja inna, ktéra miata by¢ uniwersalnym lekiem dla Polski. Niewatpliwie
konstytucja 1935 roku jest pod wieloma wzgledami znacznie lepsza od swej poprzedniczki.
Oskarzenia niektérych obroicéw dawnego stanu, ze reforma pozbawila pafistwo polskie charakteru
narodowego sa niestuszne z tego powodu, ze i konstytucja poprzednia bynajmniej tego charakteru
nie zabezpieczata. Aczkolwiek bowiem rozpoczynata si¢ deklaracja w imieniu narodu, to jednak, jak
wynikato z dalszych paragrafow przez ,naréd” rozumiala ,wszystkich obywateli. Duch
liberalizmu, ktory sktonit sejm ustawodawczy do przyznania praw politycznych Zydom, opanowat
pod tym wzgledem takze i reformatoréw mimo wypowiedzenia traktatu o mniejszosciach.

Ten sam duch nie pozwolil na skasowanie parlamentarnej odpowiedzialnosci rzadu.
Uzaleznienie za$ (w ordynacji wyborczej) sktadu sejmu od politycznego oblicza cial samorzadowych
zabilo mozliwosci swobodnego rozwoju samorzadu, zmuszajac wladze panistwowa do czynnej, stalej
ingerencji w te tak wazna dla wyksztalcenia ducha obywatelskiego dziedzine, do nacisku
wyborczego i rzadéw komisarycznych. Niezalezno$¢ samorzadu nie jest postulatem liberalnym;
kwitla ona na znacznie wieksza skale przed ,,Deklaracja praw czlowieka i obywatela”, niz po niej.
Pomieszanie kompetencji rzadu i samorzadu, bedace gléwnym bledem Monteskiusza i Rousseau
przezylo w ten sposéb konstytucje marcowa, zmienily sie tylko proporcje wptywow. Gdy przed
majem 1926 r. samorzad poprzez swoj organ najwyzszy: sejm - posiadal nieproporcjonalna przewage
nad rzadem, utrudniajac prawidlowy rozwoj polityki panstwowej, jedenasto- lecie nastepne
przyniosto nieproporcjonalna przewage rzadu nad samorzadem, uniemozliwiajaca prawidiowe
szkolenie sie spoteczenistwa do zadan obywatelskich.

Fakt, iz samorzad w prawdziwym znaczeniu tego stowa nie istnieje w Polsce, dowodzi, ze
rozbieznos¢ miedzy ustrojem faktycznym i formalnym nie zostala usunieta. Jest to niewatpliwie
brak bardzo powazny jednakze nie on stanowi gtéwny minus naszego rozwoju panstwowego.
Zlowroga wymowe posiada raczej fakt, ze ogromny szmat czasu i wielki zaséb energii zostal zmar-
nowany na rozstrzyganie formalnych zagadnien ustrojowych. Zaperzeni walkami o rozmiar i
kompetencje wiladzy rzadowej nie zwrdcilismy dostatecznej uwagi na niepokojace, grozne
zagadnienia w dziedzinie socjalno-gospodarcze;.

Dziedzina ta byla od chwili odbudowania panstwa traktowana z lekkomyslnoscia i
nonszalancja. Wszystkim bez wyjatku ugrupowaniom, wszystkim bez mata ekonomistom i
dzialaczom spotecznym zdawato si¢, ze warunkiem prawidlowej polityki gospodarczej jest
wzorowanie si¢ na przykladach zachodnio-europejskich. Spér toczyl sie o to tylko, ktdre z tych wzo-
réw nasladowa¢. Prawica kladla nacisk na nieskrepowany rozwoj produkcji kapitalistycznej, ktora
przyniosta wielkim panistwom europejskim potege i dobrobyt. Lewica walczyla o naprawe podzialu
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spolecznego i te wszystkie zdobycze, ktére klasom ubozszym przyniodst t. zw. ,,okres péznego
kapitalizmu”. Pierwsi uwazali dobro narodu i panstwa za identyczne lub przynajmniej zgodne z
prywatnym interesem kapitalistéw, drudzy - z prywatnym interesem proletariatu, szczegolnie
miejskiego. Poglady takie, przeniesione na grunt ustroju parlamentarnego wytwarzaly atmosfere
walki klasowej i stwarzaly skléconym warstwom mozliwosci wymuszania na rzadach posunie,
dyktowanych egoistycznym i krétkowzrocznym interesem czesci spoteczefistwa (czesto niezmiernie
drobnej), ale bardzo dalekich od bezstronnie pojetego dobra narodowego.

Byloby niesprawiedliwoscia odmawia¢ zaréwno prawicy jak lewicy wszelkiej w ogodle
stusznosci w ich rozumowaniu. Ale stuszno$¢ owa ograniczala sie do trafnej krytyki strony
przeciwnej. Socjalidci i ich radykalni sprzymierzency mieli duzo racji, demaskujac dazenia
fabrykantéw do wyzysku, zgubnego fizycznie i moralnie dla warstw proletariackich, broniac
godnosci chtopéw - fornali przed traktowaniem ich na wzor panszczyzniany, oskarzajac calos¢
warstw posiadajacych o zycie na luksusowej stopie za cene rabunkowej, ekstensywnej gospodarki.
Prawica wszechpolska i konserwatywna krytykowala z duza slusznodcia naiwnos¢ idealizmu
lewicowego, ktéry w kraju ubogim, zrujnowanym przez wojne, nie nauczonym wydajnie pracowac,
bezradnym wobec przybywajacych rok rocznie setek tysiecy ust do zywienia, usitowal by¢
najpojetniejszym w $wiecie uczniem zalecen Biura Pracy w Genewie, silit si¢ na natychmiastowe
realizowanie zdobyczy robotniczych (wprowadzanych nawet w bogatych od kilku stuleci panistwach
Europy zachodniej stopniowo, w miare coraz silniejszego wzrostu dobrobytu). Zalezne od fluktuacji
sejmowych rzady nie umialy narzuci¢ Zadnej ze stron swej woli; lawirowaly miedzy naciskiem obu
egoizmoéw klasowych, cofajac sie przed tym, ktéry w danej chwili przedstawial wieksza site; w'
rezultacie zasoby spoleczne wylewaly sie dwoma strumieniami: przez rozbudowane nad miare
ubezpieczenia socjalne i skracanie czasu pracy z jednej strony, z drugiej za$ przez praktyki
kapitalistow, marnotrawigcych dochody lub wywozacych je za granice. Grozny ten stan odbijat sie
konsekwencjami w dziedzinie waluty, podobnie jak stopien ciSnienia pary przejawia si¢ na
manometrze. Sprawy walutowe od czaséw katastrofy hiperinflacyjnej budzily uwage spoleczenstwa;
aby umozliwi¢ reforme pieniezna sejm zdobyt sie nawet na pelnomocnictwa rzadowe w roku 1924.
Ale Scistej facznosci miedzy problemami socjalnymi, gospodarczymi i finansowymi nie rozumiano
w DPolsce poza nielicznymi ludzmi. Lada poprawa wywolywala fale taniego optymizmu i
wzmozonego parcia egoizmow klasowych.

Nietrudno jest na podstawie faktéw obarczac system parlamentarny wing za ten stan rzeczy.

Ale stwierdzi¢ trzeba, ze przewrét majowy nie wprowadzil na tym polu zmian na lepsze. Rzady
pomajowe ulegly sugestii znacznej poprawy koniunkturalnej, ktéra rozpoczeta sie w 1926 roku.
Wszystkie problemy wydawaly sie fatwe. Zdawalo sie, ze Polska wyplynie na czyste wody rozwoju
gospodarczego przez przyciagniecie do kraju kapitaléw zagranicznych. Doradcy amerykanscy,
odurzeni wzrostem ,,prosperity” w ich kraju macierzystym podtrzymywali nastréj optymizmu.
102



Poniewaz doptyw kapitalu w formie pozyczek okazal si¢ po poczatkowych powodzeniach dos¢
trudny, za$ koniunktura stwarzata warunki dla rozwoju produkcji, nastapit okres wyprzedawania
obiektéw przemystlowych w rece obce. Zasoby, ktére ta droga naplynely stworzyly zitudzenie
bogactwa, utwierdzone efektem Powszechnej Wystawy Krajowej w Poznaniu. Budowano na wielka
skale gmachy reprezentacyjne, twierdzono, iz sta¢ nas na ujemny bilans handlowy. Wobec takiego
nastroju brakto warunkéw do nalozenia wedzidta na egoizmy klasowe. Zreszta rzad, nie posiadajac
w spoteczenstwie oparcia ideowego zmuszony byt do pozyskania zwolennikéw przez popieranie
interesdéw warstw i grup spolecznych. Z drugiej strony zludzenie powodzenia gospodarczego
odwodzilo od $mialych, rewolucyjnych reform, sklanialo do polityki konserwatywnej,
niewymagajacej ofiar, bezbolesnej dla chwilowego interesu spoteczenstwa®. Zahamowano nawet
reforme rolna w wyniku paktéw nie$wiesko - dzikowskich, rzucono natomiast na intensyfikacje
wielkich gospodarstw rolnych ogromne (i wysoko oprocentowane) kredyty, ktére zainteresowani
obrdcili w znacznej, czasem przewaznej mierze na podniesienie swej stopy zyciowej...

Caly kraj Zyl nad stan za pozyczane za granica pieniadze. Powoli jednak przypltyw kapitatow
zaczal ustawad, natomiast zwickszyt sie odptyw w postaci splacania procentéw, zwrotu kredytéw
krétkoterminowych oraz wywozenia dochodu przedsiebiorstw wykupionych przez kapitalistow
zagranicznych. Juz w 1928 roku bilans platniczy przyniést deficyt na sume 1.103 milionéw zl. W roku
nastepnym wyplynela za granice potowa zapasu dolaréw, stanowiacych w tym czasie druga walute w
Polsce. Gdy w lecie 1930 roku zwalil si¢ na nas obuch kryzysu swiatowego, polski organizm
gospodarczy ujawnil nagle swa staba odpornos¢, ukryta pod pozorami zdrowia.

Pod wrazeniem tych cioséw polityka gospodarcza wiadz panstwowych stala si¢ jeszcze
bardziej konserwatywna, niz przedtem. Padlo haslo ,przetrwania™ kryzysu, hasto zadziwiajaco
zgodne z biernoscia charakteru polskiego. Poniewaz lata hiperinflacji pozostawily w spoleczenstwie
polskim i w mézgach dziataczy gospodarczych zrozumialy uraz psychiczny, naczelnym problemem
gospodarczym stalo sie utrzymanie kursu ztotego chocby za cene najwiekszych ofiar i kosztow.

8 Jedynym $mielszym i madrzejszym posunieciem w tym okresie byto stworzenie portu gdyrskiego. W
ogéble jednak pierwszy okres rzadéw pomajowych nie tylko nie stanowit polepszenia, lecz przeciwnie byt
znacznym pogorszeniem w poréwnaniu z politykg gospodarczg Wtadystawa Grabskiego i Jerzego
Zdziechowskiego, ktdrzy - mimo dziatania w trudnych warunkach parlamentarnych - strzegli czujnie i
bezkompromisowo niezaleznosci gospodarczej Polski. Grabski wotat narazi¢ sie na zatamanie kursu ztotego,
upadek swych rzaddw i utrate osobistej popularnosci, niz dopusci¢ do obcej kurateli nad Bankiem Polskim.
Nastgpita ona (Ch. Dewey) za ministerstwa G. Czechowicza, w wyniku uzyskanej przez prof. Krzyzanowskiego
pozyczki amerykanskiej.
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Kanonem stala si¢ deflacja, ktéra w ustroju kapitalistycznym wskazana jest w okresie wzrostu
koniunktury jako lekarstwo na zbytni optymizm i jako wytwdrnia rezerw budzetowych, lecz w
czasie kryzysu wyniszcza do reszty organizm gospodarczy. Pod jej mrozacym wplywem polska
polityka ekonomiczna grzeszaca dotad lekkomyslnodcia, grzeszy¢ poczefa lekliwoscia. W obu
wypadkach byta to polityka z dnia na dzien.

Tymczasem sytuacja socjalna pogarszala sie z roku na rok przez prosty fakt przyrostu
ludnosci, nie tagodzony juz jak przed wojna ogromna emigracja zarobkowa.

Problem ten, tragiczny w swej wymowie, zagrazajacy nam wrecz katastrofa, nie spedzat snu
z powiek ani czynnikom rzadzacym, ani opozycyjnym. Opozycja, pozbawiona nadziei dojscia do
wladzy, przerzucala catkowita odpowiedzialnos¢ na rzad i raczej cieszyla si¢ z ubozenia Polski,
wierzac, iz ,,kryzys obali sanacje”. Elita rzadzaca z kolei zwalata ciezar odpowiedzialnosci na barki
Jozefa Pitsudskiego, w przekonaniu, ze dopdki on zZyje, nic ztego w Polsce stac sie nie moze. Poczucie
bezpieczenstwa w cieniu wielkiego czlowieka, do ktdérego czuta mistyczne zaufanie, rozgrzeszato ja
z dokonywania samodzielnego wysitku umystowego, napawalo przekonaniem, ze spelnianie
codziennych czynnosci wladzy i przeprowadzanie zmian w ustroju prawnym wyczerpuje zakres obo-
wiazkow rzadzacych. Przyszed! jednak czas, kiedy potezna indywidualnos¢ przestala dawac oparcie
rzadzacym i trzymaé w postrachu opozycje. Smier¢ Pilsudskiego odstonita ogrom trudnosci,
stojacych przed Polska. Jednoczesnie zaczelo si¢ zmienia¢ oblicze polityczne kraju. Zamiast
mechanicznego podzialu na ob6z rzadzacy i opozycyjny poczeto ksztaltowanie sie dwoéch blokéw
swiatopogladowych, czynniki ideowe i ideologiczne wrocily znéw na nalezne im miejsca.

Takim pierwszorzednym czynnikiem ideowym stalo sie zagadnienie zydowskie. Stosunek
do Zydéw przesadza dzi§ o przynaleznosci do jednego z walczacych obozéw, dowodzi nieomylnie
tego jakie skladniki przewazaja w duszy cztowieka: poczucie narodowe czy miedzynarodowe, mitos¢
Ojczyzny czy zamilowanie w stylu zycia i kultury konca XIX wieku. Zrozumienie wagi sprawy
zydowskiej i wychowanie w tym duchu catego spoleczenstwa jest dzielem wielkiego nauczyciela
narodu polskiego: Romana Dmowskiego. Jego to pracy zawdzigczamy, ze w stosunku do Zydéw nie
jeste$my tak naiwni jak dawne pokolenie i to réwniez, ze walka z Zydami wyszla ze stadium
teoretycznych opracowan, ze toczy¢ sie poczyna jak Polska diuga i szeroka w miastach,
miasteczkach, we wszystkich warsztatach i na wszystkich polach. Dzi$ przynajmniej w tej tak waznej
dziedzinie ogromna wiekszos¢ spoteczenstwa nie zna wahan i watpliwosci.

Ale trudnodci, stojace przed Polska zasiegiem swym wybiegaja daleko poza kwestie
zydowska. Za wschodnig i zachodnia nasza $ciang wyrosty potezne kolosy militarne, fascynujace
urokiem swych idei nie tylko poszczegdlnych ludzi, ale cale kraje. Stosunek liczbowy Polski do obu
sasiadow pod wzgledem ludnosci jest jak 1 do 7, podczas gdy w wieku XVIII byt jak 1 do 2. Wewnatrz
kraju nabrzmiewa bolesnie cigzki problem ukrainski. Sytuacja demograficzna i gospodarcza ktadzie
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sie ponurym znakiem zapytania na nasza przyszlos¢. Jest o czym mysle¢ w Polsce, mysle¢ odwaznie,
do konca, strzegac sie zardwno zwatpienia jak lekkomyslnego optymizmu. Czasy stojace przed nami
sa czasami proby i walki. Na ich progu w obawie zablakania i kleski musimy zdoby¢ sie na orientacje.
Musimy zdoby¢ model do przekuwania dusz naszych, aby zdolne si¢ staly do dzwigniecia od-
powiedzialnosci. Od nas i tylko od nas zalezy czy przyszle pokolenia méwi¢ beda o naszym z duma
czy przeklenstwem!
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U zrodel

Zagadnienie cywilizacji zachodniej
zrobito na mnie wrazenie zagadki do
rozwigzania, albo wezta do rozplatania.
Trzeba go rozplatac.. Trzeba zaczynaé¢ od
poczatku, trzeba powroci¢ do pierwszych po-
czatkéw naszych w dziejach zaréwno jak do
pierwszych zasad w filozofii.

Gilbert Keith Chesterton.

Z roku na rok rosnie poczucie chaosu na s$wiecie, chaosu, w ktérym uczestniczymy i my,
Polacy, z naszym, ubozuchnym w poréwnaniu do skali $wiatowej, kryzysem, ale z ré6wna najwiekszej
skali Swiatowej - dezorientacja. Chorujemy wraz z cala cywilizacja. Gdy obserwujemy 6w chaos, staje
nam przed oczami chestertonowski obraz niesamowicie splatanego wezla, ktory trzeba rozwiazac.
Wielu ludzi uwazajacych sie za praktycznych i trzezwych cofa si¢ przed ogromem zadania; woli
ograniczy¢ sie do dziedziny najblizszej: gospodarczej lub politycznej, szuka¢ rozwiazan na biezaca
chwile i prébowa¢ reform powierzchownych. Siegajacych glebiej oskarza sie o bujanie w oblokach,
o oderwane spekulacje... W obronie przed takimi krytykami wystarczy zacytowaé glebokie stowa
Mickiewicza:

»Mowisz: Niech sobie ludzie nie kochajg Boga,

Byle im byta cnota i Ojczyzna droga.

Gtupiec mowi: Niech sobie Zrédto wyschnie w gorach,
Byleby mi ptynela woda w miejskich rurach”.

Istnieja epoki syte i spokojne, zadowolone z siebie, epoki, w ktdérych jedynym zywym
uczuciem jest egoistyczny hedonizm, jedyna filozofia - materializm, jedyna wiara - sceptycyzm lub
relatywizm. Ale ilekro¢ ludzkos¢ czuta musniecie skrzydet historii - a taka chwila jest dzisiaj - zawsze
stawiala sobie pytanie: o co warto walczy¢, za co umieraé, zawsze szukala poza blichtrem
codziennych wydarzen - wartosci bezwzglednych, niezaleznych od materialnego $wiata,
niezaleznych réwniez od subiektywizmu psychiki ludzkiej.

Proba siegniecia w glab sa niniejsze rozwazania. Ich autor przed kilkoma jeszcze laty zaliczal
sie do t. zw. mlodziezy, a i dzi$, cho¢ przekroczyt juz prog lat dojrzatych, wyraza poglady, nurtujace
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w mlodym pokoleniu polskim. Pokolenie to nie przestanie by¢ odrebne nawet woéwczas, gdy
przestanie by¢ miode. Oto bowiem u jego dziecinstwa zbiegly sic dwa fakty niezwyklej wagi:
odzyskanie przez Polske niepodleglosci i zalamanie sie systemu, w ktérym przez lat pol tysiaca
rozwijal sie duch europejski. Mozna $mialo nazwac to pokolenie - niezwyczajnym. Niezwyczajnym
pod wzgledem zadan, ktére na nie spadty, niezwyczajnym - da Bég - pod wzgledem wartosci, jesli
tym zadaniom sprosta.

Nie odrazu, oczywiscie, zdaliémy sobie sprawe z ogromu przewrotu. Na tawie szkolnej
zazwyczaj odkrywa sie Ameryke, przerabia na bardziej naiwny jezyk cudze mysli, a wartos¢ tej pracy
polega giéwnie na samym wysitku myslenia, na gimnastyce umyslowej, na wdrazaniu sie do
wlasnych sformulowan, na buncie mysli wreszcie, ktéra nie mogac jeszcze sama tworzyd,
przynajmniej wzoréw szuka samodzielnie, nie trawiac bezmyslnie tego, co podsuwa autorytet
szkolny. Pierwsze zdobycze mlodosci polegaja na instynktownym ustosunkowywaniu sie¢ do
pogladéw poprzednikéw, zanim przyjda nowe poglady - wlasne. Ale nie zawsze jest sie do czego
ustosunkowywac...

Im bardziej posuwa sie¢ mtode polskie pokolenie w latach, im bardziej rozszerzaja si¢ jego
podstawy przez doptyw nowych rocznikéw, tym mniej znajduje potwierdzenia swych mysli w
tworczosci swych poprzednikéw. Nie wynika to bynajmniej z tendencji wyrzucenia za burte
wszystkiego co dawne, ale po prostu z samego zycia. Przemiany dziejowe ida dzi§ krokami olbrzyma.
Co za réznica w poréwnaniu z czasami, w ktérych byle Przybyszewski potrafil narobi¢ piekielnej
wrzawy, swymi, dzi$ juz zapomnianymi, elukubracjami!

Réznica miedzy wspolczesnymi pokoleniami polega nie tylko na biologicznej réznicy
miedzy wiekiem mlodziericzym a dojrzalym, ale na catkowicie r6znym materiale doswiadczen,
ktorym sycila sie mtodos¢ jednych i drugich. Dwie poprzedzajace nas generacje wychowaly sie w
poczuciu juz nie stabilizacji, ale wrecz stalosci stosunkdw, ktorych nie zachwialy najsilniejsze
podéwczas fakty: wojna japonska i rewolucja 1905 roku. Nasze roczniki, rozwijajace sie w okresie
gwaltownych przemian we wszystkich dziedzinach i na wszystkich polach, posiadaja zgota inne
podejscie do zagadnien, niz poprzednie.

Zwazmy tylko co pozostalo niezakwestionowane z dorobku dawnych lat i stuleci? Poczawszy
od rewolucyjnych przewrotéw w pogladach na fizyke, poprzez zakwestionowanie niewzruszonego -
zdawalo si¢ - dorobku biologii i medycyny az do zgota nowych i odrebnych pogladéw na rozwdj
czlowieka i ras ludzkich - podminowany zostal $wiat przyrody. W dziedzinie ducha - nie mniejsze
zmiany. W oczach naszych tuz za nasza granica powstaje Swiat, oparty na religii ateizmu,
urzeczywistnia si¢ ,,utopia” socjalistyczna... Wszedzie zatamuje sie ustrdj spoteczny (kapitalizm) i
polityczny (demokracja), z ktérych w mysl réwniez zbankrutowanej teorii postepu mielismy by¢ tak
dumni! Tak stalty miernik wartosci materialnych, jakim byl pieniadz, wyprawia w oczach naszych
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niesamowite skoki, niby gumowy metr, zmieniajacy co chwila swa dlugos¢. Ani zycie ludzkie, ani
zasoby materialne nie s3 bardziej pewne, niz w epoce czarnej zarazy i raubritteréw, ale owe plagi byly
przynajmniej okreslone, podczas gdy dzis§ wylania sie wciaz co$ nowego. Nie tylko zreszta trapiace
nas plagi, ale i twdrczo$¢ ludzka przetamata zapore miedzy rzeczywistoscia, a basnia. Najbardziej
fantastyczne wynalazki, zaréwno dobroczynne, jak i zZlowrogie, staja sie mozliwe. Dynamika zycia
stracita juz wszelka obliczalnos¢.

I wlasnie wobec tej dynamiki catkiem odrebny jest stosunek dwdch pokolen. Niedobitki
starszego czuja sie, jak stary szlachcic z epoki dylizansu, ktéremu po raz pierwszy kazano jechad
pociagiem: bezradnie mrugajac oczami, na prézno usiluja zda¢ sobie sprawe z tempa wydarzen,
chowajac w gtebi duszy irracjonalna wiare, zZe przeciez te szalenistwa skofczy¢ sie musza, i wszystko
powrdci mniej wiecej do dawnych stosunkéw.

Nas - przeciwnie: nic nie dziwi, ani nic nie przeraza. Nie majac zastarzalych nalogéw
myslenia, wszczepionych przez ogladanie jednej tylko nieskomplikowanej rzeczywistosci, widzac
wokot chaos form i pogladéw, widzac zatamanie sie wszystkiego, co ojcowie nasi uwazali za dogmat
- jesteSmy rozbrojeni z wszelkich oporéw myslowych. ,,Nie ma nic niemozliwego, co by zaj$¢ nie
moglo”-oto milczace, instynktowne zalozenie kazdego z nas. Nie znaczy to jednak - o nie! - abysmy
chcieli jak korek na falach da¢ sie unosi¢ wypadkom. Czujemy w sobie sile zyciowego imperializmu,
pragniemy zmoc chaos zagadnien, opanowac je, jak motocykl lub samolot opanowuje przestrzen!
Sceptyczne snobowanie sie delikatnymi drgnieniami duszy jest nam obce po prostu dlatego, ze
wielkos¢ zagadnien kaze nam wstydzic sie wszelkiej pozy, wszelkiego dekadentyzmu.

Stad owe odwrdcenie si¢ - réwniez i w literaturze - od tematdéw ,wyzszej kultury” do
pierwotnych zbiorowisk ludzkich, $wiata pracy fizycznej. Jest to odwroét od intelektualizmu do
zbiorowiska niezgluszonych instynktéw. Wynika z tego wielkiej doniostosci zjawisko: ped do
zrzeszania sie. Rozum dzieli ludzi, uczucia facza. Nas w szczegdlnosci Iaczy¢ rozum nie moze, skoro
szablony myslenia leza rozbite u naszych st6p. Zeglujemy ze zbyt nawet duzg fatwoscia od portu do
portu przez najskrajniejsze przeciwienstwa, ot tak, jednym tchem: od tradycjonalizmu do
komunizmu i z powrotem. A przeciez postawa uczuciowa jest wciaz ta sama, co wiecej, jest wspolna
wielkim masom. Gdy dawniej ambicja mlodych bylo indywidualizowanie poje¢, tworzenie
osobistych doktryn i arystokratyczne odcinanie si¢ od zakrzeplego ogotu, dzis tesknimy raczej do
wspolnego wysitku, ktdry by tatwiej pozwolil znalez¢ prawde. Przy pieknym dniu lepiej is¢ osobno,
niz tyka¢ kurz, wzniesiony nogami wspoitowarzyszy drogi, ale podczas zadymki $nieznej, gdy swiata
nie wida¢, lepiej skupi¢ sie razem, zdac sie na instynkt i na przewodnikéw. Tak rozumiem owo
charakterystyczne dla naszych czaséw dazenie do wspdlnego swiatopogladu, 6w ped do koordynacji,
do tworzenia wielkich ruchéw politycznych, tesknoty za wodzem, zamiast dawnego in-
dywidualizowania.
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Ma sie poczucie, ze jesli warto walczy¢, to o wielkie cele, nie o drobne réznice w programie,
ma sie poczucie, ze walka ideowa toczy si¢ o caloé¢ zagadnien, nie tylko o waski wycinek, $cisle - jak
to dawniej bywalo - polityczny. Czyz takie zjawiska jak bolszewizm lub hitleryzm nie spelniaja juz
troche przepowiedni Chestertona, ze nadchodzaca epoka bedzie epoka wojen religijnych? Czyz w
nowych zawotaniach nie czujemy fanatyzmu, réwnego niemal temu, z jakim pierwsi kalifowie
Islamu wyruszali na podboj §wiata, albo takiego chociaz, jaki ozywial wojujace w Niemczech zastepy
Gustawa Adolfa, lub jazde Oliviera Cromwella?

JesteSmy fanatykami - tylko fanatycy umieja dokonaé¢ wielkich rzeczy. Nienawidzimy
kompromisu: jest to nie tylko cecha mltodosci naszej, ale ducha czaséw, w ktérych zyjemy. Kto
walczy o swe lub cudze interesy, ten zawsze skionny jest do ,rozsadnego” kompromisu, bo
kalkulacja poucza go, ze lepszy wrébel w garsci, niz gotab na dachu. Kto walczy o czysto abstrakcyjne
teorie, ten réwniez dla swietego spokoju, gotéw jest ustapic. Ale kto walczy o wartosci moralne, ten
gotow jest, bez wzgledu na wysokos¢ ofiar, niszczy¢ przeszkody, stojace na drodze.

»Nie nalezy miesza¢ z sobg - méwi Mickiewicz - dwoch rzeczy zupelnie réznych: prawd
zewnetrznych, fizycznych, czastkowych, z prawdami istotnymi i catkowitymi. Prawdy czysto
rozumowe nie obowiazuja nas do niczego: nikt nie czuje sie obowiazanym da¢ si¢ ukrzyzowac za to,
ze takie lub owakie przypuszczenie matematyczne lub fizyczne jest prawdziwe. W prawdach
moralnych, przeciwnie, kazde stowo wklada na nas obowiazek, zaciaga nas w rachunek. W
przedmiocie prawd moralnych cokolwiek kto stawi, cokolwiek podaje, obowiazany jest realizowa¢
i predzej czy pdzniej bedzie musiat doswiadczy¢ tego na sobie, aby pokazato sie, czy miat wole i site
w czyn to wprowadzic¢”.

Dla nas taka prawda moralna, pierwsza, ktéra odczuli$my w sobie byla idea stuzby dla narodu
jako najwiekszego sposréd dobr ziemskich. Znali$my nakaz stuzby i wiedzieliémy, ze nie moze by¢
w niej zadnych kompromiséw. Szczesliwsi, niz starsi bracia, nie znaliSmy juz meki wahania z kim
i8¢ podczas szalejacej wojny, gdy kazde postapienie bylo kompromisem, z ktéryms z zaborcow. Ale
mimo wyzwolenia Polski nie czuliSmy jeszcze pelnej niepodleglosci. Czwarty zaborca pozostat na
naszych ziemiach, widzielismy go wszedzie wokoét siebie. Obcy $wiat, niezrozumiaty i wrogi, wciskat
sie miedzy nasze szeregi. Méwie oczywiscie o Zydach.

By¢ moze, a nawet na pewno, starsze pokolenie nie czuto w tym stopniu obcosci elementu
zydowskiego, co my. Inny wrog - Moskal i Niemiec - skupial na sobie cala uwage i nienawis¢. Nam
w niepodleglym kraju pozostaly jedynie wspomnienia o starych zaborcach. Jednoczesnie wzrastato
dreczace poczucie obecnosci ,,czwartego zaboru”.
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Stosunek do Zydéw stat sie jedynym probierzem antyugodowej postawy, tak drogiej
kazdemu mlodemu. Totez wkrétce juz potem walki o numerus clausus na uniwersytecie
zlikwidowaly niemal doszczetnie wszystkie ugrupowania, gloszace ugode z Zydami.

Ta postawa antyugodowa okreslila nasze stanowisko nie tylko w sprawie zydowskiej. Pchneta
nas ona ku walce z wszelkimi czynnikami obcymi, ktdre uzaleznia¢ chcialy od siebie naréd polski.
WalczyliSmy z socjalizmem, gloszacym solidarnos¢ proletariatu polskiego z zydowskim i
niemieckim, likwidowali$my sita komunizm, jako awangarde obcego imperializmu, zwalczaliSmy
wytwarzane na obcym gruncie przez masonerie ideologie pacyfizmu i genewskiego
humanitaryzmu, ktdre ostabialy energie narodowa. Stowem - i tu tkwita analogia z przedwojennym
ruchem demokratyczno - narodowym - staliimy na stanowisku obronnym, nie wychodzac
chwilowo poza nie, ; mniej troszczac si¢ o to, jaka powinna by¢ Polska, niz o to, jaka nie powinna
by¢. Byl to, dzis juz przezwyciezony, konieczny szczebel w naszym rozwoju duchowym. Odcielismy
nasze pokolenie od wszelkich wptywéw obcych, utrzymalismy je w laboratoryjnej wprost czystosci
ideowe;j i to zadanie obronne zajeto nasza wytaczna uwage az do chwili, gdy warstwa narastajacych
rocznikow tak zgrubiala i wierzchotkiem swym siegnela takiego wieku, ze stanelo przed nami
zagadnienie juz nie przygotowywania sie do zycia narodowego, ale bezposredniego jego ksztal-
towania.

Wtedy rozpoczal sie ruch rewizjonistyczny. Spostrzeglismy, ze nasza myslowa podstawa jest
mocna, ale waska, ze zainteresowania trzeba poszerzy¢, uzasadnienia poglebi¢. Biologiczny
nacjonalizm z jego tragicznym, pesymistycznym pogladem na $wiat, spetnit swa role: uchronit nas
od marzycielstwa kosztem Polski, ale nie wystarczat juz jako podstawa duchowa. Jednoczesnie, im
wiecej wychodzilo ze szkét nowych rocznikéw naszego pokolenia, im dalsi bylismy uplywem czasu
od okresu pozytywistycznego, czaséw Darwina, Spencera, Haeckla i Nietzschego, tym silniej wptywal
na nas w kierunku uniwersalistycznym (co wcale nie jest rOwnoznaczne z kosmopolityzmem) coraz
potezniejszy prad odrodzenia religijnego. Dzi$ juz wszyscy niemal rozumiemy znaczenie wiary
zaréwno dla naszej postawy moralnej, jak i dla naszego pogladu na $wiat.

Bede szczery. Nie odrazu - ja przynajmniej - doszedlem do tego stanowiska, a i dzis, sadze, z
katolickiego punktu widzenia mozna mi nie jedno zarzuci¢. Z poczatku, porzucajac czysto poganski
nacjonalizm, do ktérego bylem gleboko przywigzany, ulegalem wahaniom, bojac sie wrecz o
czysto$¢ swego narodowego stanowiska. Zaczalem podchodzi¢ do katolicyzmu od strony
socjologicznej, traktowalem go utylitarnie, nie w wulgarnym, oczywiscie znaczeniu tego stowa,
polegajacym na korzysci sojuszu z klerem, ale w tym szerszym, maurrasowskim, uznajacym
pozytywne walory doktryny i ustroju Kosciota dla wychowywania spoteczeristwa. PéZniej dopiero
zrozumiatem, Ze wchodzg tu w gre problemy duchowe niezalezne w ogdle od stosunku jednostki do
spoteczenstwa, problemy natury moralnej o charakterze najzupetniej osobistym. Ale nie miejsce tu,
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by je porusza¢. Wystarczy powiedzie¢ sumarycznie, ze dogonilem miodszych od siebie, nie ja jeden
zreszta i ze cale mlode pokolenie patrzy mniej wiecej jednakowo na problem wiary naszej.

JesteSmy katolikami nie tylko dlatego, ze Polska jest katolicka, bo gdyby nawet byla
muzulmanska, prawda nie przestalaby by¢ prawda, tylko trudniejszy - i bolesniejszy - bytby dla nas,
Polakéw, dostep do niej. Jestesmy katolikami nie tylko dlatego, ze doktryna katolicka lepiej
rozstrzyga trudnosci a dyscyplina - konflikty, ani dlatego, ze imponuje nam organizacja
hierarchiczna Kosciola, zwycieska poprzez stulecia, ani dlatego wreszcie, ze Kosciot ocalil i przekazat
nam w spusciznie wszystko to, co w cywilizacji antycznej bylo jeszcze zdrowe i niespodlone, ale
dlatego, ze wierzymy, iz jest KoSciotem ustanowionym przez Boga. Gdyby Kosciét nie spetnil nigdy
zadnego z wielkich czynéw politycznych, gdyby nie wydat z siebie ani Augustyna, ani Tomasza z
Akwinu, gdyby nie ochrzcil i nie wychowat Polski, nie wprowadzit jej w X wieku w krag narodéw
cywilizowanych, a w XIII nie pomégt do zjednoczenia - wowczas dla nas, mtodego pokolenia
polskiego, istniatby ciezki konflikt duchowy, podobny do tych, ktdre szarpia dusze niejednego
Niemca - hitlerowca, ale to by nic nie zmienito faktu prawdziwosci wiary katolickiej, tylko uczynilo
znaki Opatrznosci bardziej niezrozumiate i trudne do odczytania.

Jesli méwi sie dzisiaj o powrocie mtodego pokolenia do religii, to nie nalezy tego traktowac
ani jako akt polityczny, ani nawet jako pietyzm dla tradycji narodowej, ale jako powrdt do zrédet
mocy duchowej, do trwalej przystani wiréd szalejacej burzy. I powrdt ten odbywa sie nie przez
skomplikowane rozumowanie, ale aktem woli i nakazem musu wewnetrznego. Bez tego powrotu
nie zdotalibySmy nic zrozumie¢ z pedzacych niesamowicie wypadkéw na zewnatrz nas i w nas
samych. Credo ut intelligam. Wierze, aby rozumiec.

Rozumieé...

Ale przeciez rozum dzieli ludzi, a uczucia facza? Przeciez widzimy dzi$ i uwazamy za stuszny
odwrét od intelektualizmu ku zbiorowisku niezgluszonych instynktéw? Oczywiscie. Jest wyzszoscia
wspdtczesnych ruchéw politycznych, ze nie opieraja swej ideologii na podstawie ,,naukowej”, to
znaczy na przesadzie, ze aktualny stan nauki europejskiej wystarcza sam przez sie do stworzenia
systemu. Nauka bowiem czesto btadzi badz przez obranie falszywej metody, badz przez uznanie
czesci prawdy za cala prawde. Tak w kleszczach ,,naukowego” przesadu szamoca sie dzi§ wyznawcy
Marxa. Ale nie znaczy to, aby wpada¢ w przeciwna przesade, w mistycyzm Rosenberga, irracjonalizm
Bergsona lub pragmatyzm Jamesa, aby lekcewazy¢ rozum, nie tworzy¢ rozumowego swiatopogladu.
W obecnym chaosie zagadnien nie zrzeszymy sie bez przyjecia za podstawe instynktow i uczud, ale
juz zrzeszeni nie opanujemy chaosu, jesli nie zwyciezymy go mysla.

Ale czyz nie wystarczy wrdci¢ do tego, co ludzkos¢ ongi porzucila, a co przypomniat Leon
X111, do wspaniatej mysli $wietego Tomasza z Akwinu, uzupelnionej komentarzami kompetentnych
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czynnikéw od XIV wieku az po dzien dzisiejszy? Jezeli chodzi o Tomasza, to geniusz jego objal
szersze horyzonty i stworzyl pelniejszy system, niz jakikolwiek mysliciel epoki pdzniejszej, ale
filozofia jego obok szeregu tez wiecznych posiada szereg cech zwiazanych z epoka, 6wczesnym
stanem wiedzy, ustrojem spotecznym i 6wczesnym podejsciem do zagadnien. ,,Chocby sie bylo jak
najbardziej przywigzanym do ideatu chrzescijafistwa Sredniowiecznego, trzeba uzna¢ jego upadek”
- mOwi Jakob Maritain. Pézniejsi zas$ od Tomasza mysliciele katoliccy niewiele wniesli do skarbca
mysli ludzkiej.

Gdy po zalamaniu si¢ syntezy Sredniowiecznej ludzkos¢ wstapita na ciezka i bolesna droge
odkrywania kolejnych prawd fragmentarycznych, mysliciele katoliccy czesto nie umieli wpas¢ w
rytm maszerujacych szeregdw, czesto, zazwyczaj nawet, postep myslowy odbywat sie poza nimi.
Mowi sie i stusznie o Galileuszu, ze bez niego nie byloby Newtona i Laplacea, bez nich -
zarozumialo$ci materializmu i plytkosci pozytywizmu; ale jednoczesnie nie byloby mozliwe
dzisiejsze odrodzenie mysli przyrodniczej. Rzecz zrozumiata, ze hierarchia duchowna nie mogta
uganiac si¢ za niesforna mysla ludzka po wertepach herezji, musiata surowo ocenia¢ podobne od-
chylenia i czeka¢ bez poblazliwosci na powrét marnotrawnych dzieci, ale nie bylo to zle (nawet w
odlegtej konsekwenciji i dla katolicyzmu), ze znalezli si¢ ludzie, ktérzy, ryzykujac prawowiernosc,
czesto mieszajac bez zlej woli prawde z falszem, pchneli mysl ludzka na dalsze tory, jak 6w alchemik
na dworze Augusta II, ktory nie stworzyl ztota, ale odkryt tajemnice wyrobu porcelany. Ostatecznie
mysl ludzka tryska, gdzie chce; obowiazkiem i prawem hierarchii koscielnej jest uja¢ to zroédio w
ocembrowanie i sprawdzic jego lecznicze - lub trujace - wlasciwosci, ale nie kazde zZrodlo, wytryste
poza obrebem zabudowan §wiatyni musi by¢ odrazu trujace. Istotne jest to, czy mysl ludzka, o ktorej
katolicy maja sad wyda¢, w dzialaniu swym prowadzi niewierzacych w kierunku wiary, czy wiernych
w kierunku niewiary. Tu pora wspomnie¢ Kopernika, oczywiscie nie dla tanich szyderstw
wolnomyslicielskich. Cenzura koscielna wciagnela dzieta astronoma na indeks i uczynila to stusznie
z punktu widzenia swej roli, bo szerokie rozpowszechnienie si¢ pogladéw o obrocie ziemi wokot
storica mogto w 6wczesnym stanie umystéw spowodowac zamet i spustoszenie moralne. Ale z drugiej
strony, czy byloby rzecza dobra, gdyby lojalny syn Kosciota, Kopernik, dozywszy wyroku, wycofat i
spalil swa ksiazke? Lub gdyby spalit swa ,,Summe” $w. Tomasz, potepiony przez arcybiskupa
paryskiego?

Oczywidcie, trudno sie dziwi¢ podejrzliwosci Kosciola. Miedzy dziedzina ortodoksji i
heterodoksji lezy strefa graniczna - niewiedzy. Gdy w strefe te zapuszcza si¢ ustalony autorytet, jakis
znany ze swej wiedzy i uzdolnien dostojnik koscielny w typie Newmana czy Merciera wolno mu
podejs¢ do samych granic herezji, aby wytkna¢ linie demarkacyjna, mozna mu bowiem ufaé, ze jej
nie przekroczy. Na harce po tej krainie 0s6b mniej powotanych musi hierarchia duchowna patrze¢ z
troska i trwoga. To jej prawo i obowiazek. Ale niech Bég wybaczy zuchwalym konkwistadorom tej
strefy, bo cho¢ duzo grzesza, duzo tez daja dobrego.
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Epoka dzisiejsza to dopiero nikly brzask odrodzenia mysli chrzescijanskiej wéréd mrokow,
zmuszajacych do btadzenia po omacku. Jak méwi Maritain ,,nowa cywilizacja chrzescijaniska bedzie
sie musiala ksztatltowac i przygotowywac powoli w katakumbach historii”. Ale brzask 6w - wiemy
to dobrze - nie jest ani blednym ognikiem, ani sztuczna latarnia. Wiemy, ze w jego kierunku trzeba
i8¢, aby znalez¢ prawde, a nie, jak sadzono do niedawna - w odwrotnym.

Olbrzymi przewrdt w naukach $cistych, ktéry dokonat sie w naszym stuleciu, potwierdza te
wiare i te pewnos¢.

Czlowiek, ktory chcial w drugiej potlowie XIX wieku broni¢ argumentami naukowymi
podstawowych zasad wiary, mégt snadnie zatama¢ rece. Wszystkie dziedziny nauki zdawaly sie
wielkim glosem dowodzi¢ stusznosci metod pozytywistycznych, prawdziwosci pogladow
materializmu, determinizmu, ewolucjonizmu, hedonizmu... Zdawalo sie rzecza oczywista, ze nie
istnieje nic poza materia, ktéra rzadza zelazne prawa przyrodnicze. Z tej martwej materii droga
rézniczkowania sie i wzbogacania powsta¢ mialo zjawisko zycia, a zycie owo przez ewolucje od
ameby do ssaka - wytworzy¢ w koncu czlowieka, ktéry mimo catego skomplikowania jest tez
materia - niczym wiecej. Stad wniosek logiczny, ze czlowiek w postepowaniu swym kieruje sie
wylacznie i w sposob konieczny wzgledem na wlasna przyjemnos¢, a komplikuje sobie jedynie zycie
wytworami swej wyobrazni, jak Bég, dusza, wolnos¢ woli.

W naszych czasach jeden po drugim walg sie filary tego pogladu. Juz sama metoda badania
okazala sie bltedna: wierzono w wieku XIX, ze to tylko jest naukowe, co mozna obja¢ zmystami:
dojrze¢, zmierzy¢ lub zwazy¢. Dzi$§ najbardziej tworcza galaz nauk przyrodniczych, fizyka,
przekroczyla granice poznania zmystowego i odkrywa nowe $wiaty w obrebie niepoznawalnych
zmystami atomow.

A te odkrycia wstrzasaja podwalinami calej nauki europejskiej, takiej, jaka wytworzyli
poprzednicy nasi. Jej kamieniem wegielnym byta zasada: kazda rzecz ma swoja przyczyne, a kazda
przyczyna wywoluje Scisle okreslony skutek. Laplace wierzyt, ze dokladne poznanie wszystkich sit
natury pozwoli na ujecie w jednolita formule catosci praw $wiata i to tak $cisle, ze wszystko stanie sie
calkowicie pewne, a przysztos¢ tak jasna jak przesztos¢. Ale w takim razie i postepowanie ludzkie jest
Scisle okreslone przez prawo przyczynowosci: kazdy czyn nasz wyznaczony jest niejako z gory przez
zespot przyczyn od stanu organizmu poczynajac, a na dziataniu srodowiska spotecznego konczac. W
praktyce poglad taki przeczyl wszelkiej odpowiedzialnosci czlowieka i prowadzit np. w dziedzinie
obyczajowej do usprawiedliwiania zboczen seksualnych, do traktowania wszelkich w ogdle
przestepcow jako ludzi chorych, do zamiany kary $mierci na osadzenie w zakfadach
neuropatycznych. Oponenci, broniacy tezy o wolnosci woli ludzkiej mieli, naukowo biorac, zadanie
wprost beznadziejne, musieli bowiem przeczy¢ prawu, ktdre jak szeroka i dtuga dziedzina nauki,
nigdzie nie dopuszczalo wyjatkow.

113



Cios, zadany determinizmowi, wyszedl z nauki, ktéra przez kilka wiekéw stanowila
najmocniejsze jego oparcie: z fizyki. Przy analizie zjawisk wewnatrz atomu okazalo sie, ze zasada
przyczynowosci jest na tym terenie niesprawdzalna i to nie wskutek niedokladnosci naszych
przyrzadéw badawczych, lecz niesprawdzalna zasadniczo i wobec tego bez wartosci naukowej.
Jedyne, co mozna Scisle okresli¢ w dziedzinie t. zw. fizyki kwantowej, to prawdopodobienstwo ujete
statystycznie; by¢ moze, iz wszystkie w ogdle prawa fizyki maja ten statystyczny charakter. A praw-
dopodobienstwo jest przeciwienstwem koniecznosci.

W obliczu takich wynikéw wiedzy przyrodniczej, determinisci psychologiczni przestali by¢
strong atakujaca, przeciwnie, ciazy na nich obowiazek dowodzenia - zaiste bardzo trudnego - ze
wbrew prawom $wiata fizycznego, jedna jedyna dziedzina czynéw ludzkich ulega prawu
przyczynowosci.

Gdziekolwiek zwrécimy wzrok na obszarze wiedzy, wszedzie widzimy cofanie si¢ pogladéw
materialistycznych. Przestrzen tréjwymiarowa, odczuwana przez zmysty nasze, okazala sie w §wietle
badan Einsteina i Minkowskiego - zwyktym ztudzeniem. Swiat, ktéry w wyobrazni cztowieka XIX
wieku przedstawiat si¢ jako skomplikowany mechanizm, w pojeciu dzisiejszych uczonych przejawia
sie raczej w postaci mysli wyrazonej matematycznie. ,,Umyst - pisze Jeans - nie wydaje sie juz
przypadkowym intruzem w dziedzinie materii, przeciwnie, zaczynamy podejrzewa¢, iz nalezatoby
go przywitac jako stworce i kierownika jej krdlestwa, oczywiscie nie nasz indywidualny umyst, lecz
ten, w ktérym atomy, bedace skfadnikami naszych umystéw tkwia jako jego mysli”. A Eddington
dodaje: ,,Idea powszechnego ducha czy Logosu bylaby, jak sadze, zupetnie rozsadnym wnioskiem z
obecnego stanu teorii naukowych; a w kazdym razie znajduje si¢ z nia w harmonii”. Fizycy, kt6rzy
w wieku XIX podtrzymywali na swych barkach gmach materializmu, dzisiaj gotowi sa - wlasnie oni
- zapedzi¢ sie az przesadnie w przeciwnym kierunku i glosi¢ teorie, przy ktérych poglady
neoplatonikéw, Giordana Bruna, Leibnitza czy Berkeleya traca swdj paradoksalny charakter.

Nie miejsce tu na zapuszczanie sie w szczeg6ly, rozdzielanie aprobat i zastrzezen; chodzi o
wskazanie drogi, po ktérej kroczy mysl wspétczesna. Rozwdj nauk fizycznych nie ograniczyl sie na
tych przewrotach; doprowadzit do sensacyjnych wnioskéw i w innych jeszcze dziedzinach.

Zasadniczym kanonem materializmu XIX wieku bylo odwieczne istnienie materii i jej
nieustanny rozwdj, polegajacy na rézniczkowaniu sie sktadnikéw i ich zwiazywaniu w coraz
bogatsza catos¢; tak droga ewolucyjna od przypadkowego, chaotycznego zbiorowiska luznych
atomow $wiat przeszed! do form coraz pelniejszych i bogatszych, az wreszcie wydat z siebie zycie.
Dzi$ okazuje si¢, ze wyrazajace ten poglad teorie ewolucyjne byly od chwili swego powstania w
konflikcie ze stanem wiedzy przyrodniczej, ale ani ich autorzy, ani zafascynowany ich teoriami ogét
nie zdawal sobie z tego sprawy. A przeciez juz w pierwszej polowie ubieglego stulecia wykryto w tak
waznym dziale fizyki jak termodynamika proces wrecz odwrotny, inwolucyjny, polegajacy na
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upodobnianiu si¢ i wyréwnywaniu stanéw fizykalnych. Mozemy za pomoca pozornie tylko prostych
a w istocie nader kunsztownych zabiegéw przela¢ energie zawarta w kawatku wegla w energie
cieplna gotowanej wody, ale skoro woda ostygnie, czyli odda swa energie otaczajacemu powietrzu,
zadna sila nie skupi tej energii z powrotem: woda nie zacznie wrze¢ na nowo, aby to osiagnac, trzeba
na nowo dostarczy¢ z zewnatrz energii. ROwniez wegiel nie odrodzi sie z popiotu. Energia cieplna
storica powoduje parowanie wod ziemskich czyli wykonywa pewna prace; para, oziebiona w gérnych
warstwach atmosfery skrapla si¢ i pod postacia deszczu zasila energie rzek, porusza kota milynskie i
turbiny - ale olbrzymia wiekszo$¢ energii cieplnej rozprasza sie po drodze i ginie w przestrzeniach
miedzyplanetarnych. Réwniez poruszone przez réznice temperatur masy powietrza wytwarzaja
energie poruszajaca wiatraki, ale zjawisko to mozliwe jest tylko za cene wciaz nowych zapaséw ener-
gii cieplnej, dostarczanej przez stofice; w ich braku ruch powietrza ustatby raz na zawsze.

Zjawiska te pozwolily na sformulowanie drugiego prawa termodynamiki, ktore, popularnie
wylozone, brzmi:

1. Istnieje pewien kierunek naturalny, w ktérym podazaja samorzutnie zjawiska fizyczne.

2. Kierunkiem naturalnym jest ten, ktéry zmniejsza réznice, w szczegolnosci nieréwnosci
istniejace w rozmieszczeniu energii w stosunku do mas.

Prawo to, ktdre odkry¢ mozna réwniez w spadku rzek, w kruszeniu sie skal i we wszelkich
zjawiskach odkryt jeszcze w 1826 roku Carnot, za$ w 1857 Clausius ujal je w Scista formutle
matematyczna, okreslajac je staltym dzi$ terminem: ,entropia”. W naszym zas stuleciu ustalono
drugie prawo, ktdre podkreslito wage pierwszego. Brzmi ono: wszelkie zjawiska sa wynikiem réznic
w stanach energii. Bez réznic energii nic dziac si¢ nie moze. Jesli wiec nastapi catkowite wyréwnanie
tych réznic, znikna wszelkie w ogole procesy i zjawiska fizyczne.

Twierdzenia te mogly przejs¢ niezauwazone w umystach materialistow przywyktych do
Scistego rozrézniania materii i energii. Ale z chwila gdy fizyka atomowa zburzyla to rozréznienie -
wystapila w calej nagosci prawda: wszechswiat rozpada si¢ i dazy do zaglady.

Obserwacja zjawisk potwierdza te teoretyczne wywody. Zrédtem wszelkich zjawisk na ziemi
jest energia stoneczna. Ale zaledwie znikomy ulamek tej energii udziela si¢ ziemi i innym cialom
niebieskim; reszta rozprasza si¢ w przestrzeniach miedzyplanetarnych. A gdyby energie cieplna
wszystkich w ogole ciat niebieskich rozlozy¢ rownomiernie w przestrzeni (jak nas uczy prawo
entropii jest to konieczny i nieuchronny skutek promieniowania) - temperatura wszechswiata
niewiele r6znic sie bedzie od zera absolutnego.

Ale skad storice i inne ciala niebieskie biora swa energie? Astrofizyka wspélczesna tlumaczy

to w sposob nastepujacy: Kazdy atom sklada sie z jadra protonowego i pewnej liczby elektronéw. W
pewnych warunkach proton i elektrony zlewaja si¢ razem i wowczas atom materii przemienia si¢ w
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promien energii. Im wiecej promieni, tym mniej materii; im dluzej promieniuje gwiazda, tym
mniejsza jest jej masa. Storica starzeja sie, czyli zanikaja. Jeans obrazowo mowi, ze storice topnieje
niby bryla lodu w dzien upalny. Tak wiec we wszechswiecie odbywa sie nieustanny rozpad materii, a
produktem tego rozpadu, dodajmy, maja by¢ pono owe badane przez Piccarda tajemnicze promienie
kosmiczne. Najbardziej prawdopodobna hipoteza konca wszech§wiata jest wiec zupeine
unicestwienie materii, owej materii, ktéra wedtug Spencera i innych ewolucjonistéw miafa bezu-
stanku rozwijac sie, réznicowac i bogacic.

»Wszystko w przyrodzie - pisze prof. Bialobrzeski - ostatecznie rozptywa sie¢ w nicos¢:
materia unicestwia si¢ przeobrazajac w energie promienista... tej za$ losem jest coraz wieksze
rozproszenie i towarzyszace mu ciagle ubywanie jej ilosci. Pozostanie w korncu przestrzen
niezmiernie rozlegla i w niej §lady promieniowania niknace z niedostepna wyobrazni powolnoscia”.

Ale jezeli wszech$wiat rozpada si¢ bez ustanku, jezeli, jak méwi Eddington, jest czyms w
rodzaju nieustannie rozkrecajacego sie zegara, to narzuca si¢ nieodparcie wniosek, ze kto§ musiat
ten zegar nakreci¢. Upada w ten sposdb teza o praistnieniu materii, ktora od pierwotnego chaosu
przechodzi samorzutnie do coraz wyzszych stanéw organizacji; stworzenie Swiata przez Boga,
stworzenie go z niczego i w okreslonej chwili przestaje by¢ ,,$miesznym przesadem, sprzecznym z
pogladami nauki™.

° Pragne potozy¢ nacisk na to ostatnie zdanie. Zbyt pochopny bytby bowiem wniosek, iz przytoczone
fakty sg prawidtowym filozoficznie dowodem istnienia Boga. ,,Rzeczy ziemskie - méwi Max Scheier - sg okazjg, a
nie srodkiem poznania Boga”. Jest kwestig czy mozemy pojecie przyczyny utworzone na zasadzie danych
empirycznych (i to tylko ze zjawisk makrokosmosu) stosowac przy przejsciu ze Swiata empirii do catkiem innej
kategorii bytu. Poza tym niektdrzy przyrodnicy, nie kwestionujgc prawa entropii tworzg spekulacje umystowa,
wedle ktdrej wszechswiat kolejno sam nakreca sie i rozkreca, rozszerza i kurczy - w nieskoriczonosé. W obecnej
wiec fazie istotg zjawisk bytby ustawiczny rozpad, lecz okres ten poprzedzony bytby przez faze zespalania sie,
bogacenia, komplikowania. Jest to czysta spekulacja myslowa, ktéra stwierdza, ze materializm nigdy broni nie
ztozy. Radykalng postacig tego twierdzenia jest poglad tych, ktérzy ,zaktadajac nieskoriczong ilos¢ czasu, a
skoriczong ilos¢ elektrondw i protondw tudziez skoriczong liczbe mozliwych odlegtosci pomiedzy czgsteczkami
materii, twierdzg, ze wszystkie mozliwe ukfady czgsteczek materii i energii we wszechswiecie muszg sie
powtarza¢ nieskoniczong ilos¢ razy”, oczywiscie w ogromnych odstepach czasu. Z obliczen jednego z
przedstawicieli tego pogladu, J. Haldane‘a wynika, ze np. za lat 10.000.000.000'*° Jan Mosdorf napisze ksigzke p.
t.,,Wczorajilutro” i wyda jg w bibliotece ,,Prosto z mostu”. Mozna, oczywiscie broni¢ i takiego pogladu, ale jedno
jest oczywiste: ze dzis jest rze czg dos¢ beznadziejng przeciwstawianie materializmu jako nauki ,trzezwej i opartej
na niewzruszonych podstawach” - ,przesagdom teologicznym”, opierajgcym sie na ,nienaukowej” postawie
dogmatycznej. Szturm materializmu na spirytualizm, do niedawna zwycieski zatamat sie; obecnie materializm,
osaczony przez argumenty fizykdw, zmuszony zostat do postawy obronne;j.
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Nie dos¢ jednak na tym. Nowe, ol$niewajace prawdy odstaniaja sie, gdy od $wiata przyrody
martwej przejs¢ do Swiata przyrody zywej. Jest rzecza jasng i oczywista, ze skoro ciato istot zyjacych
(od prymitywnych ameb i drozdzy az do najwyzszych okazéw flory i fauny) zlozone jest z
pierwiastkéw chemicznych: wegla, wodoru, zelaza itd., a wiec z tych samych protonéw i elektrondéw,
ktore spotykamy w $wiecie fizyki - musi ono podlega¢ tym samym procesom, tej samej fatalnej
koniecznosci ustawicznego rozpadu, rozpraszania si¢ energii. Jakze wiec wytlumaczy¢ rozwoj, ktdry
jest istota zycia? Jak zrozumie¢ czemu mate, zagrzebane w ziemi nasiono nie rozktada sie¢ w mysl
praw, ktérym podlega, na prostsze, chemiczne sktadniki, lecz wydaje z siebie skomplikowany or-
ganizm wielkiego drzewa z jego pniem, konarami, li§¢mi, asymilujacymi energie stoneczna,
korzeniami,, absorbujacymi niezbedne skladniki chemiczne z gleby, kwiatami, wydajacymi w
koricu lata tysigce nasion, gotowych do nowej reprodukcji? Zycie jest cudem, przeciwnym prawom
natury, jesli przez nature¢ rozumiemy przyrode martwa, a jako rzecz nienaturalna nie mogto
powsta¢ droga naturalna. Jakimze naturalnym sposobem rozpadajace sie bezustannie skiadniki
przyrody martwej mogly bez zewnetrznego impulsu utozy¢ sie nagle we wprost przeciwna droge
odbywajace organizmy zywe? Teoria samorddztwa jest rownie niemozliwa jak teoria perpetum
mobile. Zycie musialo zjawi¢ si¢ na ziemi droga nadnaturalng: osobnym aktem stworzenia. Bez Boga

nie bytoby zycia.

Istota zywa opiera sie ogélnemu prawu entropii, prawu, ktéremu skadinad, jak i cala reszta
natury, podlega, prawu, ktore okresli¢ mozna jako ustawiczne zdazanie ku niespdjnej, beztadnej
jednostronnosci. Wbrew niemu zycie dazy do mozliwie spojnej rézno- litosci, do rozwijania sie w
pelne bogactwo skiadnikow przy zachowaniu swojej jednosci. Przez zasadnicza swa czynnos¢ zycie
dokonywa pracy nie lada: zwalnia nieuchronne tempo rozpraszania energii we wszechswiecie.
Czymze jest kawal wegla, ktérym pale w piecu, jak nie ocalong od rozproszenia w przestrzeniach
miedzyplanetarnych energia stoneczna, energia schwytang i uwieziona przez cudowny organizm
olbrzymiego skrzypu czy widlaka epoki weglowej? A owa wyzwolona energia weglowa rozgrzeje

° Mamy prawo tak jg nazwaé wobec niestychanej dysproporcji ilosciowej miedzy ogromem martwego
wszechswiata a niktym ptomykiem zycia, ktéry tli sie od stosunkowo niedawnego czasu na naszej planecie i nie
wiadomo czy powtarza sie gdziekolwiek indziej.
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nasze zziebniete cztonki i w ten sposéb zycie sprzed setek tysiecy lat umozliwi zycie po tysiacach
stuleci.

Francuski mysliciel Andre Lalande poswiecit tym objawom wnikliwa ksiazke: ,,Les illusions
evolutionistes”, ktoéra dostarczyta mi wielu argumentéw. ,Istota Zywa - pisze w niej - przez swa
ewolucje, czyli przez ciagte ré6znicowanie i scalanie, opéznia w bardziej lub mniej widoczny sposéb
marsz natury ku jednostajnosci. Robi to jednak drugorzednie w tym sensie, ze pozycza od
istniejacych przed nig réznorodnosci wszechswiata to, z czego tworzy swa istote i swa
indywidualnos¢. Podczas gdy np. kawat metalu, wchlonawszy cieplo stoneczne, oddaje je samorzut-
nie cialom mniej cieptym, z ktérymi sie styka, zwierze, przeciwnie, zatrzymuje uzyskana w ten
sposob energie i robi z niej uzytek przez rzucenie si¢ na swa zdobycz i wzmozenie ta droga swej
materii organicznej... Ta wiasnie tendencja do tworzenia, obrony, utrzymania i reprodukcji swej
indywidualnosci ujawnia w widoczny sposéb dualizm natury w istotach zywych”. Sens zycia
oddataby fantastyczna maszyna, ktéra, ustawiona w korycie rzeki, zuzywalaby czes¢ nurtu wodnego
na zawrocenie biegu drugiej jego czesci, lub rozpedzona lokomotywa, przerabiajaca czes¢ oporu
powietrza na wlasna site popedowa. Z mechaniki wiemy, Ze podobne maszyny nie istnieja i w mysl
praw fizyki istnie¢ nie moga, a jednak zycie istnieje, co wiecej, przejawia rozped, rozmach, to jednym
stowem co nazywamy ekspansja.

Ale ta ekspansja zyciowa, wzrost, wzbogacanie swych skfadnikéw i jednoczenie ich w spdjna
calos¢, jest niejako gwalceniem natury i bezkarnie si¢ nie odbywa. Cena, ktdra zZycie placi prawu
entropii jest Smier¢ indywidualna. Mniej rzucajaca sie w oczy przy pierwotniakach, prawda ta staje
sie wyrazna przy wszystkich ustrojach wyzszych. Chlorofil w lisciach roslin przerabia energie
stoneczna na sile zyciowa drzewa, ale bez ustawicznego odnawiania swych zdolnosci przez czerpane
z ziemi soki, zamarlby i nie spelnit swych funkcji. Komorki ciata ludzkiego bezustannie zamieraja,
wyczerpane praca, bezustannie luzowac je musza nowe, niezmeczone; w ten sposob organizm kilka
razy w ciagu zycia catkowicie sie odnawia. Ani jedna czasteczka nie zostaje ta sama, cialo zmienia sie
na inne, a jednak takie same; oczywiste potwierdzenie prawdy, Ze nie materia jest istota zycia.

Rozwdj i wzrost, przeciwne ze swej istoty prawu entropii, nie moga trwac¢ wiecznie. Dziecko
w ciagu pierwszego miesiaca zycia powieksza swa wage o 13, w ciagu drugiego - o 1/4, w ciagu
trzeciego - o 1/6 i tak wciaz mniej, az do chwili, gdy staje sie czlowiekiem dojrzatym. Wéwczas
organizm przestaje rosna¢ i ogranicza si¢ do naprawy strat. Potem przychodza chwile, kiedy i
naprawa ta nie jest wystarczajaca, cztowiek starzeje si¢, niezliczone komorki zamierajac, nie znajduja
juz nastepcow swej pracy; zamiast zywych komoérek w $cianach naczyn krwionosnych osadza sie
martwe wapno, miesnie wiotczeja, wzrok i stuch sie przytepia, wlosy martwieja, tworzac zjawisko
siwizny i wreszcie po najbardziej higienicznym, wolnym od infekcji zyciu, umiera si¢ na uwiad
starczy.
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A wowczas prawa natury rozpoczynaja swoj marsz. Nastepuje rozklad ciala: ginie jednos¢,
zespalajaca bogactwo tkanek i komdrek w celowa calos¢, po niedlugim czasie poczyna si¢ réwniez
zatraca¢ ich réznorodnos¢; wspanialy zespdt precyzyjnych narzadéw zmienia si¢ powoli w
jednostajna i jednolita mase, aby wreszcie obrdcic sie w proch, nie rézniacy sie niczym od otaczajacej
gleby, prosta kompozycje atoméw. Nastepuje powrdt do natury, ktérej naczelnym prawem jest
ustawiczny rozpad. Dlatego $mier¢ jest naturalna, zycie - nienaturalne. Dlatego $mier¢ jest
nieuchronng konsekwencja zycia, ono za$§ nie tylko cudem, ale i sztuka nie lada. Zycie, to
ekwilibrystyka na linie grozacej bezustannie peknieciem. Rzadko ktéry organizm umiera ze
starosci, przewaznie pada ofiara gwattu, przemocy, zabdjstwa, badz z zewnatrz, jak i przy chorobach
infekcyjnych, nieszczesliwych wypadkach, morderstwach, badz z wewnatrz, jak przy chorobach
organicznych. Wystarczy nieznaczne podwyzszenie lub obnizenie cieploty srodowiska, aby
zniszczy¢ zjawisko zycia. Wystarcza niewielkie, niezbadane dotad, bo niedostrzegalne zmiany
warunkow zyciowych, aby spowodowac straszliwe zwyrodnienie tkanki, zwane rakiem, ktére w
niedtugim czasie zabija Zywy organizm. Albowiem stan chorobowy bardziej jest naturalny od tego
szczesliwego zbiegu okolicznosci, ktdry nazywamy zdrowiem.

Gdybyz przynajmniej nierozerwalny zwiazek zycia ze $miercia wyczerpywatl sie w tych
nieublaganych konsekwencjach. Ale zycie osobiste zwigzane jest nie tylko ze swoja $miercia: jest ono
splatane w przerazajacy swym fatalizmem sposob ze $miercia innych. Rodliny zabijaja przynajmniej
mimowolnie: przez zagluszanie, ale zwierzeta, a i cztowiek wraz z nimi zyja tylko za cene niszczenia
zycia. Zyjemy $miercig: nie tylko jadto miesne, ale nasz chleb powszedni jest produktem $mierci,
brutalnego rozbicia zywych, zdolnych do reprodukcji ziaren na martwa make. Nasze odzienie, nasze
meble, czasem i $ciany nasze daja Swiadectwo zmarlemu, bujnemu ongi zyciu. Wewnatrz organizmu
naszego toczy sie ta sama walka: zywe bakterie atakuja, zywe leukocyty odpieraja napad niby czujni
zolnierze zbiegajacy sie zewszad na sygnat alarmu; zadaniem ich jest niszczenie, zwycigstwo daje im
site i zdrowie, jak tego dowodza szczepienia ochronne. Gdziekolwiek rzucimy okiem, widzimy
slepa, konieczna, nieublagana walke o byt.

Walka toczy sie nie tylko miedzy osobnikami. Tocza ja réwniez zespoly: od leukocytéw
poprzez mrowiska i ule az do biologicznie pojmowanych zespotéw ludzkich. Bo spoleczenistwa maja
swa ceche biologiczna, a blad pozytywistow XIX stulecia polegal jedynie na tym, ze nie widzieli w
nich nic poza zjawiskiem biologicznym. Te sama ekspansje co u pozerajacych sie nawzajem bakterii,
co u duszacego swe ofiary tygrysa i u pana Kowalskiego czy Kozlowskiego, zajadajacego ze smakiem
rybe w majonezie - widzimy w walce dwéch szczepéw o dobre pastwiska, w wedréwce ludow, lub w
rywalizacji mocarstw o nafte. Czlowiek musi zabija¢, aby jes¢, a dopdki nie wymysli innych
zabezpieczen, musi réwniez zabija¢, aby nie zosta¢ zabity.
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Jest to stwierdzenie biologicznej koniecznosci, ktére bynajmniej nie jest rtwnoznaczne z jej
apologia.

Przeciwnie. To, ze organizm zywy skazany jest nieublaganie na $mier¢ i to, ze jedynym
sposobem jej odraczania na czas jakis jest przyspieszanie $mierci innych organizméw jest dowodem
niedoskonatosci $wiata biologii. Przyroda martwa i jej procesy zwyciezaja w ten sposdb przyrode
zywa i jej beznadziejne usitowania. I dlatego, gdyby - wzorem materialistéw - przyja¢ za dogmat, ze
czlowiek nie jest niczym wiecej, niz organizmem zywym, musieliby$my wpas¢ w rozpacz podobna
do tej, jaka chrzescijanstwo przypisuje szatanowi.

Jezeli to nie nastepuje, jezeli materialiSci grzesza raczej plytkim optymizmem niz
beznadziejnym pesymizmem, przyczyna tego lezy zaréwno w dogmatycznej wierze w ewolucje jak
w nieprzemysleniu materializmu do konca. Jezeli Haeckel glosit jako ,,religie monistyczna” kult
idealéw prawdy, dobra i piekna, to wtlaczal w swdj system materialistyczny obce mu pierwiastki
idealistyczne. Jest to blad niezwykle rozpowszechniony wsréd myslicieli XIX wieku. Juz Mili
popelnit tego rodzaju myslowe hara- kiri: uzasadniajac subtelnie, ze jedynym dobrem dla kazdego
jest jego wlasne szczedcie, dodal swe stawne zastrzezenie, ze jednak ,,lepiej by¢ niezadowolonym
Sokratesem niz zadowolona $winia”, gdyz nawet niepelne szczescie Sokratesa jest wyzsze od petnego
szczescia $wini. Ale wprowadzenie podzialu wedlug kryterium wyzszosci i nizszosci jest juz
zerwaniem z naturalizmem i materializmem, jest przyznaniem, ze czlowiek jest nie tylko
organizmem zywym, ale rowniez - i przede wszystkim - istota duchowa, ze czynniki: duchowy i
cielesny sa w nim zespolone w sposob konieczny wprawdzie i nie przypadkowy, ale daleki od
utozsamienia, ze wreszcie - w przeciwienstwie do biologicznej strony czlowieka, skazanej na
beznadziejna i ograniczona ramami czasu walke ze $miercia - jego strona duchowa nie ulega ani
$mierci, ani rozktadowi.

Przyjecie tych twierdzen za pewnik jest dzi$ bardziej niezbedne niz kiedykolwiek. Jedynie
bowiem wiara w nieprzemijalnos¢ wartosci idealnych, w realizowanie przez nas w zyciu naszym
wartosci, ktdre trwac beda i wowczas, gdy nasz organizm cielesny rozpadnie si¢ na zespoly atoméw
- ratuje nas przed beznadziejnoscia. Jezeli §wiat, zZycie i nasze istnienie ma jakiskolwiek sens-a wiara
w sens zycia jest podstawa myslenia i dziatania ludzkiego - to musimy przyja¢ za prawde teze o
niesmiertelnosci duszy.

I teraz dopiero uzyskujemy podstawe do budowania swego swiatopogladu, do wypowiadania
swego credo w dziedzinie, ktdrej poswiecone sa niniejsze rozwazania: dziedzinie spotecznej. Przy jej
analizowaniu zajdzie nieraz potrzeba uciekania si¢ do analogii z przyroda martwa lub zywa, ale
analogie te maja na celu wylacznie ulatwianie rozumowania a nie - jak ongi$ u Spencera -
sprowadzanie do wspolnego mianownika zjawisk z dziedzin zasadniczo réznych. Spoleczenstwo nie
jest organizmenm, tak jak i cztowiek nie jest organizmem. Co wiecej, przy poréwnywaniu tych dwéch

120



zjawisk pamieta¢ nalezy o innej réznicy: komorki ciala istnienie swe i swe zadania wyczerpuja bez
reszty w tym, iz sa czescia calosci, podczas gdy czlowiek, podstawa spoteczenstwa, jest sam w sobie
caloscia. Sens jego istnienia, ostateczny cel jego zycia lezy poza spoleczenstwem. Cztowiek kazdy ma
swoje osobiste obowiazki wobec Boga - oto prawda, o ktdrej nie chca wiedzie¢ nie tylko ateistyczni
marksisci, nie tylko tego typu uczeni jak Durkheim, ale i przedstawiciele kierunkéw bynajmniej
niematerialistycznych jak teoretycy hitleryzmu, lub w Polsce, Zygmunt Balicki.

A wiec ostateczny cel zycia ludzkiego lezy poza spoteczenistwem. To sprawia, ze nigdy i w
zadnym wypadku dusza ludzka nie moze by¢ stawka w grze o dobro zbiorowosci. Wolno
spoteczenstwu zada¢ od swych czlonkéw ofiary ze szczedcia osobistego, wolno wymaga¢ ofiary ze
swego zycia, a nawet zada¢ odebrania zZycia czlonkowi wrogiej spolecznosci, bo zycie nie jest
najwyzszym dobrem cztowieka. Ale tak jak czlowiek obok prawa zaspakajania swych potrzeb
zyciowych posiada obowiazki duchowe wobec zbiorowosci, tak spoleczenstwo, w pelni uprawnione
do rozwijania swych potrzeb biologicznych, posiada swoj duchowy obowiazek wobec cztowieka:
musi tworzy¢ takie warunki, aby duchowa strona czlowieka - jednostki mogta sie w pelni rozwinad.
Dlatego niemoralny jest system niewolnictwa, cho¢ system ten przyczynit si¢ walnie do rozwoju
naszej cywilizacji; cywilizacja bowiem, zaréwno jak zycie ludzkie - nie jest dobrem najwyzszym.

Jakze wyglada¢ bedzie cztowiek w pelni rozwiniety pod wzgledem duchowym? Jakiego
wyroznimy pod wzgledem wartosci? Takiego, ktory polaczy wszechstronno$¢ uzdolnien z silna,
zwarta indywidualnodcia. Polaczenie to niezwykle trudne. Zazwyczaj ludzie wszechstronnie
utalentowani sa - przykladem Leonardo da Vinci - chwiejni i rozstrzeleni, jak gdyby nattok
zdolnosci rozsadzat ich jednos¢ wewnetrzna. Natomiast tytani woli sa zwykle jednostronni, czesto
cia$ni. Prawdziwa wielkos¢ daje dopiero proporcjonalne, harmonijne zespolenie bogactwa
sktadnikéw duchowych w jednolitg calos¢. Tam, gdzie harmonia ta jest zakiécona, mamy w wyniku
albo obnizenie poziomu, albo ostabienie jednosci.

Jest to ta sama zasada harmonii, ktéra rzadzi wszystkimi dziedzinami zjawisk duchowych i
ktora pozwala ocenia¢ réwniez zjawiska §wiata materialnego pod katem wyzszosci i nizszosci. Znaja
ja dobrze muzycy, wiazacy tony w akordy i umiejacy uchwyci¢ ich proporcje w Sciste formuty
matematyczne: wiedza, ze zaklécenie proporcji daje w wyniku albo monotonie czyli oslabienie
bogactwa, albo kakofonie, czyli nieztozenie si¢ catosci. Znaja te zasade plastycy i stylici, wiedzac juz
w greckich czasach, ze harmonia to ,,jednos¢ w wielosci”, czyli takie wzajemne ustosunkowanie sie
czesci skladowych, ze ich proporcja daje w wyniku spojna i bogata calos¢. Zespolenie ubogich,
jednostajnych skladnikéw jest rzecza stosunkowo latwa, ale koordynacja calego bogactwa
réznorodnych elementéw, tak jak $wiatlo stoneczne jednoczy nieskoniczona réznolitos¢ barw byta
i jest wzorem niedoscigtym, w ktérym stusznie pitagorejczycy widzieli zasade metafizyczna
wszechswiata.
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Ale dlaczego niedosciglym? Co sprawia, ze nie widzimy na $wiecie dziel prawdziwie
doskonatych! Co sprawia, ze cztowiek i ludzkos$¢ cala szarpie sie w bezowocnych usilowaniach
wzlecenia w sfere ideatu, jak ptak o podcietych skrzydlach? Skad ta rozbieznos¢ miedzy tym, co
realizujemy, a tym, co wedlug glebokiego naszego poczucia powinno by¢ realizowane?

Podobnie jak zycie przezwycieza przyrode martwa, ale jej w koncu ulega, nie mogac
przekroczy¢ zakreSlonych granic, podobnie duch ludzki wlecze za soba obciazenie $wiatem
materialnym. Podobnie - nie znaczy: tak samo. Zycie ginie w starciu ze $miercig, zostawiajac po
sobie jedynie nowe zycie; twoérczos¢ duchowa nie ginie przez konflikt z materia, a tylko ogranicza
swoje mozliwosci. To co tworcze pozostaje w dziedzinie wartosci, cho¢by nieznane innym ludziom
lub przez nich zapomniane. Tak jak zZycie jest nienaturalne w stosunku do naturalnej przyrody
martwej tak tworczos¢ duchowa jest nienaturalna w tym sensie, ze przeciwstawia si¢ zaréwno na-
turze martwej jak zywej. Przeciwstawia si¢ nie w postaci niszczenia, ale okielznywania, wyciskania
na niej swego pietna duchowego, walczenia tak, jak walczyt Michat Aniof z nieksztaltnym blokiem
marmuru, zmuszajac martwy kamien do przybrania idealnej formy, wywotujacej w ludziach
przezycia duchowe. Ten wytwOr geniuszu artysty jest, oczywista, obciagzony materiatem, musi liczy¢
sie z czynnikami naturalnymi: ciezkoscia, kruchoscia i t. d. Nigdy najwiekszy nawet rzezbiarz nie
odtworzy w marmurze postaci konia stajacego deba, ani tym bardziej zawieszonego w przestworzach
orla, a przedstawiajac posta¢ w ruchu, czy to bedzie dyskobol czy Coleoni, moze wyrazi¢ tylko jedna
chwile tego ruchu; ale mimo tych ograniczen duch panuje nad materialem, nie odwrotnie i przy
ogladaniu rzezby Michata Aniota pamieta si¢ przede wszystkim, Ze jest to Dawid, a nie - ziarnista
odmiana mineratu o wzorze Ca Co,.

Stajemy tu wobec dualizmu ducha i materii martwej, wobec ich zasadniczej
przeciwstawnosci. Zasadnicza cecha materii, materii rozumianej w mysl dzisiejszych pogladow,
energetycznie, jest bezustanny proces utraty energii, ubozenie skladnikéw, rozpadu calosci i
wyréwnywania sie roznic na coraz nizszym poziomie, stowem utrata harmonii. Zasadnicza cecha
ducha jest przeciwnie, ustawiczne tworzenie harmonii: wzbogacanie skladnikéw i tworzenie coraz
petniejszych calosci. Trud ten - to twdrczos¢.

My sami jako indywidua ludzkie czujemy zaréwno swa jednos¢ duchows jak i duchows -
réznorodnos¢. Nasza pelnie, nasza harmonie zdobywa¢ musimy ustawicznym trudem, gdyz nasze
obciagzenia natura materialng stawiaja nam ustawiczny opo6r. Nie tylko losem naszym
nieuchronnym jest brutalne przerwanie naszej tworczosci ziemskiej, dokonane jak gdyby przez
zemste zawistnych sit przyrody martwej, ale przez zycie cate odwodzeni jestesmy od celéw ducho-
wych przez nasza strone biologiczna, kuszeni jesteSmy niejako do skierowania energii naszej w walce
z przyroda martwa na plaszczyzne czysto zwierzecej ekspansji cielesnej, upatrywania celu w osobistej
walce o byt, walce koniecznej do utrzymania zZycia, ale bedacej jego warunkiem, nie celem. Nie po
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to sie zyje, aby jes¢, lecz po to je, aby zy¢, zyje za$ po aby tworzy¢. Ale fatwiej hierarchie te
formutowac, niz sie nia w Zyciu kierowa¢. To antynaturalne podporzadkowanie aspiracji nizszych
aspiracjom wyzszym jest istota heroizmu.

Nie kazdemu dane jest zwyciestwo, a wielu nawet nie chce walczy¢, grzeznac w sybarytyzmie
duchowym i zadowolonej rezygnacji. Wowczas zycie nabiera charakteru wegetacyjnego, motorem
dzialania staja sie hedonistyczne odruchy, psychika - biernym tworzywem, ktére niby plastyczna
glina odksztalca si¢ i znieksztalca pod wplywem przyczyn zewnetrznych, wola w braku wewnetrznej
sprezystosci albo poddaje sie biernie, albo opancerza nieobliczalnym uporem. W tym ostatnim
wypadku zachodzi zjawisko, dobrze znane w Polsce, zjawisko biernego indywidualizmu. Podczas
gdy indywidualizm czynny manifestuje sie checia ksztaltowania innych wedlug swojej woli,
przerosniecia swego $rodowiska, indywidualizm bierny wyraza si¢ w ciagtej obawie, aby nie ulec
cudzej woli i w strzezeniu, aby nikt nie przerdst swego srodowiska. Tego rodzaju indywidualizm byt
najbardziej charakterystyczna cecha stanowego demokratyzmu szlacheckiego w dawnej
Rzeczypospolitej i pozostal po dzi$ dzien jedna z najglebiej tkwiacych wad charakteru polskiego.

Czlowiek nieskoordynowany zewnetrznie a jednoczesnie ubogi w sktadniki duchowe jest
najnizszym typem, jaki mozna sobie wyobrazi¢, zblizajac si¢ swa dolna granica do typu
patologicznego. Przeciwienstwem jego bedzie - jak o tym byla mowa - czlowiek. taczacy bogactwo
sktadnikéw z ich zwigzaniem w spdjna calos¢. Ale takie polaczenie jest udzialem wylacznie postaci
wyjatkowych. Bogactwo skladnikéw to znaczy ich réznolitos¢, a réznolitos¢ z trudem sprowadzié
mozna do spojni.

Niespdjna jednostajnos¢ i spojna réznolitos¢ stanowia dwa krance ludzkiego ducha, jego
optimum i pessimum. Miedzy tymi skrajnosciami istnieja typy posrednie, przybierajace jedna z
dwoch mozliwych postaci: badz spéjnej jednostajnosci, badZ niespdjnej réznolitosci. Mozna to sobie
uzmystowi¢ graficznie:

Optimum

T S.Rl
,/ \\ S. R. - Spdjna réznolitos¢
; %
- / \/ -~ N. J. - Niespdjna jednolitos¢
/ N. R. - Niespojna réznolitos¢
// S.J. - Spdjna jednolitos¢.
4
Pessimum N.J.
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Jezeli z tego punktu widzenia spojrzymy na poszczegélne fazy zycia ludzkiego, znajdziemy
w jego rozwoju duchowym potwierdzenie powyzszych zasad, oczywiscie, o tyle, o ile niebywate
bogactwo indywidualnosci daje sie sprowadzi¢ do ogoélnego mianownika. Podczas gdy
niemowlectwo taczy ubdstwo sktadnikéw duchowych z ich niezwiazaniem w. calo$¢ (niesp6jna
jednostajnos¢), mlodos¢ przedstawia ich wielkie bogactwo, rozsadzajace ramy koordynacji (nie-
spojna réznolitosC). Zycie, przytlumiajac jedne sktadniki duchowe, wyrabiajac za$ inne, prowadzi z
uplywem wieku do coraz bardziej zréwnowazonej, lecz stopniowo i coraz ubozszej catosci (spdjna
jednostajnos¢). Wiek sedziwy, zubozajac coraz bardziej réznorodnos¢ skladnikéw, prowadzi
wreszcie i do rozpadu calosci duchowej, wracajac do niespdjnej jednostajnosci, okreslanej mianem
zdziecinnienia. Tylko wyjatkowe natury nie podlegaja temu procesowi.

Wielu sposréd ludzi zatrzymuje si¢ jak gdyby w fazie mlodzienczej. Umyst ich chlonie wciaz
z zewnatrz bogactwo wrazen, faktéw i podniet, ale nie umie przerobi¢ ich na jednolity kruszec; w
duszy ich walcza sprzeczne uczucia, powodujac niekonsekwencje i nieprzewidziane odruchy. Jest to
typ romantyczny i cyganski, typ wiecznego i wiecznie obiecujacego mlodzienca, a - w najmniej
wartosciowej odmianie - typ cztowieka, ktérego okreslamy nazwa: inteligentny a glupi. Niespdjna
réznolitos¢ przetwarza sie tu w kakofonie duchowa. Typ to réwniez dobrze znany w rzeczywistosci
polskiej.

Przeciwstawia mu sie typ czlowieka zrutynowanego. Zwarty duchowo, ale ciasny, niepodatny
do wchlaniania nowych wrazen i z trudem oswajajacy sie ze zmieniong rzeczywistoscia, zakrzepty w
szablonach raz wytworzonych poje¢, wygrywajacy, jak gdyby jedna tylko nute swej duszy. Spojna
jednolitos¢ jest tu jednoznaczna z monotonia. W mniej skrajnym ujeciu typ taki nazwaliby$my w
przeciwienstwie do romantycznego - klasycznym, w bardziej skrajnym - biurokratycznym. Tego
rodzaju zakrzepniecie przychodzi zazwyczaj okoto trzydziestego roku zycia, roku, ktéry jest niejako
kamieniem probierczym sit duchowych cztowieka. Ulegaja temu efektowi ludzie, ktorzy czesto
zapowiadali sie za mlodu jako ciekawe indywidualnosci, a jednak pod wplywem zycia abdykuja z
tego, co dla usprawiedliwienia samych siebie skfonni s3 nazywa¢ mlodziericzymi marzeniami.

Oczywiscie przedstawione tu schematy typéw nie wyczerpuja petni réznic indywidualnych.
Charakteryzuja natomiast ogrom wysitkéw, ktdre ponosi¢ musi czlowiek, aby rozwija¢ tworczos¢
duchowa, aby odbudowywaé wciaz na nowo rozsypujaca sie nieustannie harmonie wewnetrzna.
Zaprzestanie na chwile wysitku powoduje natychmiastowy rozpad calosci lub ubozenie elementéw.
Wobec zmieniajacych sie bezustannie wydarzen S$wiata zewnetrznego, wobec wciaz nowego
materiatu doswiadczen, nowych, wylaniajacych sie zagadnien, trzeba wciaz na nowo zajmowa¢
stanowisko - inaczej grozi wpadniecie w szablon lub dezorientacja. Co dzien jestesmy inni, a jesli
nie zrobimy wysitku, aby odbudowaé si¢ na wyzszym poziomie, nie pozostaniemy nawet na
poziomie z dnia wczorajszego. Cztowiek podobny jest do turysty, wspinajacego sie po piargach:
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wysitkiem swoim pokonywa¢ musi nie tylko wlasny ciezar, ale i osypujace si¢ kamienie. Dlatego kto
nie idzie naprzdd, ten sie cofa, a kto zaufa swoim wczorajszym wysitkom, ten zrzeka sie mozliwosci
jutra.

Trudno, oczywiscie, zaprzeczy¢, ze i owe niedoskonate, jednostronne pétharmonie duchowe
posiadaja swoja warto$¢. Stan idealnej doskonatodci nie daje sie¢ w zyciu osiagna¢, nawet nie znamy
jego granic, nie wiemy, dokad moze i$¢ w swym rozwoju duch ludzki; totez wartos¢ lezy wiecej
jeszcze w wysitku i w kierunku, w ktérym 6w wysilek jest skierowany, niz w samym wyniku. Nie
mozna odrzuca¢ rozwiazan niedoskonatych, ale trzeba umie¢ wyciaga¢ z nich maksimum. Typ
romantyczny niewiele potrafi zbudowa¢, ale okupuje te wade zdolnoscia duchowego zaptadniania
nastepcow. Typ klasyczny jest raczej jalowy, ale sam przez si¢ w ograniczonym zakresie potrafi
zbudowa¢ dziela solidne. Jeden i drugi, odpowiednio pokierowany, stanowia cenne skiadniki w
budowie spofeczne;.

Spoleczenstwo sklada sie z ludzi, obdarzonych nieskoriczonym bogactwem odmian i
odcieniéw duchowych. Nie jest ono mechanicznym zlepkiem abstrakcyjnych jednostek, jak o tym
sadzita epoka demoliberalna, ani tez caloscia, ktdra logicznie i genetycznie poprzedza i warunkuje
czlowieka jak wierzyl Durkheim lub Balicki. Trzeba o tym pamieta¢ wowczas, gdy dla tatwosci
rozumowania ujawnia si¢ analogie spoteczenistwa badz (jak w XVIII w.) ze spétka, badz tez, jak w
koncu XIX stulecia, z organizmem. Czasem przyréwnywa sie spoleczenstwo do kupy piasku,
akcentujac niepochlebnos¢ takiej analogii. Istotnie. Kupa piasku, to brak wszelkiej spdjni przy
ubdstwie elementéw wewnetrznych. Poszczegdlne ziarnka nie r6znia sie niemal od siebie, posiadaja
minimalna odrebnos¢ budowy, pozbawione zas s3 wszelkiej odrebnosci funkcjonalnej. Calos¢ jest
tak niesktadna, ze silniejszy wiatr lub strumien wody niszczy ja i roznosi bez trudu. Piasek - to
produkt rozkladu, rzecz martwa, pozbawiona zaréwno energii jak formy. To najbardziej kranicowy
przyklad niespojnej jednostajnosci.

Tak naduzywane przez Spencera i jego nasladowcow przyrownanie spoleczenstwa do
organizmu zywego jest, mimo wszystkich, koniecznych zastrzezen, réwnie pouczajace i cenne.

Sa rézne rodzaje organizméw. Wiedza zoologiczna szereguje je wedtug pewnej skali od
najnizszych do najwyzszych. Czym rézni sie organizm nizszego rzedu od organizmu wyzszego
rzedu np. ameby od ssaka? Tym przede wszystkim, ze ameba stanowi jedna niezréznicowana
komorke, podczas gdy cztowiek sklada sie z ogromnej ilosci najbardziej réznorodnych zaréwno pod
wzgledem budowy jak funkcji. Tym nastepnie, Ze organizm ameby jest jednoscia niespdjna i to tak
dalece, ze rozciecie go na czesci powoduje bez zadnych wstrzaséw powstanie odrebnych ameb,
podczas gdy rozczlonkowanie ssaka powoduje natychmiastowa $mier¢ organizmu. I znowu mozemy
okresli¢ organizm ameby jako niespdjna jednostajnos¢, organizm zas ssaka - jako spdjna réznolitosc.
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Toute proportion gardee, mozna podobne réznice znalez¢ w zjawiskach zycia spolecznego.
Najprostsza budowe posiada tlum zebrany przypadkiem. Zapewne kazdy czlowiek i wéréd thumu
posiada swe zycie prywatne, odrebne od zycia innych, ale w danej chwili, jako uczestnik zbiegowiska,
zajety jest ta sama mysla i poruszany tym samym uczuciem, co inni, jakby przejsciowo tracit swa
indywidualno$¢ na rzecz jednostajnej postawy zbiorowe;j. Jednoczesnie spdjnia ta jest tak nietrwata,
ze przeminiecie chwilowej podniety powoduje rozpad catosci. Céz innego przedstawia thum niz
niesp6jna jednostajnos¢? Ktdz nie przyzna, ze przeciwienstwo jej: spdjna réznolitos¢, a wiec
zorganizowane, spojne spoleczenstwo, opierajace sie na bogactwie indywidualnosci ludzkich,
réznolitos¢ sktadnikéw, skierowana ku wspélnemu celowi, réznorodno$¢ funkcji i jednolitos¢
osiagniec - stanowi ideal, najwyzsza forme zycia spotecznego, wcielajacego w petni zasade harmonii.

Ale tak jak poszczegdlny czlowiek, tak i spoteczenstwo z trudem niezmiernym budowa¢
musi swa harmonie, podobnie jak czlowiek obciazone jest swoja niedoskonatoscia. Spoteczenstwo-
jak juz byto wspomniane - posiada swa strone biologiczna. Walka o byt toczy si¢ nie tylko miedzy
jednostkami. Istotny charakter zycia powoduje w sposob konieczny walke o zycie. Primum vivere
deinde philosophari. Celem spoleczenstwa podobnie jak celem czlowieka jest tworczos¢, ale
warunkiem tworczosci jest istnienie.

Aby by¢ twoérczym, musi naréd podporzadkowywaé swe dazenia ekspansyjne celom
kulturalnym, ale nie w tym stopniu, by niszczyto to zrédfa jego mocy. Nar6d nie jest zwierzeciem
drapieznym, ale musi wywalcza¢ sobie egzystencje. Pacyfizm jest réwnie doktrynerski jak
wegetarianizm, ale nieréwnie od niego szkodliwszy. Gotowos¢ do ekspansji nie jest celem narodu,
ale jest warunkiem jego istnienia. Spoleczenstwa niechetne wojnie ginely zawsze w ciagu dziejow i

zawsze gina¢ beda.

Zaniedbywanie biologicznych potrzeb spoteczenstwa na rzecz twoérczosci kulturalnej jest
polityka rabunkowa. Kultura jest w tym samym stopniu nienaturalna, w jakim naturalne jest
barbarzynstwo. Nature nalezy opanowywa¢ w imie kultury, ale jej nie wolno rujnowac.
Intelektualista o wyrafinowanej kulturze jest mniej przygotowany do walki zyciowej, niz kierujacy
sie biologicznymi popedami barbarzynca. W swiecie narodéw, gdzie dominuje walka biologiczna,
wysoka kultura duchowa stanowi raczej minus zyciowy, kultura duchowa oczywiscie, a nie me-
chaniczna cywilizacja, produkujaca tanki i gazy trujace. Nosiciel wysokiej kultury moze facno zostaé
zgladzony ze $wiata wraz ze swa kultura. Przykladow historycznych, obrazujacych upadek takich
spoleczenstw pod ciosami barbarzyncéw nie trzeba przytaczaé, kazdy ma je dobrze w pamieci. Totez
naréd musi by¢ tak tworzony, aby, wydajac z siebie mozliwe maksimum kulturalne nie ostabial
przez to swej sily biologicznej, aby zachowat ja na przysztos¢ jako podglebie dla dalszej twdrczosci.
Zbyt obfite owocowanie mlodego drzewka oslabia jego pézniejsza plodnos¢, przedwczesny rozwoj
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cudownego dziecka wyczerpuje jego organizm, tworzac w wieku dojrzalym neurastenicznego
schylkoweca.

Gospodarujac oszczednie swymi sitami biologicznymi musi jednak spoteczenistwo narodowe
mie¢ wzrok utkwiony w swoj cel, t. j. w tworczos¢ kulturalna, musi wysitkiem wielkim budowa¢ i
przebudowywa¢ wciaz swoja harmoni¢ duchowa. Celem idealnym jest spdjna réznolitosc,
sprowadzenie catego bogactwa réznic indywidualnych do petnej jednosci tak, aby nic z ich wartosci
nie uroni¢, o jedna nawet nute nie zubozy¢, a jednak zespoli¢ w doskonatej komunii duchowej. Cel
to - jak wszelka doskonalos¢ - niedoscigly, ale dazenie do niego w ramach realizmu jest zadaniem
tych wszystkich, kt6rzy na swe barki biora budowanie spoleczenstwa.

W dziejach ludzkich - rzecz zrozumiala - nie spotykamy przykiadu pelnej harmonii
spotecznej. Przewazna ilo$¢ form ustrojowych zaréwno na polu gospodarczym jak politycznym
balansuje miedzy optimum a pessimum, miedzy spdjna réznolitoscia, bedaca najwyzszym,
nieosiagalnym wzlotem ducha, a niesp6jna jednostajnoscia, czyli catkowitym rozkladem. W wyniku
tych bladzen ustroje przybieraja mniej mniej lub wiecej wyraznie jedna z form posredniej: badz
spojna jednorodnos¢ (monotonie), badz niespdjna réznolitos¢ (kakofonie). W pierwszym wypadku
nastepuje ubozenie sktadnikéw na rzecz spdjnej catosci, w drugim-rozsadzanie catosci na rzecz
bogactwa skladnikéw. W obu wypadkach proporcja miedzy caloscia a jej skltadnikami jest
zachwiana, co sprawia, ze naturalnym biegiem rzeczy obie formy rozkladaja sie na jeszcze prostsze
postaci. Monotonia (spéjna jednostajnos¢) potrafi wytworzy¢ imponujaca sile zbiorowa, ale z
biegiem czasu wyniszcza tak dalece tworzace ja sktadniki (tzn. bogactwo ludzkich indywidualnosci),
ze w koncu braknie im sil na podtrzymywanie spoistosci i calo$¢ rozpada sie w proch. Rozliczne
warianty takiego procesu obserwujemy w dziejach Sparty, Bizancjum, Ziotej Hordy, Imperium Ro-
syjskiego oraz wszedzie tam, gdzie przez czas dluzszy panowat kapitalizm panstwowy. Kakofonia
(niespdjna réznolitos¢) btyszczy przez czas jakis bogactwem zdobyczy kulturalnych, po czym bardzo
szybko zalamuje si¢ i upada; sktadniki zas calosci (jednostki ludzkie) niekrepowane i niekierowane
z gory, wpadaja w gnusny sybarytyzm, zubozajac tym samym swa tres¢ duchowa. (Ateny, Polska szla-
checka, Francja wspéiczesna, kraje, oparte o kapitalizm prywatny). Tak wiec proces rozktadu obu
form posrednich prowadzi do jednakowego wyniku: niespdjnej jednostajnosci, a droga do tego jest
naduzycie swych istotnych i dobrych cech. W tym sensie uzna¢ mozna za stuszne twierdzenie
Monteskiusza, ze kazdy ustréj upada z winy tych samych zasad, ktére go powotaly do zycia.

Im predzej odczuje spoteczenstwo zte skutki jednostronnosci ustrojowej, tym szybciej, droga
reakcji, przerzuca si¢ ku przeciwnej przesadzie i tak widzimy w dziejach ciagle oscylacje miedzy
monotonia i kakofonia, miedzy sp6jna jednostajnoscia a niespdjna réznolitoscia. Miarkowanie tych
wahan, przypominanie celu jakim niezmiennie pozostaje spdjna réznolitos¢, powinno by¢
zadaniem pisarzy politycznych, teoretykdéw i myslicieli. Jednak i oni przewaznie nie umieja sie

127



wylama¢ spod uczuciowych reakcji i w chwilowych dazeniach wspdlczesnych do naprawy
jednostronnosci poprzednikow upatruja zasad ponadczasowych zamiast widzie¢ w nich czasowe
reakcje™. Jedynie w dzietach genialnych myslicieli i to zaledwie ich czesci znalez¢ mozemy zarysy
harmonijnego spoleczenstwa. W tworczosci mysli europejskiej spotykamy zaledwie dwa takie
nazwiska: Arystoteles i $w. Tomasz; wszyscy inni w mniejszym lub wiekszym stopniu grzesza
jednostronnoscia.

W zrozumieniu tej wszechstronnosci tomizmu chcieliby oprze¢ sie na nim liczni politycy i
dzialacze spoteczni, chcieliby oszczedzic¢ sobie wysitku przez oparcie sie o jego wysitek. Daremne to
préby. Najgenialniejsze wzory przeszlosci nie zastapia oryginalnej twdrczosci. Trzeba sie z nimi
liczy¢, mozna z nich nawet czerpa¢ - nie podobna do nich si¢ ogranicza¢. Nie ma i nigdy nie bedzie
recepty wiecznej, wobec coraz to nowego materialu doswiadczen spotecznych. Wérdéd nich nacisk
polozy¢ trzeba na przemiany gospodarcze i techniczne. Ich wielka role zauwazyl Marx, ale,
jednostronny, jak tylu innych, uznat je btednie za jedyny czynnik dziejow.

* %%

Kazde pokolenie musi wlasnym wysitkiem z materiatéw pozostawionych przez przodkéw i
tych, ktére zmieniona rzeczywistos¢ jemu dopiero udostepnila, budowa¢ na nowo swa wilasna
synteze, tak jak poszczegdlny czlowiek ustawicznym trudem musi co dzienn budowa¢ na nowo swa
harmonie wewnetrzna. Nawet gdyby wyjatkowe jakie$ pokolenie zbudowalo synteze niezmiernie
bliska harmonii spotecznej, praca jego, cho¢ plodna w skutkach, nie uchronitaby nastepcéw od
trudow i niebezpieczenstw. Pozwolitaby moze na diugoletnie korzystanie z jej owocow, ale w koncu
doskonate wzory skrzeplyby w duszach epigonéw w $wietne lecz martwe schematy, niezdolne do
opanowania wciaz falujacej rzeczywistosci.

Dlatego nie nalezy przecenia¢ tradycji. Daznos¢ do oparcia si¢ o nig jest niejednokrotnie
przejawem kwietyzmu myslowego, pragnacego wyrecza¢ sie wysitkiem dawnych pokolen.
Oczywilcie, skoro kogo$ nie sta¢ na tworczos¢ wlasna, to juz lepiej zeby nasladowat rodzime wzory,
niz bezmyslnie malpowal prady modne za granica, co tak razi we wszelkich ruchach

1 W miniaturze podobne zjawisko mozemy obserwowa¢ obecnie w dziedzinie polskiego ustroju
politycznego. Praktyka ustrojowa w latach 1919-1926 wywotata reakcje anty- liberalng i antyparlamentarng,
ktorg do godnosci dogmatu podniosta publicystyka pierwotnie narod.-demokratyczna, po maju zas 1926 r. -
,sanacyjna”. Ta ostatnia przezywa reakcje antyliberalng az po dzien dzisiejszy. Jednoczesnie przybiera na sile
nowa reakcja, reakcja przeciw praktyce lat 1926 - 1936, odzywajg argumenty liberalne sprzed lat 20 z czasow
okupacji niemieckiej, a wraz z nimi odzywajg na-dzieje ludzi z tej epoki.
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»faszystowskich*', organizacjach ze swastyka w herbie i tak dalej. Ale nie wszystko co rodzime jest
cenne i nie wszystko co dawne lepsze jest od wspolczesnego. Tradycja jest rzecza cenna, zwlaszcza o
ile jest zywa i o ile wyplywa z trwatych i zdrowych cech narodu czy Srodowiska cywilizacyjnego, a nie
jest powierzchownym nalotem lub maniera. W przesztosci znalez¢ mozna duzo doswiadczen, z
przeszloscia tacza nas wiezy duchowe, $lady, ktérych wypra¢ doszczetnie nie podobna i nie nalezy,
ale pamietac trzeba zawsze, ze tworczos¢ historyczna nie skonczyla sie na naszych przodkach, ze my
réwniez jesteSmy nie tylko potomkami, lecz i przodkami. Epigonizm jest zaprzeczeniem
tworczosci. Zupelnie za$ chybione byloby sztuczne odgrzewanie tradycji. Bal kostiumowy moze by¢
mila rozrywka w karnawale, ale do pracy nie chodzi si¢ w zbroi przodka z czasu wojen krzyzowych.

Mozemy uzna¢ wielkie korzysci duchowe, jakie odniosto w X wieku 6wczesne panstwo
polskie przez wejscie w krag cywilizacji po - rzymskiej, ale nie jest to powdd do jakiejs szczegdlnej
dumy. Jezeli stusznie buntuje sie nasza duma przeciw nazywaniu nas Francuzami péinocy, to nie
nalezy réwniez stawia¢ sie w postawie klienta cywilizacji rzymskiej. Mamy powod szczycié sie
Kochanowskim, Skarga, Mickiewiczem, ale nie Cyceronem, Horacym czy Wergiliuszem, bo nie
nasz narod ich wydal. Jestedmy narodem na dorobku, nasza wielkos¢ lezy raczej przed nami, niz za
nami, nie dziwota wiec, ze wiele rzeczy nam imponuje, ale czemuz z tego tworzy¢ ideologie?
Oczywiscie, bardziej czujemy si¢ zwiazani z Cezarem niz z Dzengis-Chanem i z Ulpianem niz
Konfucjuszem, ale nie rywalizujmy ze §wietym Pawlem w dumie z obywatelstwa rzymskiego.

Dzis zreszta tradycje starozytnej Romy nie ciesza si¢ juz taka popularnoscia, jak pot wieku
temu. Z wielu natomiast ust styszymy o powrocie do $redniowiecza. Czy jest to stanowisko stuszne?

Oczywiscie, byt objawem zwyczajnej glupoty frazes o ,ciemnym $redniowieczu’. Sama
nazwa, ktora okreslono te epoke dowodzi, ze nie rozumieliSmy historii. Wieki ,,Srednie” znacza
bowiem tyle, co p r zej$¢ i o w e miedzy dwiema tworczymi epokami. Wiemy dzisiaj, ze tak nie bylo,
ze wiek XIII wydat synteze cywilizacyjna wyzsza i od rzymskiej i od tych mizernych pod wzgledem
duchowym usilowan, ktérych pragnal dokonaé okres kapitalistyczny, owe prawdziwe ,$rednie”
wieki miedzy XIIT a XX wiekiem.

Ale nie znaczy to, aby zawraca¢ wstecz. Powrotu do sredniowiecza nie trzeba bra¢ dostownie.
Jest to hasto negatywne raczej, niz pozytywne. Czujemy potrzebe zrzucenia balastow, ktérymi nas
obarczyta era kapitalistyczna; przy tej czynnosci okazuje sie stuszne niejedno, co ta era uwazata za
przesad, glupstwo lub hanbe. Powracamy do sprawiedliwej oceny Sredniowiecza, ale nie do niego
samego. Mozemy i powinni$my czerpa¢ z tej epoki wiele cennych rad, ale tworzy¢ nalezy z ich
pomoca nowe rzeczy, nie kopie.

wlezeli ktos chce szuka¢ wzoréw w przeszlosci - mowi stusznie Leon Chwistek - to nie
znaczy, zeby miat zrobi¢ to samo, co robiono w przeszlosci, ale zeby robil co innego na réwnie
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wielkim poziomie. Jezeli general bierze sobie za wzér Cezara, to nie znaczy wcale, ze ma uzywac
drewnianych wiez oblezniczych i kusz mechanicznych do wyrzucania kamieni - chodzi o to, zeby
dziala¢ z réwnie jasnym planem, zeby mie¢ réwnie btyskawiczna zdolno$¢ decyzji i rownie wielka
odwage”.

Wezmy przyklad z innego zakresu: sztuki. Przy- pomnijmy sobie czasy pelnego
romantyzmu, kiedy istnial kult éredniowiecza, najfalszywiej czesto pojetego. Byt to okres, w ktérym
rzucono si¢ do budowy pseudo-gotyckich gmachéw, co, przeciagnawszy sie niemal na pot wieku
zasypalo wie$ polska setkami spiczastych, bezdusznych koscioléw z czerwonej cegly w stylu sw.
Floriana na Pradze lub $w. Elzbiety we Lwowie. Czy okres ten dowodzit swego pokrewienstwa
duchowego z czasami $w. Franciszka z Assyzu? Bynajmniej, dowiédt tylko swej jalowosci tworczej.
Nawet tak wysoce szlachetny ruch plastyczny jak prerafaelicki, pragnacy zerwaé z naturalizmem XVI
wieku w malarstwie nie stworzyl nowej epoki, gdyz w braku sity wewnetrznej i odwagi rewolucyjnej
poczal nasladowac. I cho¢ prerafaelici nasladowali istotnie najszlachetniejsze wzory Fra Angelica i
Botticellego, pozostali bezptodnym epizodem. Duzo wieksze zastugi potozyt tak skadinad ptytki
ruch, jak futuryzm wloski. A dopiero kubizm i ekspresjonizm, brnac przez dziwactwa i padajac
czesto ich ofiarg - rzucity podwaliny pod rozwdj nowej sztuki; nie wytworzyly, co prawda, same przez
sie dziet wielkich, ale umozliwity ich tworzenie w przyszlosci. Ot6z kubizm i ekspresjonizm
nawiazaly, nieswiadomie zreszta i przypadkowo, do sztuki s$redniowiecznej: do zagadnien
kompozycyjnych, do ornamentu, do fantazji nie skrepowanej naturalizmem i anatomizmem, do
deformacji.

Nasladownictwo, to rzecz powierzchowna. Kto widziat stawna ohyde berlinska, owych w stal
zakutych rycerzy w Siegesalee, typowy produkt tandety naturalistycznej XIX wieku, niech ich
poréwna z tworczoscia Skoczylasa, ktora tematéw sredniowiecza nie dotyka, ale duchowo jest mu o
niebo blizsza, niz wspomniane potwory berlinskie. Dlaczego? Bo Skoczylas czerpat swe natchnienie
w wielkiej mierze z kultury goéralskiej, ktéra nalot epoki kapitalistycznej musnal tylko
powierzchownie, ktéra w duchowej swej istocie pozostala niemal sredniowieczna.

Ale tatwiej nawigza¢ kontakt ze Sredniowieczem artyscie na terenie sztuki, niz politykom
na terenie zycia. Mozemy surowo ocenia¢ epoke ,,nowozytna”, dzielaca nas od $redniowiecza, ale
jestesmy mimo wszystko jej spadkobiercami. Trzeba ten spadek bra¢ z dobrodziejstwem inwentarza,
ale zrzeczenie si¢ go catkowite nie byloby ani sluszne, ani nawet mozliwe. ,,Nie zechcemy chyba -
pyta ironicznie Chwistek - zamienia¢ naszych lamp elektrycznych na tuczywo, naszych stacji
telegrafu bez drutu na sygnaly S$wietlne, naszych aeroplanéw na lopate czarownic, a naszej
neurastenii i depresji na histerie i obled panéw feodalnych”. Oczywiscie. Ze sredniowieczem rézni
nas przede wszystkim dynamika zycia. Dynamika $redniowiecza polegata na wielkich ruchach mas
ludzkich, na zmianach terytorialnych, w ktdrych ginety cate narody, na wielkiej pfodnosci i niemal
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réwnie wielkiej $miertelnosci. Dynamika wspotczesna polega na ciagltych zmianach w sposobie
zycia, na nowych wynalazkach technicznych, a przede wszystkim na wzmozonym tempie. JesteSmy
zaprzeczeniem Sredniowiecznej cierpliwosci. Nawet wie$ nasza powoli przestaje by¢ sredniowieczna,
a najbardziej duchowo tkwiacy w $redniowieczu Poleszuk z jego tempem zycia i pracy objawia sie
nam wraz z bobrem i fosiem jako necacy egzotyzm, lecz nie jako wzér do nasladowania. Dzis szerzy
sie wprawdzie moda na potepianie w czambut zdobyczy technicznych, ale przeciez nasza psychika
ksztaltuje sie pod ich wplywem. Mozna je pchna¢ w innym kierunku, niz dotychczas, ale nie ma racji
od nich sie odcinac.

Czemuz nie lata¢ samolotem? Wystarczy zdawa¢ sobie sprawe, ze samolot jest tylko
narzedziem, nie wpada¢ na jego widok w zachwyt typu B. Winawera, nie uwaza¢ postepu
technicznego za postep duchowy, nie sadzi¢ naiwnie, ze usprawnienia techniczne sprowadza ere
szczesliwosci powszechnej. Nie mozna dowolnie wraca¢ do przesztosci, nie wrocimy wiec do
sredniowiecza. Jezeli siegamy do niego mysla, to dlatego, ze wiemy - i to jest nasza wielka zdobycza
- Ze sa wartodci stale, niezalezne od epok, nie ulegajace zmianom, ponadczasowe i ponadludzkie, ze
znajomos¢ tych wartosci tak powszechna w wiekach srednich, zostata zagubiona przez ducha ery
kapitalistyczne;j.

Materializm cywilizacji wspotczesnej, jej niwelujace i standaryzujace dziatanie, narzucajace,
lub przynajmniej grozace narzuceniem wszystkim jednakowego stylu zycia, moda, nakazujaca
wzorowanie sie¢ na wspolczesnym, ale dalekim geograficznie obyczaju, w czym tak celuja
zeuropeizowani Zydzi, droga reakcji sklania wielu ludzi do tesknoty za przeszlymi latami i
przeciwstawiania modzie, czyli nasladownictwu w przestrzeni - tradycji, czyli nasladownictwa w
czasie, podtrzymywania dawnych obyczajow, dawnego sposobu zycia, dawnych form i dawnych wie-
rzen (,,] to, w co twe pobozne wierzyly pradziady... Ach, najpiekniejsze §wigto, bo $wieto pamiatek...
czemu zniostes odwiecznie obchodzone Dziady?” - méwi Gustaw - tradycjonalista, na co ksiadz,
patrzacy z ponadczasowego, metafizycznego stanowiska odpowiada surowo: ,, Ta uroczystos¢ bierze
z poganstwa poczatek”). Tradycje, zaleznie od swego zakresu podzieli¢ mozna na rodzinne,
regionalne, klasowe (Scislej: stanowe) i narodowe. Przy budowaniu nowego zycia spotecznego
najwieksza wartos$¢ maja te ostatnie. Ale jakie s3 nasze tradycje narodowe?

W kazdym Polaku zyja jego przeszle pokolenia i zyje cala przesztos¢ narodowa. ,,Nardd -
moéwi Zygmunt Wasilewski - jest istotnoécig duchowg ponad jednostka i pokoleniami. Zyja w nim
duchy ludzi, ktérzy juz zeszli ze $wiata, tych, ktdrzy teraz sa na ziemi i tych, ktdrzy jeszcze sie nie
narodzili. Przejmujemy robote dziejowa od poprzednikéw i dajemy ja nastepcom”. Ale z tego
stusznego ujecia nie wynika jednak konieczno$¢ tradycjonalizmu, lecz tylko lacznosci duchowej z
narodem, nie odrzucania pozytywnych jego zdobyczy historycznych. Doskonale precyzuje to
Dmowski w ,,My$lach Nowoczesnego Polaka’: ,,Jestem Polakiem - to znaczy, ze naleze do narodu
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polskiego na calym jego obszarze i przez caly czas jego istnienia, zaréwno dzi, jak w wiekach
ubieglych i w przysztosci; to znaczy, ze czuje swa Scisla tacznos¢ z cala Polska; z dzisiejsza... i z ta,
ktora przed tysiacleciem dzwigala sie dopiero, skupiajac koto siebie pierwotne, pozbawione
indywidualnosci szczepy i z ta, ktéra w potowie przebytej drogi rozposcierala si¢ szeroko, grozita
sasiadom swa potega i kroczyla szybko po drodze cywilizacyjnego postepu, i z ta, ktéra pdzniej
staczala sie ku upadkowi, grzezta w cywilizacyjnym zastoju, gotujac sobie rozktad sit narodowych i
upadek panstwa, i z ta, ktéra pézniej walczyla bezskutecznie o wolno$¢ i niezawisty byt panstwowy,
z przyszla wreszcie bez wzgledu na to, czy zmarnuje ona prace poprzednich pokolen, czy wywalczy
sobie wlasne panstwo, czy zdobedzie stanowisko w pierwszym szeregu narodéw. Wszystko, co
polskie jest moje: niczego sie wyrzec nie moge. Wolno mi by¢ dumnym z tego, co w Polsce jest
wielkie, ale musze przyjac i upokorzenie, ktére spada na naréd za to, co jest w nim marne”.

Z wielkich, budzacych dume tradycji, jakaz zyje az po dzien dzisiejszy? Jedna tylko: tradycja
polskiej kawalerii. Od Plowie¢ i Grunwaldu poprzez Obertyn, Ktuszyn, Kircholm, Wieden,
Samosierre snuje sie barwna ni¢ az po Rokitne, Krechowce i rok 1920. Inne tradycje sa albo zamarte,
albo blahe, albo siegaja wstecz niewiele dalej, niz na jedno stulecie. Tak jest przede wszystkim z
naszymi powstaniami. 1863 rok zZyje jeszcze wsrod nas przez swych ostatnich reprezentantéw, ale
tradycja powstancza, tak zywa jeszcze dla ludzi wychowanych w niewoli, mlodym, narastajacym
pokoleniom méwi duzo mniej. Toz dzisiaj studiuje na wyzszych uczelniach generacja, ktéra z wha-
snych przezy¢ nie pamieta nawet 1920 roku, a juz rok 1920 nie byt walka powstancza, lecz wojna
niepodleglego panstwa. Jeszcze lat kilkadziesiat, a rok 1863 bedzie znaczyl malo co wiecej, niz
konfederacja Dzikowska, a z pewnoscia mniej, niz Zbaraz i Czestochowa, chyba ze znajdzie swego
Sienkiewicza, co jest wiecej niz watpliwe.

Publicystyka wspdlczesna, zwlaszcza narodowo - demokratyczna podkreslala czesto
konieczno$¢ oderwania si¢ duchowego od czaséw niewoli, przypomnienia sobie, ze Polska
rozpoczyna sie nie od Nocy Listopadowej, lecz blisko dziewieéset lat wczedniej. Hasto to stuszne, bo
niepodlegle panstwo, zyjace wspomnieniami okresu, kiedy go nie bylo, byloby czyms paradok-
salnym. Ale w hasle tym dzwieczy nieco nuta walk orientacyjnych, dzwieczy ona i w stanowisku
przeciwnego obozu, ktory $wieci wcigz w kotko obchody: listopadowy i styczniowy. Spor to
przemijajacy. Niewatpliwie poczucie zwiazania z calodcia historii narodowej zwyciezy nad
wspomnieniami niewoli. Ale co robi¢, jesli z prawdziwych tradycji ,,przedrozbiorowych” poza
kawalerig nic prawie nie przetrwalo? Czy sztucznie hodowa¢ tradycjonalizm?

Usitowania takie istnieja. A poniewaz trudno nawiaza¢ tradycje do catosci osmiuset lat Zycia
panstwowego, poniewaz dotad nie umieliSmy wyciaga¢ syn- tezy z dziejow Polski, a tym bardziej
uchwyci¢ cech charakterystycznych narodu w jego wszechstanowej i wielowiekowej calosci, ludzie,
ktorych kwietyzm myslowy sklania do pdjscia linia najmniejszego oporu poddaja sie¢ urokowi
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Rzeczypospolitej szlacheckiej XVI i XVII stulecia. Zapewne duzo jest istotnego bohaterstwa w
walkach Rzeczypospolitej, kazdy pochyli z czcig glowe przed wielkimi duchami Zétkiewskich i
Czarnieckich, a krytyka szkoty krakowskiej, mogaca nas zatru¢ zwatpieniem musiata obudzi¢ reak-
cje. Sienkiewicz pisat Trylogie dla pokrzepienia serc i spelnit przez to - cokolwiek by o nim pisano -
wielkie zadanie w czasach niewoli a i dzi§ nie przeska je by¢ pozytecznym zrédlem wzruszen
patriotycznych jako sui generis psychiczne przysposobienie wojskowe. Ale nie wynika stad, aby na
dzieje Polski patrze¢ przez pryzmat Sienkiewicza.

Duzo jest istotnego uroku w zyciu ziemiansko-szlacheckim. Kt6z zaprzeczy estetycznym
walorom dworku szlacheckiego i owej ,,;swojszczyzny”, ktéra nadysze¢ sic mozna przy lekturze
»Pana Tadeusza” lub pamietnikéw Paska. S3 to trwale pozycje cywilizacji polskiej, ale - zapyta¢
trzeba - czy nie zostaly one zdobyte wielka, straszliwa cena? Przeczytajmy nastepujacy sielankowy
opis: ,,Nie ma na $wiecie mocarza, ktoéry by mogt nie pozazdrosci¢ doli szlacheckiej. Byla ona oparta
na niezaleznosci materialnej, wynikajacej z posiadania wlasnej ziemi i na zdrowiu i pogodzie
moralnej. A te zawdzieczal szlachcic pracy na ziemi i obcowaniu z przyroda w prostocie i
umiarkowaniu, jakiego uczy ona swe dzieci, gdy zyja z nia w milujacym zjednoczeniu... Ziemianin
byl jedynym prawdziwym ,,panem na $wiecie w mysl stow Kochanowskiego: ,, Ten pan, zdaniem
moim, co przestal na swoim”. Byl panem swego domu i ziemi... I nie bylo w tym ,,panstwie
szlachcica, przewagi uczu¢ niskich i gminnych. Nie bylo bezserdecznego holdowania korzysciom
materialnym...” Kiedy czytam te stowa, napisane (mniejsza o to przez kogo) anno Domini 1934,
przecieram oczy. Owa ,pogoda moralna”, z ktéra szlachcic patrzyl na zgiete karki chlopéw
panszczyznianych, wlewajacych w siebie po ciezkim dniu darmowej pracy kwasne piwo z zydowsko
- dworskiego browaru, bo tak pan kazal, aby méc wiecej zarobi¢! Owa ,,prostota i umiarkowanie”,
w mysl ktorej szlachcic wypijal oceany wegrzyna (bez cta), - stroit si¢ w bezctowe jedwabie,
zlotoglowie, adamaszki! Owo przestawanie na ,,swoim”, polegajace na bogaceniu si¢ cudza praca,
odmawianiu podatkéw, rozdrapywaniu krélewszczyzn... Nie byto uczué ,,niskich i gminnych”, ani
nbezserdecznego hotdowania korzysciom materialnym”, tylko stale uniemozliwianie reformy
ustroju, naprawy skarbu, tylko rujnowanie miast polskich w sojuszu z Zydami, wydrwienie §lubow
lwowskich Jana Kazimierza, podarcie statutéw Jedrzeja Zamoyskiego, drapiezne bronienie
panszczyzny, wreszcie hanba sejméw rozbiorowych. Historia trzech wiekéw Rzeczypospolitej
elekcyjnej, to jedna wielka zbrodnia, dokonywana przez szlachte na narodzie polskim reka w reke z
Zydami.

Kto chce si¢ opiera¢ o tradycje narodowa powinien wiedzie¢ i pamietaé, co to jest naréd
polski. Trzeba pamietad, ze 4/ tego narodu to warstwy bez historii, gdzie dziesiatkami lat nic si¢ nie
dzialo, tylko wciaz ta sama nedza i wcigz ta sama krzywda. Analizujac dawny ustrdj Polski nasi
tradycjonalisci gotowi sa w drodze reakcji przeciwko szkole krakowskiej idealizowaé go za to
jedynie, ze byt polski, ba szuka¢ w jego prawach ducha narodu polskiego, zapominajac, ze dla
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naszych przodkéw prawem konstytucyjnym byla nie wolna elekcja, nie Pacta Conventa, lecz
panszczyzna i sady patrymonialne. Niejeden apologeta dawnej Polski wierzy, iz zyje w nim tradycja
narodowa i nie zdaje sobie sprawy, ze to tylko tradycja warstwy, z ktdrej pochodzi.

»Ustrdj Polski - méwi Mickiewicz - polega na wewnetrznym popedzie i dobrowolnosci”,
innymi sfowy byt ustrojem demokratycznym. Tylko, ze ta demokracja byla w stylu atenskim: jak
tamta opierala sie na tyranii wobec klasy nizszej, ktorej w ogodle nie zaliczano do narodu. Tam
niewolnicy - tu chlopi.

Nie byt takim, jak to staralem sie wykaza¢ w pierwszej czesci mej ksiazki - ustrdj Polski
sredniowiecznej. Dopiero czasy Renesansu, asymilacji rzymskich poje¢ prawnych z jednej strony, a
rozdzwieku miedzy korona i spoteczenstwem z drugiej - przyniosty owa fatalna przewage szlachty,
ktéra w swym egoizmie klasowym podeptata nawet najszlachetniejsze tradycje, tytuly do chwaty
swojej i swych przodkéw. Méwie o ograniczeniach skartabellatu, coraz bardziej rygorystycznych.

Sama zasada szlachectwa wywodzi si¢ od daniny krwi. Szlachcic - to rycerz, to przedstawiciel
warstwy, ktdra posiada prawo polityczne, ziemie i wolnos¢ od podatkéw za cene postugi wojenne;j.
Trudno negowac, ze wielka czes¢ szlachty ten obowiazek spetniata w sposob bohaterski, niosta na
ostrzach szabel honor Rzeczypospolitej. Ale ogét daleki byt od tego. Zawsze prawie sejm odmawiat
podatkéw na wojne i spychat obrone granic na glowy hetmanoéw, ktérzy wiasnym i swych przyjaciot
kosztem ekwipo- wali skromne, bohaterskie hufce i dokazywali cudéw walecznosci, wygrywajac
beznadziejne bitwy, lub z najwieksza chwata kiadac siwe glowy na pobojowiskach. Ale era wielkich
hetmandw skonczyla sie szybko, a obojetnos¢ ogotu pozostata. Pospolite ruszenie prawie zawsze
zawodzilo. Honoru Polski i jej granic, jak stusznie przypomniat Olgierd Gérka - bronili przede
wszystkim kwarciani i tanowi, czyli owe ,,chamy” bez klejnotu, pomiatane przez ,,dobrze urodzo-
nych”, ktérzy pokazywali jak uciekaé z pod Pilawiec, jak zdradza¢ pod Ujsciem, ktérzy weiagali ich
w wojny domowe, zwiazki ,,$wiecone”, bunty magnackie... A juz, co bylo najpotworniejsze, to
podwéjna miara stosowana do chtopéw i... Zydéw. Zyd chrzczony dostawal bez trudnosci, niemal
automatycznie - szlachectwo™. Chlop polski, autochton, Zywiciel spoteczenstwa, nie mégt, niestety,
zdoby¢ klejnotu przez chrzest, bo... byl juz ochrzczony. On mégt tylko, o ile byt z krélewszczyzny
lub z wlosci hetmanskich, la¢ swa krew na polach bitew, ostania¢ swa piersia Recz- pospolita w
nadziei, ze moze w wyniku jakiego$ wyjatkowego, bijacego w oczy bohaterstwa, uzyska taske

12 Na podstawie Statutu Litewskiego.
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skartabellatu, o ile sejm szeScio-niedzielny nie bedzie zerwany i o ile wigkszych klopotéw na jego
sesjach nie bedzie.

Zyd nie potrzebowat takiej legitymacji szlachectwa...

Jezeli pisze o tych haniebnych faktach, to nie po to, aby rozzarza¢ nienawis¢ klasowa, aby
6w tragiczny podzial narodu pogtebia¢, aby kara¢ dzisiejszych potomkéw szlachty za winy ich
przodkow, za ktdre pokutowala przez sto pieédziesiat lat niewoli. Niewzruszona linie zbrodniczego
egoizmu z bardzo nielicznymi wyjatkami zachowaly jedynie rody magnackie, ktére po
doprowadzeniu Rzeczypospolitej do upadku otworzyly okres niewoli przyjeciem od zaborcéw
tytuléw arystokratycznych, zakonczyly za$ stuzba u zydowskich bankieréw i kapitalistow.
Plutokratyczne podioze zlaczylo duchowo miedzynarodéwke arystokracji z miedzynarodowym
zydowstwem; bez najmniejszych wiec skrupuléw dali sie kupi¢ jeszcze jednemu zaborcy, aby mie¢
czym pozloci¢ na nowo swe wytarte mitry. Totez czas juz, aby warstwa ta ulegla catkowitej likwidacji.
Fortuny jej nie sa zdobyte uczciwiej, niz bogactwa plutokracji zydowskiej.

W przeciwienstwie do magnatéw, srednia i drobna szlachta zaplacila strasznie za swe dawne
winy. Kazdy poryw zbrojny w okresie porozbiorowym przynosit w wyniku najofiarniejszym
jednostkom utrate ziemi, jedynego warsztatu pracy, do ktérego byly dostosowane. Takie same skutki
ekonomiczne wywotato zniesienie paniszczyzny oraz przemiany w §wiatowej gospodarce rolnej. Dzi$
przezywamy zakonczenie tego okresu. Resztki szlachty wegetuja na roli w nad wyraz ciezkich
warunkach, z fatalizmem oczekujac ruiny, wiekszos¢ przeszta ten okres w poprzednich pokoleniach
i walczy ciezko o byt w kadrach inteligencji pracujacej. Szlachta, jako warstwa przestata wlasciwie
istnie¢, pozostata tylko - nie tradycja, ale cien tradycji - wspomnienie.

Niemniej przez swoja liczno$¢ i przez masowy od potowy XIX w. naplyw do miast, szlachta
narzucita swdj styl zyciu miejskiemu, w ktorym stare tradycje mieszczanskie wygasty juz w XVII
wieku. Styl ten, dzi§ mniej juz zreszta czysty, bo zbrukany maniera zydowska odréznia Polske, a
zwlaszcza b. zabdr rosyjski od zycia miejskiego innych krajow. Gdy np. we Francji styl ,,stanu
trzeciego™ wyparl niemal doszczetnie tradycje Wersalu, u nas przeciwnie, szlachecki sposob bycia
asymiluje nawet ludzi pochodzenia chlopskiego. Nie wszedzie co prawda. W bylym zaborze pruskim
powstal specjalny styl inteligencji miejscowej pochodzenia chtopskiego, przefiltrowane- go przez
dwa pokolenia zycia mieszczanskiego, styl, ktory tak drazni inteligencje ,,krdélewiacka”. Z tego
samego zrédla wyplywa nieche¢ przesigknietego szlachetczyzna spoleczenstwa polskiego wobec
chiopskiego spoteczenstwa czeskiego. Ale jest to stan przejSciowy. Dzi$ zaczyna przemawiac silnym
glosem polska wie$ pochodzenia chtopskiego. Jest to zjawisko dos¢ nowe. W czasach najwiekszej
»chlopomanii” inteligencja, pochodzenia szlacheckiego, szfa jak na posterunek spoteczny do pracy
nad bezwladna, odretwiala jeszcze po czterystu latach panszczyzny masa ludows, a wybijajace sie
jednostki chlopskie jak Kasprowicz lub Reymont zrywaly wkrétce kontakt ze swoim srodowiskiem
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spolecznym. Dzisiaj wie$ polska poczyna rusza¢ na miasta, przejmowac w swe rece coraz wiekszy
odcinek zycia narodowego. Jest to jedno z najjasniejszych zjawisk rzeczywistoci polskiej.
Oczywilcie, straci na tym powierzchowna ,,kultura” salonowa, ale struktura spoleczenstwa stanie si¢
na koniec normalna. Dawnego poloru, dawnego ,,fagon d'etre” mozna melancholijnie zalowa¢ jako
waloru czysto estetycznego, ale martwic sie i biada¢ nie nalezy, wiecej, byloby to wrecz grzechem
wobec narodu.

Jedno jest jasne: nawiazywanie tradycji do tej fazy dziejowej Polski, kiedy byla ona
podzielona na dwa odrebne $wiaty, nie jest mysleniem prawdziwie narodowym: Nie wpadajmy w
przesade z ,,polskoscia” Rzeczypospolitej szlacheckiej. Ostatecznie to tylko trzy stulecia wobec
pieciu, ktore je poprzedzily, a ktdre jednak byly inne i bardziej zwarte spolecznie. Popelniamy tu
podobny bfad jak w architekturze, gdy wielbimy ,,polski” styl dworkéw i, protestujac przeciw
modernizmowi, chcemy kazdy domek Zoliborza zdobi¢ w kolumienki i czerwone, tamane dachy.
Skad ten ,polski” styl w architekturze? Nieporozumienie plynie stad, ze wojny kozackie,
moskiewskie, szwedzkie zniszczyly doszczetnie dawniejsze, przewaznie drewniane budownictwo, po
czym pobudowano sie w stylu wspotczesnym, t. j. w baroku. Styl ten zrést si¢ z naszym krajobrazem,
nabrat cech dos¢ odrebnych i stal si¢ istotnie polskim stylem, ale tylko w znaczeniu jednego z
mozliwych polskich stylow. Nie popetniajmy w innej dziedzinie tego samego btedu; nie uwazajmy
baroku ustrojowego i obyczajowego za jedyny polski styl w tych dziedzinach. Mozna wytworzy¢
polski styl budowlany z betonu, polonizujac powoli kanony modernizmu, mozna tez samodzielnie
stworzy¢ polski ustroj, lub ustrdj, ktory stanie sie polskim, nie stosujac przesadnie tradycji. Trzeba
mie¢ wiecej wiary w siebie jako produkt ducha polskiego, wowczas nie trzeba bedzie legitymowac sie
tradycja. Nie jesteSmy chyba mniej Polakami niz Ostrorég, Frycz-Modrzewski, Skarga. Nie nalezy
chodzi¢ linia najmniejszego oporu; tworzy¢ jest trudniej niz kopiowac. Nie kopiujmy bezmyslnie
zagranicy, lecz i nie nasladujmy mechanicznie dawnych, swojskich dekoracji. Jesli duch narodu jest
tworczy, wymodeluje on kazdy pomysl. Ostatecznie w Rosji nawet komunizm poczyna stawac sie
kacapskim. Nasz ustrdj narodowy tym ma sie r6zni¢ od miedzynarodowego bolszewizmu, zZe nie
wbrew woli twoércoéw, ale wiasnie przez ich wysilek torowa¢ sobie bedzie droge tysiacletni duch
narodu, tak jeszcze mato przez nas znany, a tak jednak silny, ze przetrzymal i zwyrodnienie i
niewole.
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Chleb i tworczosé

Trzeba obalié wszelkie stosunki, w
ktdrych cztowiek jest upodlony, ujarzmiony,
opuszczony i wzgardzony.

Karol Marx

Usungtoby sie najwyzsza pieknosc¢
rzeczy, gdyby si¢ usuneto od nich porzadek,

polegajacy na rozréznieniu i nieréwnosci.

Sw. Tomasz z Akwinu

Kilka lat temu rozmawialem z pewnym wybitnym uczonym francuskim. Niemtody juz ten
czlowiek, dowiedziawszy sie, iz studiuje filozofie, rozesmiat sie lekcewazaco:

- Mlodziencze - rzekt - pozwoél, ze dam Panu rade doswiadczonego cztowieka. W filozofii
tatwo zabladzi¢, uwierzy¢ w istnienie chimer. Pamietaj Pan, ze prawdziwa filozofia dotyczy jedynej
rzeczywistosci, to jest tego...

Tu wskazal na zZotadek i na genitalia.

Trudno uja¢ brutalniej i lapidarniej ducha epoki kapitalistycznej. Instynkt zaspakajania
glodu i instynkt rozrodczy sa zapewne, waznymi i niezbednymi motorami zycia ludzkiego: pierwszy
utrzymuje przy zyciu czlowieka, drugi - generacje; ale zycie ludzkie bynajmniej w nich sie nie
streszcza. Sa to funkcje biologicznej natury ludzkiej, a chociaz fatalna sita ciezkosci natura nasza
spycha nas w dot ustawicznie, choc kusi nas do zdrady i upadku, to jednak w duszy kazdego cztowieka
tkwia sity oporu i sprzeciwu, tkwi poczucie wartosci wyzszych, bedacych wartosciami prawdziwymi.
Ten dualizm, powodujacy dramatyczna walke wewnatrz nas rodzi teorie, sprzyjajace przewazeniu
szali na rzecz jednej lub drugiej strony. Skrajny antynaturalizm, traktujacy ciato jako wiezienie
duszy, prowadzi do ascetyzmu typu jogow indyjskich, ascetyzmu ponurego i bezplodnego,
gardzacego tym, co dla olbrzymiej wickszosci winno stanowi¢ cel zycia na ziemi: doskonalenie
siebie przez udoskonalanie §wiata, innymi stowy - tworczos¢ duchowa. Ale ten omam mysli ludzkiej
przestal od czasu herezji gnostyckich gnebi¢ cywilizacje zachodnio-europejska, opanowal ja
natomiast naturalizm, stanowiacy filozoficzne uzasadnienie zdrady duchowej Europy,
wyladowujacej swa energie w uzyciu.
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»Iroske o bezustanne doskonalenie sie¢ - mowi Daniel Rops - zastapit czlowiek brutalna
zadza zadowolenia materialnego. Beztad gospodarczy istnieje wskutek oparcia calego systemu na
pierwiastku wy-facznie materialnym: na dazeniu do rozkoszy zyciowych”. Zapewne, nawet w
najbardziej idealistycznej epoce <$redniowiecza nie braklo ludzi, oddanych rozkoszom
biologicznym; chciwosé, pijanstwo i rozpusta kwitly w najlepsze nawet wéréd duchownych, na-wet
wsrdd krzyzowcdw u stop Jerozolimy, ale ci ludzie, grzeszac, posiadali poczucie upadku i nikt im nie
tlumaczyt, jak dzi$ freudysci, ze wszelka ,,cenzura moralna” paczy rozwdj duchowy, ze czlowiek,
igraszka od pierwszych chwil zycia swych popedéw seksualnych, nie odpowiada moralnie za swe
czyny, ze ,,wy-zycie si¢” jest najlepsza droga do osiagniecia pelni czlowieczenstwa. Zapewne, pierwsi
nowozytni kapitalisci, owi amsterdamscy Zydzi i londyniscy purytanie byli na ogét cnotliwsi od
rycerstwa $redniowiecznego, mozna ich nawet nazwaé ascetami, ale ascetyzm ich byl zazwyczaj
postacia posunietej do maksimum celowosci, przy czym celem bylo gromadzenie bogactw i
uzyskiwanie materialnej potegi. Ascetyzm skapca, konajacego z wycienczenia na barlogu,
wypchanym zlotem jest zwyrodniala odmiana tego samego ducha, ktdry spotykamy u uzywajacych
zycia utracjuszy na Rivierze czy Florydzie. Zadza zysku i zadza uzycia to dwa oblicza spoleczeristw
kapitalistycznych, a ,,homo oeconomicus” Smitha i ,,homo sexualis” Freuda s3 ich odbiciem w
dziedzinie teorii. Spaczone zostalo pojecie gtéwnych zadan cztowieka na ziemi: tworczos¢ zastapit
kapitalizm wytwodrczoscia, a ciagly wzrost potrzeb duchowych czyli dazenie do doskonalosci -
ciaglym wzrostem potrzeb cielesnych czyli dazeniem do luksusu.

Moéwiac, ze tworczos¢ zastapiono w hierarchii celow wytworczoscia, nie chce przez to
bynajmniej rozréznia¢ w sposob jaskrawy i sztuczny t. zw. pracy umystowej od fizycznej, traktujac te
druga jako oznake nizszosci duchowej, pochodzacej od zetkniecia si¢ z materig. Ostatecznie bowiem
kazda praca - nie wylaczajac nawet niezapisanych improwizacji Mickiewicza - jest odciskaniem
swego ducha w tworzy-wie materii. Istotny jest przy tym nie stopienn materialnosci tworzywa
(malarstwo akwarelowe np. nie jest bardziej uduchowiona forma pracy od rzezby w granicie), lecz
stopien psychicznego stosunku twércy do przedmiotu tworzonego, stopien wysitku duchowego w
realizowaniu wartosci kulturalnych. Dlatego np. praca osadnika, karczujacego prastowianska
puszcze pod uprawe byla pewnym - i to dos¢ wysokim - gatunkiem twdrczosci, portrety za$ Tadeusza
Styki reprezentuja jedynie wytworczos¢.

Pogarda dla pracy fizycznej, jak to juz Marx zauwazyl, wywodzi si¢ z cywilizacji antycznej,
opartej na niewolnictwie. Operujacy stowem poeci byli szanowani i to tak dalece, ze np. Sofoklesowi
ofiarowano w dowdd uznania za ,,Antygone” dowddztwo eskadry w wojnie samijskiej: wielki
zaszczyt w wojskowo - zeglarskim spoleczenstwie. Ale w tym samym czasie rzezbiarze, operujacy
diutem stali w hierarchii socjalnej niezmiernie nisko: Perykles, mimo calej swej zyczliwosci i
przyjazni dla Fidiasza nie mégt przyjmowac go w swym domu. Ta pogarda pozamilitarnego wysitku
fizycznego istniala réwniez w Rzymie i w calym $wiecie antycznym.
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Utrzymata sie ona po czedci i w Sredniowieczu, ale jako juz bardzo blady odblask pogardy
antycznej. Chrzescijanistwo nobilitowalo prace rak ludzkich, uznawszy Boga w ciesli, a wladce
duchowego w rybaku; pamietal o tym nie tylko chtop paniszczyzniany i czynszowy, nie tylko dumny
ze swych wolnosci mieszczanin, ale (cho¢ z trudem i niechecia) réwniez szlachcic i pan feudalny, a
juz najlepiej wiedzial o tym 6wczesny intelektualista, obowiazany obok studiéw i modiéw do pracy
recznej w zakonie. Nie znaczy to oczywiscie, aby czasy te byly idylla: pycha ludzka istniata zawsze -
ale nie miata podéwczas powaznego argumentu teoretycznego, pozwalajacego, jak dawniej, z dobra
wiara pogardza¢ praca fizyczna. Dopiero w epoce kapitalistycznej rozzarzyt sie¢ na nowo przygasty
plomien pogardy, a jesli zawinil tu humanizm, wpatrzony $lepo we wzory starozytne, to réwnie
silnie zawazyt wpltyw judaizmu, zrodzony z Talmudu i uksztalcony w wiekowej szkole praktyki
bankiersko - lichwiarskiej. I we wspolczesnej niecheci towarzyskiej do rak grubych i twardych on
pracy zyje moze nie tyle duch feudata (ktéry wiréd bitwy réwnie znojnie obracat toporem jak prosty
drwal w jego lesie) ile duch pierwszego barona Rotszylda, ktory w obawie strefnienia swych dloni
nigdy nie dotknat klamki, zanim nie wytart jej (i nie odkazil rytualnie) biegty w tych sprawach lokaj
- specjalista.

Ta pogarda pracy fizycznej uzyskiwala coraz glebsze podioze w miare postepéw kapitalizmu.
W $redniowieczu (méwiac: sredniowiecze - mysle o wieku XIII) trzy niezbedne elementy produkeii:
przetwarzany material (i moznos¢ jego nabycia), fizyczny trud przetwarzania materiatu i mysio- w
y trud celowosci tej pracy - jednoczyly sie w jednym i tym samym czlowieku. Kapitalizm rozbit 6w
proces miedzy trzy odrebne grupy spoleczne: pracownikéw fizycznych, obrabiajacych material,
kierownikoéw, troszczacych sie o celowosc tej pracy i finansistéw, umozliwiajacych zakup materiatu,
stosunki za$ miedzy tymi grupami oparl na zasadzie wymiany towarowej. Maszyna parowa,
koncentrujaca produkcje i zmniejszajaca zapotrzebowanie pracy fizycznej zakonczyla 6w proces
gospodarczy i wytworzyla typ robotnika, skazanego na trud czysto wytworczy, pozbawionego
zaréwno swobody urzadzania sobie warunkéw pracy jak i swobody w pracy same;j.

Z istoty tych przemian wielu ludzi nie zdaje sobie sprawy. Na jednym ze zjazdéw
filozoficznych uslyszalem z ust pewnego socjalisty zdanie pelne goryczy: ,,Ceni sie¢ wysoko prace
artystow Renesansu, ale nikt nie ocenia wspoélczesnego artysty-robotnika, tworzacego piekna linie
karoserii samochodowe;j”. Ot6z krzywda robotnika polega nie na niedocenianiu jego pracy, lecz na
odebraniu mu moznosci pracy praw-dziwie tworczej. Technika produkcji samochodowej nie
pozwala robotnikowi nawet w najmniejszej mierze by¢ artysta. Lini¢ karoserii tworzy inzynier,
architekt, technik; - robotnik pilnuje tylko maszyn odlewniczych, a potem czysto mechanicznie
montuje odlane czesci. Podobnie w fabryce mebli robotnik wytwarza z drzewa formy, ktore
stworzyl w swym mozgu nieznany mu, czesto odlegly o caly kontynent - architekt. W tym
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utozsamieniu tworczosci z praca umyslowa a pracy fizycznej ze zwykla wytworczoscia lezy sita
trwania przesadu o nizszosci warstw, oddanych tej pracy, wyzszosci za$ warstw nie oddajacych sie jej®.

Podziat ten idealnie wprost odpowiada nawykom, ktére ludzie wyniesli z wielowiekowego
wspdlzycia w ustroju, opartym na niewolnictwie i ktdére nigdy - nawet w $redniowieczu - nie
przestaty odgrywac roli. Spod ich sugestii nie wyzwolil sie nawet ruch socjalistyczny, szczegélnie w
osobach swych reprezentantéw, ktdrzy spolecznie rekrutuja si¢ z warstw ,,wyzszych”. Mysle tu przede
wszystkim o Bertrandzie Russelu i jego wizji socjalistycznego $wiata, w ktérym praca dzienna
trwalaby cztery godziny, reszte zas czasu poswiecatby cztowiek zainteresowaniom kulturalnym, nie
majacym nic wspélnego z jego czysto mechanicznym zajeciem. Trudno o bardziej arystokratyczna
pogarde dla pracy niz ta, ktdra przebija z dziel potomka ksiazat Bedford, w szczegdlnosci z jego
»Pochwaly prézniactwa” i ,Perspektyw cywilizacji przemystowej”. Obywatel przysziosci
socjalistycznej dzielitby swéj dzien na godziny, poswiecone wytworczosci materialnej i (nierdwnie
liczniejsze) godziny, poswiecone konsumpcji duchowej. Ale aby konsumowa¢ dobra kulturalne
trzeba je przed tym tworzy¢.

Bertranda Russela oburzyloby, oczywiscie, podobne streszczenie jego pogladéw. Nie sadzi
on, aby godziny wolne od pracy mialy charakter konsumpcyjny. Sadzi, Ze wzrosna zamitowania,
pozwalajace na inteligentne wyzyskanie wolnego czasu: ludzie zajeliby sie ,,przyjemnosciami, w
ktorych odgrywaliby role czynna”. Jako przyklad daje on zanikajace dzi$ tanice ludowe. Ale tance
ludowe powstaly przy dniu pracy dtuzszym nieco niz cztery godziny, dluzszym nawet niz dzisiejsze
miejskie osiem godzin, a zabija je nie co innego, niz wlasnie cywilizacja przemystowa, z kt6rej Russel
jest tak dumny.

Mlodziez wiejska po osiemdziesieciogodzinnym tygodniu pracy znajduje w sobie sity do
tanica i $piewu, bo (powyzej pewnego minimum egzystencji) nawet ciezka, ale twoércza praca na
swoim daje satysfakcje duchows i ochote do czynnej zabawy. Robotnik wielkoprzemystowy po
dwunastu godzinach pracy wychodzil $miertelnie zmeczony, po o$miu wychodzi oglupialy, po
czterech - bedzie wychodzit zirytowany i pdjdzie najwyzej do kina, albo kopa¢ pitke na boisku.
Gdyby ograniczanie pracy wzmagalo twoérczos¢ duchowa - najbardziej twérczymi ludzmi byliby
polscy arystokraci zyjacy z zasiadania w radach nadzorczych na Slasku. Dobra kulturalne tworzy sie

13 Inwencja twdrcza - pisze Stanistaw Piasecki - w sporzadzaniu najzwyklejszego drobiazgu uzytkowego
stawata sie coraz bardziej wytgczng domeng garstki specédw od projektowania maszyn i stanc, z ktérych maszyny
odbijaty w setkach tysiecy standaryzowane, jednakowe przedmioty”.
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w trudzie i obowiazku, a czlowiek wypowiada si¢ duchowo w pracy, nie w kulturalnych rozrywkach
i beztroskim dyletantyzmie.

Skad pochodzi w cztowieku wewnetrzny ped do tworczosci, ped, ktory jest motorem dziejow
i dzwigaczem cywilizacji? Mysle, zZe istotna jego pobudka jest przyrodzone czlowiekowi
niezadowolenie z siebie. Czlowiek, istota upadla, posiada pojecie doskonatosci, nie umie za$ by¢
doskonatly. Stad owe dramatyczne i pickne dazenie wzwyz, tesknota do doskonatosci i nakaz
metafizyczny ustawicznego doskonalenia si¢. Jest to dazenie do harmonii wewnetrznej, ktérej nigdy
w pelni osiagna¢ nie mozna. Owa meka ducha ludzkiego wypowiada sie najpiekniej w sztuce, ale w
kazdej dziedzinie odnalez¢ mozna jej slady. Twoérczos¢ to doskonalenie siebie przez udoskonalanie
$wiata zewnetrznego. Totez praca jako zdobywanie chleba jest przeklenstwem, ale praca jako
tworczos¢ ma w sobie co$ ze swietoci. ,,Praca - méwi pisarz z XIII wieku, Wincenty z Beauvais -
wyzwala nas od koniecznosci, ktdrej poddane jest nasze cialo od chwili grzechu pierworodnego”.
Rozumieli to jego wspolczesni: cechy sredniowieczne byly zarazem organizacjami gospodarczymi i
bractwami religijnymi.

Pozbawiona cech twodrczosci praca jest istotnie przeklenstwem i bedzie nim zawsze,
niezaleznie od systemu ekonomicznego. Fakt ten posiada donioste konsekwencje w dziedzinie
kultury spolecznej. Kultura nie jest tylko spadkiem pokolen, z ktérego sie czerpie, lecz i wartoscia,
ktora musi tworzy¢ kazde pokolenie. Tyle warte jest spoleczenstwo, ile warta jest jego kultura.
Spoteczenstwo, w ktérym wszelka praca jest praca wytworcza, za$ charakter duchowy posiadaja
jedynie rozrywki i nieobowiazujacy dyletantyzm (a do tego sprowadza si¢ wizja russellowska) albo
cofneloby sie pod wzgledem cywilizacyjnym, albo zmuszone by bylo zapozycza¢ sie kulturalnie u
obcych. Pewne cechy tego rodzaju posiadaja Stany Zjednoczone Ameryki Pétnocnej z ich stanem
kultury odwrotnie proporcjonalnym do rozmachu technicznego, co tacno stwierdzi¢ moze kazdy
widz w kinematografie'. Fatalnosci tej ulega i Rosja sowiecka.

Zwolennik Russella, polemizujac ze mna moze mi zarzuci¢ zia wole. Przeciez nikt nie
powiedzial, ze w socjalistycznym spoteczenstwie przysziosci nie bedzie produkcji dobr kulturalnych.
Obok uswiadomionych proletariuszy - robotnikéw istnie¢ beda uswiadomieni proletariusze -
inzynierowie, kierownicy produkcji, twoércy i kontrolerzy planu gospodarczego, teoretycy,
publicysci, artysci. Zgoda. Ale w takim razie zagraza inne, niemniej grozne niebezpieczenstwo:
powrdt klasowosci. U podstaw jego bowiem lezy nie tylko rozdzial na wlasnos¢ bez pracy i prace bez

14 prof A. Heydel w swych ,,Myslach o kulturze” robi ciekawe spostrzezenie, ze Jankesi, posiadajgc u
siebie wspaniata przyrode, nie wytworzyli dotgd niczego godnego uwagi w dziedzinie pejzazu.
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wlasnosci, ale w réwnym stopniu rozdziat miedzy intelektualna prace kierownika i fizyczna prace
wykonawcy z nieodlacznym ponizeniem pracy fizycznej w hierarchii wartosci kulturalnych. Klasa
tworcow - intelektualistow mimo swego ,,proletariackiego” pochodzenia pocznie odcinaé sie od
klasy wy-tworcow - wyrobnikéw i albo zacznie bolesnie odczuwaé réwnos¢ proletariacka, albo (co
na dalsza mete prawdopodobniejsze) wyzyska swe wptywy i swa niezbednos¢ dla zapewnienia sobie i
swym dzieciom wyzszej stopy zyciowej, a to jest mozliwe tylko na drodze prawnych lub pienieznych
przywilejéow. W ten sposob wytworzy¢ sie musi albo stan neoszlachecki, albo klasa neoburzuazyjna.
Widzimy to po czesci w Sowietach, gdzie mimo szczerych dazen do bezklasowosci, opartej o
zbiorowy entuzjazm spoleczny, porzucono system ,urawnilowki” na rzecz wyodrebnienia klasy
wyzszej: kierownicze;j.

Kazdy ustrdj, oparty o rozdziat pracy na twdrcza i wytworcza, musi prowadzi¢ do odrodzenia
klas spotecznych®. Ponura wizje takiego ustroju dal Huxley w ,,Nowym wspaniatym $wiecie”, gdzie
rozgraniczenie juz nie klas lecz kast przeprowadzone jest w sposob idealnie dokfadny od twérczych
Alfa Pluséw, az do czysto wytworczych Ypsylonéw poétkretynéw, ktérym wpojono zreszta wiare, ze
ich klasa jest najszlachetniejsza, a ich zajecie najwazniejsze. Rozdziat klasowy utrwala sie, oczywiscie
przez zlaczenie wyzszosci socjalnej nie tylko z wyzszymi do chodami, lecz i z prawami
majatkowymi, ale ten ostatni sktadnik nie jest konieczny. Raz zaznaczone réznice socjalne i raz
rozbudzona pogarda klasowa potrafi zbudowa¢ chinski mur w spoleczenstwie bez wprawiania z
powrotem w ruch machiny kapitalizmu. Wystarczy odrebny ,,facon d'étre”, akcentujacy wyzsza
kulture srodowiska, chocby tak bezwartosciowy spolecznie jak przedwojenna znajomos¢
francuszczyzny i umiejetnos¢ gry fortepianowej mieszczanskich wyznawczyn Griega i Gypa.

Powtarzano mi niedawno charakterystyczna rozmowe zastyszana w czynszowej kamienicy
warszawskiej. Rozmowczyniami byly dwie siostry ze sfery, jakby marksisci powiedzieli:
drobnomieszczanskiej; jedna byla akuszerka, druga - zona mechanika z warsztatéw lotniczych.
Akuszerka nacierata ostro na siostre:

- Jak ci nie wstyd przyjazni¢ sie z ta stuzaca z drugiego pietra? Czy juz nie masz innych
sasiadek do rozmowy?

- Czego ty chcesz od niej? Porzadna kobieta i ja ja lubie...

5 Henryk de Man w ,,L‘Idee socialiste” pisze: ,, W ustroju kapitalistycznym rozdziat pracy na kierownicza,
prace umystowg i wykonawcza prace fizyczng przemienia sie w podziat klasowy”. Sadze, ze proces taki
nieuchronny jest w kazdym ustroju.
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- Tak, ale nie mieszka u siebie! Nie figuruje na liscie lokatorow!

Powie ktos: typowy przyklad dla stosunkéw Kkapitalistycznych i ich wplywu na
drobnomieszczanstwo. Zapewne... zapewne... Ale gdy czytam, ze w Sowietach po skasowaniu
wurawnitowki” intelektualiéci wynajmuja sobie wille podmiejskie, podczas gdy proletariat
wyrobniczy (co tak zachwyca Russella) mieszka przy fabrykach, celowo tam koncentrowany dla
usprawnienia pracy zespotowej - przychodzi mi na mysl, czy za lat kilka podobna rozmowa nie
bedzie mozliwa w Moskwie?...

Tendencje odradzania sie klasowosci istnie¢ beda zawsze bez wzgledu na ustréj, bo zawsze
istnie¢ beda jej motory w indywidualnej duszy ludzkiej: pycha i préznos¢ cztowieka. Przywar tych
nie usunie si¢ srodkami spolecznymi; aby je wykorzeni¢, trzeba nie reformowac ustrdj, lecz leczy¢
dusze. Praca to dla kaznodziei i spowiednika. Ale istnieja warunki spoleczne, faworyzujace rozwoj
owych przywar. S3 nimi:

L rozdzial miedzy sifami produkcyjnymi a wlasnoscia, $cislej méwiac miedzy ludzmi
produkujacymi i ludZmi posiadajacymi narzedzia produkcji;

2. rozdzial miedzy praca wytwdrcza i tworcza, t. j. miedzy ludZmi pracujacymi
Wytworczo i tworczo.

Socjalizm we wszelkich jego odmianach utrzymuje w catosci rozdzial drugiego typu,
natomiast rozwarcie miedzy sitami produkcyjnymi a wlasnoscia usunaé pragnie przez zniesienie
wlasnosci prywatnej. Ale jest to reforma nie siegajaca istoty rzeczy, szczegdlnie przy takim
rozwiazaniu, do jakiego doszla w wyniku dwudziestoletniego doswiadczenia Rosja Sowiecka: przy
kapitalizmie panstwowym. Teoretycznie rozdzial miedzy sitami produkcyjnymi a wlasnoscia jest
tam zniesiony, gdyz wszelka wlasno$¢ nalezy do panstwa, panstwo zas - do sit wytworczych
(proletariuszy), ale w praktyce wlasnoscig ta dysponuja przeciez zywi ludzie, ludzie rézni od
produkujacych proletariuszy. Zapewne, i ten rezultat jest zdobycza niemala, poniewaz przyrost
wartosci dokonuje si¢ (co najmniej w teorii) na korzys¢ ogétu, nie - jak w kapitalizmie - pewnej
liczby uprzywilejowanych ludzi, ale problem nie jest przez to rozwiazany. Skoro zas jednoczesnie
utrzymuje si¢ rozdzial miedzy praca wytworcza i tworcza, cala reforma wyglada dosy¢
nieszczegdlnie™.

16 Stanistaw Piasecki, ktorego ksigzka: ,Prawo do twdrczoéci” nauczyta mnie wiele, stwierdza wprost, iz
»,Stworzony przez ustréj zarowno prywatno-kapitalistyczny jak i panstwowo-kapitalistyczny podziat na twoércow i
wytwdrcow jest rownie wielkg krzywdg spoteczng, jak podziat na bogatych i biednych”.
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Czyz wiec na tej drodze nie mozna doj$¢ do wzglednej chociaz bezklasowosci? Owszem,
mozna, ale za cene komunizmu w jego najskrajniejszej postaci i najdalej posunietych
konsekwencjach. Musiatby to by¢ ustrdj, znoszacy catkowicie tacznos$¢ miedzy praca i dochodem,
wprowadzajacy przymusowa, darmowa prace i darmowy, niczym z nia nie zwiazany, a rowny dla
kazdego czlowieka przydzial przez panstwo wszystkich bez wyjatku produktéw. To z kolei
wymagatoby przerzucenia na panstwo catkowitej produkcji i zakazu wytwarzania wlasnymi rekoma
najniewinniejszych nawet, na wlasny uzytek przeznaczonych przedmiotéw, poczynajac od zabawek,
struganych z drzewa przez dzieci. Jest to mozliwe za cene Scistej kontroli, uniemozliwiajacej
jakakolwiek wymiane miedzy ludZzmi przydzielonych produktéw, co wymaga w pierwszym rzedzie
wspdlnego zamieszkiwania ludzi pod czujnym okiem wtadzy i zupelnego odseparowania dzieci od
rodzicéw. Podobny ustrdj nie jest bynajmniej utopia: zrealizowata go Rosja Sowiecka, niestety, w
jednej tylko i to nieznacznej czesci swego terytorium, a ironia losu sprawita, ze jest on dostepny
jedynie dla wrogéw regime‘u. Mysle o Wyspach Sotowieckich.

By¢ moze, ze istnieja ludzie, ktérych nie zraza tego rodzaju cena, placona za ideal
bezklasowosci. Z takimi dyskusja jest w ogdle niemozliwa. Najostrzejsza nawet polemika wymaga
bowiem zgodnosci przynajmniej w jednym punkcie, z ktdrego sie wspdlnie wychodzi. A z
jakiegokolwiek kryterium wyjdziemy: czy zadan moralnych, czy dobra spoleczenstwa, czy szczescia
jednostki, nigdy nie dojdziemy do wizji obozu koncentracyjnego lub wiezienia jako idealu
spolecznego.

Skoro jednak odrzucamy tego rodzaju rozwiazanie, trwamy za$ w przeswiadczeniu, ze
klasowos¢ i ptynaca z niej walka klas jest rzecza moralnie i spotecznie szkodliwa, musimy szuka¢
Innego wyjscia z trudnosci.

Usuna( rozpiecie miedzy sitami produkcyjnymi a wlasnoscia i zarazem miedzy praca tworcza
a wytworcza mozna jedynie przez skupienie w jednych i tych samych rekach wszystkich czterech
elementéw. Jezeli ten sam czlowiek bedzie pracowal produkcyjnie i posiadal narzedzia produkcji,
jezeli praca jego bedzie zarazem tworcza i wytworcza, jezeli zniknie typ wlasciciela produkujacego
sitami innych Judzi oraz typ cztowieka, pracujacego nietwdrczo, mechanicznie na cudzym

17 Mozna wprawdzie twierdzié, ze ustrdj $cisle komunistyczny ze wszystkimi przytoczonymi przeze mnie
cechami urzeczywistniajg klasztory chrzescijanskie. Ustrdj klasztorny polega jednak na dobrowolnym spetnianiu
obowigzkdw. Ustrdj spoteczny natomiast nigdy nie jest w petni dobrowolny: do spoteczeristwa nie wstepuje sie,
tylko sie w nim rodzi.
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warsztacie pracy - wowczas ustr6j klasowy przestanie istnie¢, straci bowiem swe podstawy
gospodarcze. Ale jak dojs¢ do takiego stanu?

Stajemy tu przed zagadnieniem niestychanie waznym, ktére nie dos¢ jest jeszcze w
spoteczenstwie zrozumiane: zagadnienie dekoncentracji produkcji. Wiaze sie z nim problem
maszynizmu i stworzonej przezen wspoéiczesnej odmiany naszej cywilizacji europejskiej.

Poglady w tej dziedzinie byly i sa sprzeczne. Po entuzjastycznym podziwie wobec
maszynizmu przy-szta szeroka fala reakcja: zwatpiono, czy postep techniczny jest w konsekwencji
pozyteczny dla ludzi. Prawda jednak, jak stusznie zauwazyl Daniel Rops, lezy po srodku.
Niekoniecznie im maszyna madrzej-sza, tym czlowiek glupszy. Maszyna jest wspanialym okazem
inteligencji ludzkiej. Trudno zaprzeczy¢, ze przez caly wiek XIX rozwdj maszyn przyczynial sie do
stalego wzrostu przecietnej stopy zyciowej i jest kwestia czy bez maszyn olbrzymi przyrost ludnosci
Europy nie wytworzylby nedzy podobnej do chinskiej. Narzeka si¢ i stusznie na standaryzacje i
spustoszenia duchowe, wywolywane przez maszynizm, ale nie kazda réznolitos¢ towaréw jest dobra.
Pomijajac nawet kwestie normalizacji, zauwazy¢ trzeba, ze indywidualizowanie produktéw bywa
czesto i bywato - luksusem, mozliwym za cen¢ nieréwnosci, ba, przepasci miedzy wyrafinowana
kulturalnie mniejszoscia a tonaca w nedzy, brudzie i ciemnocie olbrzymia wiekszoscia.

Standaryzacja ma swoje granice, w ktérych obrebie nie szkodzi kulturze i nie zabija
tworczosci: nikt nie ma zalu do grafikéw, ze swe litografie lub drzeworyty odbijaja mechanicznie w
pewnej ilosci egzemplarzy. W tego jednak rodzaju prymitywnej technicznie produkeji nie istnieje (i
moze nie istnie¢) podzial pracy. Tam, gdzie on juz zachodzi, tam wraz z maszyna zjawia si¢
koncentracja sit produkcyjnych tzn. skupienie zywych ludzi, z ktérych jedni obejmuja twércze, inni
za$ - nieréwnie liczniejsi - nietworcze, mechaniczne funkcje produkowania.

Nie ma nic bardziej bezmyslnego niz odzywajace si¢ tu i tam rady powrotu do stanu
przedmaszynowego. Tak jakby kto chcial wrdci¢ do okresu przed wprowadzeniem kartofli,
poniewaz ludzie, Zywiacy sie wylacznie kartoflami sa stabi. Nic zwlaszcza bardziej bezmyslnego, gdy
rady takie slyszy sie na naszym, polskim gruncie, w kraju cierpiacym na niedoprodukcje, na
prymitywizm techniczny, na zolwiowos¢ tempa pracy, na nedze, wynikajaca nie tyle z
niesprawiedliwego podziatu bogactw, ile z braku tych bogactw w calym spoteczenstwie. Méwienie o
fatalnych skutkach postepu technicznego w kraju, w ktérym ogét pracownikéw (fizycznych i
umystowych) zatrudnionych w przemysle i gérnictwie nie przekracza 11% ludnosci, a w zakladach,
zmechanizowanych na wzo6r amerykanski, bodaj czy siega 5% jest nieporozumieniem lub, co gorsza,
schlebianiem narodowej gnusnosci. Jezeli chce sie méwic z sensem, to chodzi¢ moze jedynie o to,
aby przy postepie technicznym nie wpada¢ w bledy, typowe dla krajow przemystowych zachodniej
Europy i pétnocnej Ameryki, aby 6w postep nie pociagat za soba koncentracji produkji.
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Rzecz to nie latwa. Szereg podstawowych materiatéw produkcyjnych z géry przesadza
skoncentrowana technike ich eksploatacji. Dotyczy to przede wszystkim surowcow podziemnych,
ktérych wydobywanie (wegiel) lub przerabianie (metale) dyktuje z koniecznosci koncentracje
przemystowa pod groza cofniecia sie do niedoteznego prymitywu. W reszcie produkcji te sama role
koncentracyjna odgrywa maszyna parowa. Ale na szczescie, maszyna parowa powiedziata, zdaje sie,
swe ostatnie stowo i wszystko wskazuje na to, ze jej epoka bedzie w przyszlosci nazwana
niemowlecym okresem maszynizmu.

Niestety, mysl ludzka nie dotrzymuje kroku mozliwosciom rozwoju technicznego, a, co
gorsza, przejawia skfonnos¢ do deterministycznego, wiecej, fatalistycznego ujmowania tego rodzaju
zagadnien. Tym-czasem uprzytomnic sobie trzeba, ze warsztat poruszany para jest tylko etapem
rozwoju i to etapem by-najmniej nie koniecznym. Najlepiej $wiadczy o tym historia maszyny
parowej. Nie wynalezli jej fabrykanci dumajacy nad udoskonaleniem produkcji. Réwnie dawno jak
para bo w starozytnosci, znana byla i elektrycznos¢, ale wieki minety nim zwrécono na nie uwage;
pierwszenstwo za$ pary jako srodka energii, pierwszenstwo bynajmniej nie konieczne, wynikio z
przyczyn catkowicie drugorzednych: oto w miare wyczerpywania si¢ wierzchnich pokladow wegla
kamiennego i potrzeby poglebiania kopaln zjawila si¢ woda zaskdrna. Koniecznos¢ osuszania
kopalf po-budzita mysl wznoszenia wody w goére za pomoca ognia. Nastepuja prymitywne
wynalazki w r. 1699 i 1705, ale dopiero Watt swymi udoskonaleniami zwraca w pét wieku pdzniej
uwage kapitalistdw na moznos¢ szerokiego stosowania maszyny parowej do produkcji. Nie byto
bynajmniej rzecza niemozliwa, aby w tego rodzaju karierze elektrycznos¢ wyprzedzila maszyne
parowa; gdyby nie woda w kopalniach angielskich, tak by sie moze i stalo.

Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na drugi, obok Scisle technicznego czynnik koncentracji
produkgji: interes kapitalistow i wynikajace z niego swiadome dzialanie. Koncentracja produkcji
rozpoczela sie wezesniej, niz zastosowanie maszyny parowej, tylko nie rozwineta sie na wielka skale
wobec recznego systemu produkcji. Historycznie pierwsza jest koncentracja kapitalu finansowego,
nastepnie powstaja manufaktury, w ktérych koncentracja robotnikéw umozliwia podzial pracy,
oszczednosdci transportu i wzmozenie kontroli, wreszcie wraz z maszyna parowa zjawia sie
oszczedno$¢ na silach roboczych i zwiekszenie mozliwosci produkcyjnych. Totez wynalazki
ulatwiajace koncentracje sa faworyzowane na niekorzys¢ innych. W produkeji tekstylnej np.
powstaja w Anglii w trzeciej ¢wierci XVIII w. dwa wynalazki: tzw. ,,spinning jenny” i t. zw. ,,mule-
jenny”. Pierwszy z nich zostat zduszony przez skoncentrowany kapital, poniewaz utatwial tkactwo
reczne, drugi - znalazl szerokie zastosowanie, poniewaz koncentrowal produkcje. Nie ma tu, jak
wida¢, zadnego fatalizmu technicznego, lecz dzialanie §wiadomej woli ludzkiej. A wola ludzka
moze dziata¢ i w innym, wrecz odwrotnym kierunku...



Dzialanie to utrudnia jedna rzecz: konserwatyzm ludzkiego myslenia. Dotychczas
postugujemy si¢ maszyna parowa mimo jej niedoskonalosci i nawet inne, nowsze typy energii
zamiast szuka¢ catkowicie odrebnych, wlasciwych swemu charakterowi rozwiazan technicznych,
przewaznie wytwarzaja warianty maszyn parowych, podobnie jak prymitywny samochéd udawat
konna dorozke bez konia. Zamiast drég elektrycznych np. mamy jedynie zelektryfikowane drogi
kolejowe z zachowaniem prawie nieruszonej konstrukcji kolei parowozowej. Maszyna parowa
modeluje wciaz jeszcze mézgi technikéw, inzynieréw, wynalazcow.

Dziala tu jeszcze inna przyczyna. Interes kapitalistéw przemystowych popycha ich dzis,
zardwno jak przed péttora wiekiem w kierunku koncentracji. Dzi$ jest to nie tylko kwestia
zwigkszenia zysku, ale wobec uwiezienia w maszynach olbrzymich kapitaléw, nierzadko wrecz bytu
kapitalistéw. Tym silniej dusi¢ musza wszelki postep techniczny, narazajacy na szwank ich monopol,
przy czym najczesciej postuguja sie forma zakupu patentu niebezpiecznego wynalazku i schowania
go pod sukno. Tak bywa nawet z wynalazkami nie bijacymi bezposrednio w zasade koncentracji jak
np. film dzwiekowy lub ,wieczna zapatka” - tym silniej dzia¢ sie to musi przy wynalazkach,
utatwiajacych produkcje matych warsztatéw.

Aby wiec postep techniczny skierowa¢ ku dekoncentracji produkcji, musimy dokona¢
wysitku mysli, wyzwolonej z konserwatyzmu myslenia i z opartych na nim teorii (m. in.
marksizmu), musimy dokona¢ wysitku woli, wyzwalajacej si¢ z pod przewagi interesow
kapitalistycznych. Tylko niezalezna mysl i silna wola moze - nie ,,przyblizy¢ nas do spoleczenstwa
przysztosci”, bo nie istnieje zaden deterministycznym rozwojem wyznaczony stan przyszly - ale
stworzy¢ przysztos¢ taka, jaka ja chcemy widzied. Srodki techniczne, umozliwiajace dekoncentracje
czesciowo juz istnieja (elektrycznosc), czesciowo zarysowuja si¢ na widnokregu (energia atomowa).
Wymaga to jednak zupelnego przewrotu w systemie nauczania technicznego, w szczegdlnosci
catkowitej zmiany programoéw politechnik, stojacych pod sugestia coraz wiekszych i potezniejszych
maszyn. Nalezy pobudzaé twdrczo$¢ umystéw wynalazczych w kierunku wytwarzania matych,
tanich i fatwo przeno$nych warsztatéw, ktdre by wydajnoscia swa i optacalnoscia pobily wielkie
maszyny. Dzi$ jest to jeszcze niemozliwe (wspotczesny kryzys wielkich fabryk jest skutkiem ich zbyt
duzej, nie zbyt malej wydajnosci i ci, ktorzy sie ciesza z triumfu matego producenta milczaco
propaguja cofniecie si¢ techniczne), lecz jutro - moze si¢ sta¢ prawdopodobne, pojutrze - realne.

Zapewne, perspektywy to jeszcze odlegte, dzi$ jeszcze nie mozna powiedzie¢ czy wszelka
produkgcja da si¢ skoncentrowad, chocby dlatego, ze nie wiemy, czy surowce, zdobywane dzis$ droga
kopalniana dadza si¢ kiedykolwiek zastapi¢ lub produkowa¢ w inny sposéb (np. na drodze
przemiany atomowej). Jedno jest pewne: do dekoncentracji (jesli nie catkowitej, to przynajmniej
bardzo rozlegtej) dojs¢ mozna tylko wowczas, jezeli spoteczenistwo cale mie¢ bedzie stale przed
oczami wizje ustroju zdekoncentrowanego. Jezeli si¢ wizji tej nie wezmie na serio, jedli sie nie rozpali
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nig wyobrazni i nie skrystalizuje w upartych wysitkach - pozostanie ona utopia, nie- wyzyskana
mozliwoscia, a wowczas przemiany gospodarcze doprowadza albo do komunizmu, albo do cofniecia
sie technicznego, co wrézy w pierwszym wypadku niewole duchowa, w drugim - gtéd fizyczny, w
obu zas$ - upadek kultury i cywilizacji.

Dekoncentracja techniczna umozliwia usuniecie rozdzialu miedzy praca tworcza i
wytworcza, miedzy sitami produkcyjnymi a wlasnoscia $rodkéw produkeji, a nawet miedzy
wspolczesna wsia i wspélczesnym miastem. Miasto bowiem, ktdre w starozytnosci istnialo jako
siedlisko targowe i warownia, z rozwojem komunikacji (trakcja samochodowa) i zmiana systemu
wojowania - traci ten podwojny charakter i racje bytu swego potwornego rozrostu czerpie przede
wszystkim z koncentracji przemystowej. Nigdzie moze bardziej niz w Polsce nie rzuca sie¢ w oczy
bezsensowny kontrast miedzy miastem przemystowym jak £.6dz, lub chociaz Warszawa, miastem
duszacym sie w dymie i sadzy, huczacym hatasem mechanicznych pojazdéw, blyszczacym $wiatlem
zarowym i neonowym, a wsia cicha, senna, drewniano - slomiana, tonaca wieczorem w
ciemnodciach, a trzy czwarte roku w blocie. Zniesienie fabryk, rozsypanie warsztatéw motorowych
réwnomiernie po calym kraju zaciera granice miedzy wsia a miastem, miedzy psychika wiesniaka i
mieszczanina, urbanizuje wies i dezurbanizuje miasto, nie rozrywa - tak jak obecnie - rodzinnych i
sasiedzkich stosunkéw miedzy rolnikiem i pracownikiem przemystlowym i rozwiazuje w sposob
najprostszy, a zarazem najskuteczniejszy problem braku ziemi dla narastajacej ludnosci.

Bytoby jednak wielkim btedem, gdyby, upajajac si¢ rézowymi perspektywami dekoncentracji
i jej olbrzymich pluséw w dziedzinie duchowej, uwaza¢ przez to samo caly problem za rozwiazany.
Pozostaje bowiem obok socjalnej strony zagadnienia jego strona gospodarcza, ktéra malo interesuje
warto$¢ duchowa producenta, bardzo natomiast - warto$¢ materialna produktu. Krtokolwiek za$ w
pogladach swych ogranicza si¢ wylacznie do strony socjalnej, ten ma moze kwalifikacje na
franciszkanina lub na poete romantycznego, ale w dziedzinie politycznej bylby okazem
szkodliwym.

Praca ludzka posiada te wlasciwos¢, ze powoduje przyrost dobr materialnych, przyrost nie
ilosciowy wprawdzie, lecz jakosciowy, wzrost tego, co okreslamy mianem wartosci. Produkcja nie
jest, oczywiscie celem sama w sobie, ale jest srodkiem umozliwiajacym przez przyrost bogactwa
zaspokojenie niezbednych potrzeb materialnych coraz to wiekszej liczbie ludzi, a tym samym
stwarza pierwsze warunki tworczosci duchowej. Brak minimum dobrobytu uniemozliwia wszelkie
dzialanie poza szukaniem $rodkéw na przetrwanie do dnia nastepnego; nedza i niepewnos¢ jutra
zabijaja w cztowieku wszelkie aspiracje, sa czynnikami antyduchowymi i antyspolecznymi.

Aby spelni¢ swoje zadania produkcja musi tworzy¢ na zapas, musi by¢ czynnikiem rozwoju,
nie réwnowagi statycznej. Dlatego wyprzedza¢ musi ona zaspokojenie potrzeb. Jest to najistotniejsza
cecha gospodarczej strony wytwarzania, cecha, ktéra niezmiernie komplikuje problem
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sprawiedliwosci spolecznej. Dlatego pojawiaja sie czasem pokusy niezwracania uwagi na 6w czynnik.
»Wiele ludéw - pisze prof. Koneczny - uwaza za obowiazek etyczny czuwa¢, aby praca nie byla
wydatniejsza, by owoce jej nie siegaty ponad zaspokojenie potrzeb. Skutek oczywiscie taki, ze cata
spotecznos¢ grzeznie na wieki w potrzebach minimalnych. W epoce Rousseau upudrowane
markizy idealizowaty podobny stan spoteczny, dzi$ takie same sugestie narzuca nam - o ironio -
zmechanizowana i przeinwestowana filmowa produkcja amerykanska. Ale sa to w najlepszym
wypadku snobistyczne wzdychania ludzi, pozbawionych poczucia odpowiedzialnosci za to, co
glosza. Kto siega mysla poza wspdltczesne pokolenie, kto pragnie tworzy¢ przysztos¢, ten musi dazy¢
do takich warunkdéw, w ktérych tempo produkcyjne nie tylko nie bedzie mniejsze niz w
kapitalizmie, ale, przeciwnie, znacznie je przewyzszy.

Dobro spoteczne, ktére wytwarza produkcja gospodarcza powinno narasta¢ w takim tempie,
aby nie tylko w normalnych warunkach zapewniato kazdemu minimum dobrobytu, nie tylko
wzrastalo proporcjonalnie do nieskrepowanego przyrostu ludnosci, ale ponadto odkiadalo pewien
zapas dobr na ,,czarna godzing”, to znaczy, aby dzieki niemu spoteczenstwo przetrwa¢ mogto bez
katastrofy okresy szczegdlnie trudne, jak wojny lub swiatowe kryzysy gospodarcze.

Jezeli z tego punktu widzenia spojrzymy na dekoncentracje produkcji, nasung sie nowe
zagadnienia i nowe watpliwosci. Byta juz mowa o tym, ze drobne warsztaty przyszlosci o tyle spetnia
swe zadanie, o ile stang sie wydajniejsze od wielkich zespoléw maszynowych. Ale nie jest to tylko
problem techniczny, ale i organizacyjny. Przy technice skoncentrowanej, takiej jaka istnieje w
kapitalizmie wspotczesnym zaréwno prywatnym jak panstwowym (Rosja Sowiecka) duza czgs¢
trudnosci odpada sama przez si¢: koncentracja techniczna jest w duzym stopniu réwniez
koncentracja organizacyjna. Reszte rozwiazuje kapitalizm panstwowy systemem biurokratycznym,
prywatny - systemem porozumien kartelowych. W ustroju dekoncentracji owa reszta wymagajaca
regulacji obejmowac musi teren duzo szerszy. Dekoncentracja produkcji wymaga jako niezbednego
uzupelnienia - ostrej koncentracji aparatu wymiany, czyli handlu oraz kapitatu czyli finansowosci,
wreszcie - rozumnego planu gospodarczego, kierujacego caloscia produkcji. Bez tej korektywy
wytworzyliby$my tylko chaos o nieobliczalnych nastepstwach.

Koncentracja handlowa polega¢ musi na wyrugowaniu posrednictwa prywatnego wszedzie
tam gdzie wprowadza ono bezlad konkurencyjny i w konsekwencji - bo takie jest paradoksalne
prawo walki konkurencyjnej - prowadzi do dzikiej koncentracji. Ostatecznie mozna nie upatrywac
szkody w drobnych domokrazcach (pod warunkiem, ze nie beda to Zydzi) docierajacych ruchliwie
do najbardziej zapadtych zakatkéw kraju z drobnymi wyrobami rzemieslniczymi, cho¢ i tutaj
system spoldzielni wiejskich jest niewatpliwie duzo lepszy. Smiesznym i szkodliwym don Kichotem
byltby réwniez kazdy, kto by rozpoczynat reforme - nawet przy daleko juz posunietej dekoncentracji
- od kasowania zawodu kupieckiego. Ale cate posrednictwo hurtowe i znaczna czes¢ detalicznego
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musza w ustroju przyszlosci ustapi¢ handlowi spétdzielczemu, inaczej zreszta ujetemu, niz to dzis
rozumieja kooperatywisci, w niektérych za$ dziedzinach - nawet paiistwowemu.

Jeszcze silniej rysuje sie ta konieczno$¢ w dziedzinie finanséw. Dekoncentracja produkcji
przy utrzymaniu w rekach prywatnych kapitatu finansowego zmienifaby stan obecny na gorszy, nie
na lepszy. Unikneliby$my ztych skutkéw mechanizacji przemystowej, zabijajacej twérczos¢ duchows
przez bezduszny podzial pracy, lecz wrdcilibysmy do fatalnego systemu, zabijajacego tworczosé
przez wyzysk materialny. Drobny wytworca stalby sie chalupnikiem, pozbawionym wszelkich
mozliwosci obrony przed zatrudniajacym go monopolista, pozbawionym faktycznej mozliwosci
zrzeszania si¢ dla obrony swych intereséw, zmuszonym obawa gtodu do rujnujacej zdrowie fizyczne
i duchowe pracy akordowej. Totez o ile uspolecznienie posrednictwa jest koniecznym nastepstwem
dekoncentracji technicznej, o tyle upanstwowienie prywatnego kapitalu finansowego jest
niezbednym warunkiem wstepnym reformy ustroju gospodarczego w oczekiwaniu az rozwdj
spoldzielczosci pozwoli - kiedy§ - na stopniowe zastepowanie bankéw panstwowych
zorganizowanymi kapitatami spétdzielczymi.

Ale zaréwno proces przeprowadzania tych reform jak i dalszy proces funkcjonowania zycia
gospodarczego wymaga istnienia osrodka kierowniczego, obejmujacego calos¢ gospodarki
spolecznej jednolitym planem, skierowanym celowo ku racjonalnemu rozwojowi spoteczenstwa.
Oczywiscie tego rodzaju planowos$¢ gospodarcza, majaca zadanie wzmagania produkcji, nie ma nic
wspolnego z planowoscia skierowana ku hamowaniu nadprodukgji, jak to czynil np. Roosevelt ze
swoim ,,New Deal”. Plan gospodarczy wymaga podziatu terendw produkcji oraz podziatu zadan
producentéw, wymaga stawiania przez osrodki kierownicze celowo obmyslanych wymagan,
skierowanych do poszczegdlnych producentow.

Ekonomistow ze szkoly liberalnej i pétliberalnej program gospodarki planowej pobudza do
pelnego ironii sceptycyzmu. Nie przecza oni koniecznosci pewnego planu, uwazaja jednak polityke
podatkowa i celna za jedyne jego narzedzia. Idee zorganizowania handlu w ramach spétdzielczosci
uwazaja za fikcje, wszelkie za$ upafistwowienie - za utrudnianie swobodnego narastania kapitalow,
a tym samym - dochodu spolecznego. ,,Zwolennik socjalizacji - pisze prof. Rybarski - powinien
powotywac sie na dotychczasowe wyniki przedsiebiorczosci panstwowej, powinien wykazad, ze
etatyzacji a juz dala dobre rezultaty.. Socjalizacja nie jest zdolna w naszych warunkach do
pomnozenia kapitalizacji”. Ot6z powolywanie sie na nasze stosunki dla zwalczania gospodarki
planowej jest grubym nieporozumieniem. W tym, co sie dzieje dzi§ w Polsce nie ma nawet $ladu
gospodarki planowej. Istnieje jaki$ dziwaczny stan hybrydalny, réwnie daleki od konsekwentnej
gospodarki etatystycznej jak gospodarki opartej o nieskrepowana wlasnos¢ prywatna i prywatna
inicjatywe, jaka$ dzika mieszanina sprzecznych elementéw. Ciagle i uparcie pragnie sie¢ budowa¢ na
inicjatywie prywatnej, a zarazem podcina si¢ ja przez uprzykrzanie zycia fiskalizmem i
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biurokratyzmem. Prawda, ze owa stawiona inicjatywa prywatna okazuje dziwny brak zywotnosci
nawet tam, gdzie posiada warunki rozwoju: nie istnieje np. w Polsce wytwdrnia kos, poniewaz
rzekomo nasz konserwatywnie usposobiony chlop nie chce slysze¢ o innych ostrzach, niz
wiedeniskie. Zacofanie wsi naszej jest istotnie duze, ale gdziez owa rzekoma pioniersko$¢ inicjatywy
prywatnej? U nas dziala ona najlepiej w ramach... prywatnego monopolu, uzyskiwanego na drodze
koncesji panistwowej, o ktorej przede wszystkim marza nasi, pozal si¢ Boze, ,,grynderzyir. Niemniej
demoralizacja ta jest w duzej mierze wynikiem fatalnej gospodarki wtadz panstwowych. I tak dzieje
sie we wszystkich dziedzinach.

Jak z jednej strony natogi biurokratyczno-etatystyczne paralizuja gospodarke prywatna, tak
z drugiej - przesady liberalno-kapitalistyczne obezwtadniaja gospodarke panstwowa. Etatyzm nasz
wstydzi sie sam siebie. Przedsiebiorstwa panstwowe nie interesuja sie swa wydajnoscia i sprawnoscia
organizacyjna, lecz jej rzekomym objawem zewnetrznym: rentownoscia, ujmowana catkiem po
kapitalistycznemu. Zwraca na to uwage dr. Tadeusz Bernadzikiewicz: ,,Przedsiebiorstwa panistwowe
- pisze - posiadaja zdecydowanych przeciwnikéw zaréwno wsréd przedstawicieli nauki jak i ogétu
placacego podatki. Stad naturalna tendencja panistwa, aby wyniki swych przedsiebiorstw przedstawi¢
w mozliwie jak najkorzystniejszym $wietle'r. Stad ,,poprawianien bilanséw jak obnizanie ex post
ceny surowca dostarczanego wilasnym tartakom z wlasnych laséw przez Dyrekcje Laséw
Panstwowych, jak niedawno jeszcze stosowane przez Ministerstwo Komunikacji utrudnianie
transportéw wodnych na rzecz kolejowych, poniewaz transport wodny jako tanszy zmniejsza
efektownos¢ bilanséw skomercjalizowanego przedsiebiorstwa P. K. P. Warto wreszcie zaznaczy¢, ze
dobra polowa przedsiebiorstw prowadzona jest przez panstwo nie z racji ustalonego uprzednio planu,
lecz z przypadku: wali sie przedsiebiorstwo naszpikowane bez sensu i celu kredytami pafistwowymi
- trzeba je z musu przejmowac, aby nie zwieksza¢ zastoju, bezrobocia, nie zaognia¢ kwestii socjalnej.
Od ustroju opartego na takim chaosie i bezmyslnosci lepszy jest dostownie kazdy. Nawet sowiecki.
Nawet starokapitalistyczny, byle nie wywozil pieniedzy za granice. Wyzyskiwany licha ptaca i
wielogodzinng praca robotnik mégltby mie¢ chociaz te satysfakcje, ze przyczynia sie do przyrostu
bogactw i nadzieje, ze syn jego wobec wzmozonego dobrobytu spotecznego wywalczy sobie lepsze
warunki. Polski robotnik, chroniony ustawodawstwem pracy: dniem o$miogodzinnym, umowa
zbiorowa, ubezpieczeniami, ma w perspektywie wobec nieustannego ubozenia kraju - bezrobocie
swoje, swego syna i wnuka. Obarcza¢ zasade gospodarki planowej odpowiedzialnoscia za nasz obecny
stan rzeczy, to tyle co wojowac z regulowaniem ruchu ulicznego przez policje z tej racji, Ze w Nowym
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Yorku jest wielka liczba przejechan, wieksza niz na calym obszarze naszego Polesia, gdzie nikt ruchu
nie reguluje®.

Przeciwnicy gospodarki planowej posiadaja jednak argumenty bardziej istotne i glebiej
siegajace niz powolywanie sie na dzisiejsza rzeczywistos¢ polska. Wskazuja oni na biurokratyczna
sztywnos$¢ i formalistyke, nieodlaczna w znacznej mierze od najsprawniejszego nawet aparatu
panstwowego. Twierdza, ze w bezplanowej gospodarce, regulowanej podaza i popytem rozprasza si¢
wprawdzie wiele wysitkdw pozytywnych, ale jednocze$nie temu samemu rozproszeniu ulegaja
dzialania btedne. Zta kalkulacja wywraca szybko prywatnego przedsi¢biorce, pozbawia go moznosci
dalszej produkcji, wycofuje z obiegu. Natomiast w gospodarce planowej btedy sumuja sie zamiast
rozpraszaé: kilka nieznacznych bledéw kalkulacji sprowadzito na Sowiety juz kilkakrotnie gtéd i
nedze.

S3 to zarzuty istotne. Godza one jednak gléwnie w ustrdj etatystyczny, szczegdlnie zas w
polaczenie etatyzmu z koncentracja techniczna. Ociezalos¢, brak inicjatywy, biurokratyzm okazuja
wszystkie prawie przedsiebiorstwa, w ktdrych koncentracja przekroczyla pewne granice. Nie ma jej
tam tylko, gdzie na czele stoi wybitna jednostka, ktéra wlasnymi sitami stworzyla zaréd
przedsiebiorstwa i od matego zaczynajac samodzielnie, doszta do kolosa przemystowego. Tak bylo z
Fordem, tak byto po czesci z Bata. Tworcy przedsigbiorstwa rozwijali sie z nim razem i nie przestali
nigdy panowa¢ nad swym dzietem. Czy z ich $miercia sytuacja nie ulegnie zmianie? W innych
skoncentrowanych przedsiebiorstwach, zwlaszcza opartych o kapitaly anonimowe nie widaé juz
tych zalet prywatnej inicjatywy, dazenie do zysku wyraza sie raczej w rabunkowej gospodarce niz w
rzetelnej tworczosci przemystowej (Zyrardéw). Oczywiscie w zakladach zetatyzowanych bywa
jeszcze gorzej. Bywa, ale nie koniecznie by¢ musi. A juz szczegélniej staby jest ten zarzut w stosunku
do planowego ustroju, opartego na dekoncentracji.

Bardziej powazny jest zarzut sumowania si¢ btedow. W ustroju, w ktérym z centrali
gospodarczej wychodzi¢ beda sugestie i wymagania, skierowane do producentéw w celu

18 Planowo$é¢ - pisze Rybarski - ktdéra by usuneta wszelkie ryzyko, ktéra by wykluczyta wszelkie
marnotrawstwo energii i uwolnita gospodarstwo od strat, jest mitem”. Oczywiscie. Ale rGwnym mitem jest
spoteczenstwo, rozwijajace sie harmonijnie na podstawie swobodnej gry podazy i popytu. Cata bezptodnos¢
dyskusji przedstawicieli przeciwstawnych sobie kierunkéw polega na tym, ze walczg oni z tymi wtasnie mitami i
wykazujg ich niezywotnosé, przez co zdaje sie im, ze zapewnili triumf swemu stanowisku. A tymczasem chodzi tu
tylko o to, aby z dwdch niedoskonatych rozwigzan wybrac to, ktore w konkretnych warunkach geograficznych,
historycznych, politycznych i psychicznych bedzie mozliwie najlepsze dla gospodarczych i pozagospodarczych
celdw zbiorowosci.
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przestawiania produkcji w okreslonym celu, straty gospodarcze, wynikajace z blednej kalkulacji
moga by¢ dosy¢ duze. Ale juz dzisiaj zachodza tego rodzaju niebezpieczenstwa i to tam, gdzie wladze
panstwowe dalekie sa od ingerencji. Ich role spetniaja gietda oraz prasa, tam zwlaszcza, gdzie w braku
ustalonego planu nie moze dziata¢ odpowiedzialnie. Gdy okoto roku 1926 w Europie zaznaczylo sie
zapotrzebowanie na chmiel, gielda rolnicza w Polsce zareagowala zwyzka cen, prasa rolnicza poczeta
pisa¢ o tym i pod wplywem wytworzonej sugestii wieksze rolnictwo rzucifo sic masowo na produkcje
chmielu. Zanim minal okres konieczny na uzyskanie pierwszych zdatnych do sprzedazy ptodow,
koniunktura minela, gdyz dobrze poinformowani zawodowi producenci za granica nie czekali az
wiesci rozejda sie po calej Europie i o rok wczesniej pokryli zapotrzebowanie. Zmarnowata sie duza
ilo$¢ pracy ludzkiej zaréwno przez nieumiejetnos¢ goraczkowej produkcji jak i przez zupelny brak
zbytu; trzy czwarte chmielami zaorano, prymitywne suszarnie rozebrano. Nie wiem czy planowa
gospodarka powiekszylaby bledy. Sadze raczej, ze przyczynitaby sie do ich zmniejszenia®.

Wszystkie przytoczone argumenty przeciwnikow gospodarki planowej zaledwie ubocznie
drasna¢ moga ustr6j zdekoncentrowany. W sedno trafia jeden tylko, bardzo powazny, ktéry wysunat
$. p. Jan Wortman. Twierdzi on, Ze ustrdj ten nie zapewnia producentom warunkéw swobodnej
tworczosci, ze tylko pozornie goéruje nad ustrojem kolektywistycznym. Kolektywizm (w swym
wydaniu rosyjskim zwlaszcza) stabilizuje raz na zawsze typ proletariusza pracujacego
niesamodzielnie na rachunek zbiorowego fabrykanta: wladzy panstwowej. Zas program planowej
gospodarki zdekoncentrowanej stabilizuje raz na zawsze typ chatupnika, pracujacego réwnie
niesamodzielnie na rachunek zbiorowego nakladcy: tych samych wiadz panstwowych.

Istotnie niebezpieczenstwo takie moze grozi¢. Ale jest duzo mniejsze niz w ustroju
kolektywistycznym. Kto nie jest indywidualnoscia twoércza, ten w kazdym ustroju wyglada¢ bedzie
dosy¢ beznadziejnie. Kwestia ustroju dotyczy przeciez form spolecznych, nie tresci spotecznej. Jezeli
kto$ minal sie z powotaniem lub, co gorsza, nie ma powotania, tego najlepsze formy zbiorowosci nie
uczynia Giottem lub Quentin Massisem. Ale tatwiej wybic sie cztowiekowi tworczemu w ustroju
zdekoncentrowanym niz skon-centrowanym, latwiej stworzy¢ rzecz wartoSciowa, wynalazek
techniczny, dzieto artystyczne itp. drobnemu producentowi, taczacemu w rozsadny sposoéb swoj
warsztat ze swym mieszkaniem, czujacym sie u siebie, na wlasnych $mieciach i ogarniajacemu

1% Mimo wielu btedéw gospodarczych, okupionych strasznymi ofiarami, Sowiety kapitalizujg wiecej, niz
kraje zachodnie, przynajmniej w dziedzinie przemystowej. Przy- jawszy stan z 1928 r. za 100, wskaznik produkcji
przemystowej w 1936 r. przedstawia sie: dla Anglii - 123, Francji - 78, Polski - 72, ZSSR - 481. Aczkolwiek dynamika
produkgcji rolnej obniza te dysproporcje, to jednak nie zmienia jej na niekorzys¢ Sowietdw, mimo réznicy w
kosztach utrzymania.
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umystem catos¢ swego narzedzia, niz robotnikowi ogluszonemu foskotem obcej i wrogiej maszyny,
przy ktdrej czuje sie zmechanizowana czastka, z ktora styka sie tylko w czasie goraczkowej,
absorbujacej pracy.

Gdy rozmyslam nad problemem koncentracji, przypominaja mi sie stowa, konczace
Sienkiewiczowskiego ,,Janka Muzykanta”. Panistwo ze dworu rozmawiaja o swym $wiezym pobycie
we Wtoszech.

» Quel beau pays que 1'Ttalie! Et quel monde d'artistes! On est heureux de chercher la-bas des
talents et de les protéger”?°.

Setki tysiecy ludzi czytaly i czytaja te stowa, dziesiatki tysiecy przejmuja sie dola polskiego
talentu muzycznego, ginacego w konkurencji z dalekimi cudzoziemcami, po czym ida do kina i w
taki sam bez mata sposéb jak to opisal Sienkiewicz popieraja talenty z Illinois, Ohio, Luizjany czy
Kalifornii ze szkoda dla polskich muzykdéw, a na swoje usprawiedliwienie maja bezsilnos¢ wobec
wszechpoteznego kapitatu.

Janko Muzykant dzisiejszej wsi polskiej nie réznitby sie prawie niczym od Janka z epoki
Sienkiewicza, Janko ustroju kolektywnego zatracilby swa muzykalnos¢, ogtupialy mechaniczna
praca, ogluszony mechanicznym radiem. Janko Muzykant ustroju zdekoncentrowanego, zyjacy we
wsi zelektryfikowanej, pomagajacy przy ojcowskim warsztacie, wciagniety zawczasu do organizacji
milodziezy, pézniej - do samorzadu gospodarczego - bedzie mial fatwiejszy wylot w §wiat twdrczosci
kulturalnej niz w jakimkolwiek innym ustroju.

Dekoncentracja produkcji stwarza warunki gospodarcze rozwoju duchowego. Ale teraz
trzeba odwrécic problem i poszuka¢ warunkéw duchowych rozwoju gospodarczego.

Na dnie dzialania gospodarczego lezy ped czlowieka do doskonalenia siebie przez
doskonalenie $wiata, innymi stlowy - przez twdrczos¢ duchowa. Ale ped ten jest przewaznie
nieswiadomy, wyladowujacy sie czesto w formach zwyrodniatych, czesto tak staby, ze wrecz
niedostrzegalny pod zwalami przyrodzonego wszystkim ludziom lenistwa. I podobnie jak
dochodzaca do odbiornikéw energia radiowa musi by¢ wzmacniana przez lampy, aby moc
rozbrzmiewa¢ w glosnikach, tak impuls tworzenia musi by¢ wzmocniony dodatkowymi, poteznymi
pradami, aby méc od-dziata¢ na postepowanie ludzkie. Samo poczucie doskonalenia, sama rozkosz

20 (wt.) — Jakze pieknym krajem sg Wiochy. | co to za lud artystéw. Szczeéciem jest wyszukiwaé tam
talenty i je popierac. [red.]
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tworczosci moze wystarcza¢ ludziom szczegdlnie czutym od strony estetycznej, ale nie wystarcza
jako bodziec powszechny, szczegdlnie w produkcji gospodarczej. Gdzie wiec szuka¢ owych pradow
wzmacniajacych?

Wielu ekonomistéw, nawet dalekich od materializmu i smithowskiej fikcji ,,homo
oeconomicus” uwaza za jedyny realny impuls gospodarczy-dazenie do zysku. Niektorzy sadza, ze
kazdy w ogole czlowiek kieruje sic motywem zysku w dzialaniu gospodarczym. Jest to, obiektywnie
biorac, nieprawda. Nie tylko szereg ludzi dziala z tzw. ,,motywéw pozagospodarczych”, ale i
wiekszos¢ motywow ,SciSle gospodarczych” nie jest jednoznacznych z zyskiem. ,,Cate warstwy
ludnosci - pisze stusznie Doboszynski - nie wiedza o tym, ze wedlug terminologii ekonomicznej
pracuja jakoby dla zysku. Chlop, rzemieslnik, sklepikarz, lekarz czy inzynier, pracuja na swe
utrzymanie” i tylko towarowy poglad na prace (sformutowany przez szkole kapitalistyczna a
utrzymany przez Marxa) powoduje utozsamianie tych dwéch odrebnych motywow.

Nie do$¢ na tym. Rozréznianie motywow gospodarczych i pozagospodarczych, teoretycznie
nieszkodliwe, w praktyce przyczynia sie raczej do pomieszania poje¢ niz do ich rozgraniczenia.
Zapewne, w teorii jeden malarz tworzy z mysla o sztuce (motyw pozagospodarczy), drugi - z mysla
o korzystnej sprzedazy obrazu (motyw gospodarczy). Ale w Zyciu motywy te nie sa mozliwe do
oddzielenia, zazwyczaj bowiem wystepuja jednoczesnie. Bywa i tak, ze malarz pracuje z zapalem,
gdyz np. ukonczenie i dostarczenie zaméwionego za dobra sume cyklu umozliwi mu wyjazd do
Wrtoch i udoskonalenie swej tworczosci. Ma-luje tedy, a w marzeniach jawi mu sie Florencja, Rzym,
Wenecja i dopinguja jego energie. Jakiz motyw wchodzi tu w gre? Gospodarczy czy pozagospodarczy?
I jaki cel miatoby roztrzasanie tej kwestii?

Realnie biorac wyrézni¢ mozna cztery motywy pracy ludzkiej i zaleznie od nich cztery
rodzaje ludzi:

1) pracujacych dla zadowolenia swych osobistych aspiracji twérczych (,,sztuka dla sztuki”),
2) pracujacych na utrzymanie w granicach pewnej stopy zyciowej,

3) pracujacych dla zysku,

4) pracujacych dla idei.

Pierwsza kategoria obejmuje przewaznie artystow i uczonych, druga reprezentuja w
najczystszej formie urzednicy, trzecia - kupcy i finansisci. Czwarta kategoria stabo dzi$ wystepuje,
ale ongi$ ona to ksztaltowata fizjonomie naszego kraju kryjac pod habitem benedyktynskim lub
cysterskim zdolnosci i umiejetnosci nieznane prymitywnym szczepom stowianskim.

Ze wszystkich typéw wytworczosci najmniej wydajna jest ta, ktorej motorem jest utrzymanie
stopy zyciowej, wydajniejsza - ta, ktéra wprawia w ruch motor zysku. Najwydajniejsza staje si¢ praca
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dla zadowolenia aspiracji tworczych oraz praca ideowa. Ta ostatnia zawiera zreszta prawie zawsze
czynnik rozkoszy tworczej, za$ praca dla zadowolenia aspiracji tworczych czesto laczy sie z
czynnikami ideowymi, czego dowodem - problem sztuki narodowej, proletariackiej, nauki
katolickiej itd.

Wiadomo z jakim nadludzkim wysitkiem potrafia pracowaé uczeni i artysci, wiadomo jak
nie oblicza swych godzin pracy czlowiek opetany nakazem moralnym stuzenia ukochanej idei. W
zakonach, w pracy spotecznej i politycznej nieznany jest oSmiogodzinny dzien pracy, nieznana
zaplata lub zyski - i nikt nie uwaza si¢ za wyzyskiwanego, z zastrzezeniem, ze ci, ktdrzy tej pracy
wymagaja sami pracuja niemniej ofiarnie. W zyciu gospodarczym cala trudnos¢ polega na tym, ze
praca ideowa mozliwa jest tylko w zasiegu dzialania wielkiej idei. Motor pracy ludzkiej ruszy skoro
mu si¢ dostarczy zrédla energii. Idee istnieja zawsze, ale s3 trudne do objecia mysla. Podobnie
elektrycznos¢ istnieje w powietrzu, ale nie umie-my jej chwytac i wprzegac do pracy. Trudnosc¢ polega
na tym, ze skoro sie raz nauczymy wiezi¢ elektrycznos¢, nikt nam tej umiejetnosci nie odbierze,
natomiast do idei trzeba podchodzi¢ z trudem i wciaz na nowo, trzeba rozbudowywac ja w system
rozumowy i wizje uczuciowa. I - w przeciwienstwie do elektrycznosci - nie mozna jej uwazac za
narzedzie.

Trzeba samemu w nig wierzy¢, by¢ gotowym do ofiar dla niej.

Byloby oczywiscie naiwnoscia sadzi¢, ze cale spoteczenstwo da sie przesyci¢ do glebi
ideowoscia jako motywem postepowania w codziennych sprawach gospodarczych. Wielu ludzi
pozbawionych zaréwno wyobrazni jak wyzszego polotu mysli, nawet zasugerowanych ideowo, nie
potrafi zwiaza¢ wyznawanej idei ze swym postepowaniem, dla nich motyw stopy zyciowej bedzie
zawsze decydujacy. Ten duzy odiam spoteczenstwa da sie wciagna¢ w rytm produkcyjny przez
szczeg6lna odmiane ideowosci jaka jest praca dla dobra rodziny i dla ambicji rodzinnej™.

Praca ta moze by¢ rozumiana bardzo rozmaicie i bledem bytoby sadzi¢, ze milos¢ rodzinna
sama przez si¢ wystarczy. W naszym, stabo produkcyjnym i snobistycznym spoleczenstwie dazenie
do zapewnienia rodzinie tej samej lub wyzszej stopy zyciowej, a zwlaszcza pozycji Zyciowej wyraza
sie nie we wzmozeniu swej produkcyjnosci, lecz w ograniczaniu swych potrzeb w celu dania dzieciom
teoretycznego szkolnego wyksztalcenia, co ma im umozliwi¢ zdobycie posady urzedniczej. Mimo
godnych szacunku objawoéw bohaterskiego samozaparcia, towarzyszacych czesto takiemu

21 Takg szczegdlng forma ideowosci jest np. spotykana na Zachodzie duma producentéw z solidnosci
wyrobdw firmy, ktora od wielu pokolen jest w rekach tej samej rodziny.
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postepowaniu, trudno nie uznaé jego spolecznej szkodliwosci. Ideal urzedniczy, czysto
konsumpcyjny, z reguly nietwoérczy, niesamodzielno$¢ myslenia i dzialania - wszystkie te cechy
poglebiaja nasze zasadnicze wady spoteczne.

Inny, ale réwniez w glebi konsumpcyjny typ pracy dla rodziny przedstawiaja stosunki
zachodnio i poélnocno - europejskie. Zdawaloby sie, iz jest paradoksem mowi¢ o stabej
produkcyjnosci i spadku energii tworczej u francuskiego drobnomieszczanina, a tym bardziej u
dunskiego, lub szwedzkiego chlopa. Ale nie zawsze wysoki poziom gospodarczy jest wiernym
objawem preznosci duchowej wspolczesnego pokolenia, nierzadko jest on kuponem od pracy
przodkéw. Duniski warsztat pracy rolnej - wspominam o Danii, gdyz szerzy sie u nas tu i éwdzie
przekonanie, ze stosunki duniskie s3 jakims ideatem - produkuje wprawdzie niezmiernie wydajnie,
ale kapitalizacja jest stosunkowo niewielka z powodu wysokiej stopy zyciowej. Zadowolony ze swego
losu rolnik dunski traci swa energie tworcza bez widomych oznak tej utraty w zZyciu gospodarczym
kraju, ale z niepokojacymi objawami na manometrze demograficznym. Przecietna roczna liczba
urodzin na 100 kobiet dunskich wynosita w roku 1878 - 13; W 1920 - 9,3; W 1934 - 6,7, czyli spada
szybciej niz we Francji (r. 1896 - 8,6; 1925 - 6,9; 1934 - 6,7) i tylko niska $miertelnos¢ pozwala na
niedocenianie powagi sytuacji. Okazuje sie, ze chlop dunski, podobnie jak Francuz miloé¢ rodzinna
pojmuje bardzo wygodnym sposobem: pragnienie dobrobytu dla dziecka rozwiazuje nie przez
wysilek produkcyjny, lecz przez ograniczenie ilosci dzieci. Wystepuja tu wszystkie ujemne objawy
ideologii stopy zyciowe;j.

Jedynym korzystnym spolecznie typem pracy dla dobra rodziny jest ten, ktéry nie mysli o
przystosowywaniu swej rodziny do warunkéw spolecznych, lecz warunkéw spotecznych do swej
rodziny, to znaczy nieskrepowanego jej rozrostu i wyprzedzajacej ja kapitalizacji. W ustroju
wczesnokapitalistycznym charakteryzujacym sie swobodna gra podazy i popytu oraz walka
konkurencyjna, ta odmiana rodzinnego motywu produkgji zblizala si¢ do motywu zysku osobistego
ze wszystkimi jego ujemnymi pod wzgledem moralnym i spotecznym konsekwencjami. W ustroju
zdekoncentrowanym i planowym jedyna droga do zwickszania tempa kapitalizacji ponad tempo
przyrostu rodziny bedzie wzmozenie wysitku produkcyjnego badz przez przedtuzanie sobie samemu
i wspolpracujacej rodzinie dnia pracy i jego uwydajnianie, badz przez ulepszanie narzedzi produkcji.
System dopingu spolecznego czy to pod postacia premii czy odznaczen, podniecajacych
wspoizawodnictwo ma tu réwniez duza role do odegrania.

Ale aby ten zdrowy typ pracy dla rodziny nie wyrodniat w filisterski typ pracy dla utrzymania
stopy zyciowej-potrzeba i tu haset i sugestii ideowych, tak aby w spoleczenstwie wytworzyly sie dwie
warstwy ludzi, obie wydajne produkcyjnie: warstwa o cechach elitarnych, kierujaca si¢ w dynamice
pracy mitoscia dobra narodowego i warstwa o mniej rozleglych horyzontach, kierujaca sie w zyciu
codziennym miloscia rodzinna, ale kierowana i dopingowana w swej pracy idea narodowa. Obie te
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warstwy, nawzajem zreszta na siebie zachodzace nalezy traktowac jako jedynie wartosciowe, dazac
do likwidowania wszystkich innych typéw psychicznych.

Jezeli teraz spojrze¢ na zagadnienie nie od strony psychologii poszczegoélnych ludzi czy
typow ludzkich, lecz od strony calosci spotecznej, ustréj zdekoncentrowanej gospodarki planowej
okaze si¢ stosunkowo najbardziej bliski kryteriom harmonijnego spoleczenstwa. Harmonia
spoleczna - przypominam - to jednos¢ w wielosci, to zwarta calo$¢, ztozona z bogactwa i pelni
sktadnikéw, a wiec - bogatych duchowo ludzi. Swa petnie i bogactwo duchowe osiaga czlowiek przez
tworczo$¢ samodzielna. Mechaniczne stworzenie mozliwosci dla organicznego rozwoju tworczosci
jest zadaniem ustroju spotecznego, ktéry zarazem mechanicznie (bo ustréj jest tylko mechanizmem
i niczym innym by¢ nie moze) zespala ludzkie elementy duchowe w calos¢ spoteczna. Ale prawdziwa
trwatos¢ temu zlaczeniu, prawdziwa wiez i spdjnie duchowa nadaje milos¢ spoleczna. Bez mitosci i
bez rozpalajacej milos¢ idei najlepiej zmontowana calo$¢ rozpas¢ sie musi. Odkrycie to nie jest
nowoscia, ale nowoscia jest zrozumienie, ze odnosi sie ono réwniez do zycia gospodarczego.

Trzeba wiec rozbudza¢ w duszach tesknote za niedosciglym, rzuci¢ hasto doskonalenia si¢
przez tworczos¢, skierowad tesknoty metafizyczne czlowieka w strone tetniacego zyciem
aktywizmu. Tylko wielka idea moze tego dokonad, idea stuzby dla narodu i idea stuzby narodu.
Czlowiek tworczy musi zdawacd sobie sprawe z tego, co wnosi przez swoja tworczos¢ do dorobku
narodowego i co w konsekwencji, na skutek jego i jego rodakéw tworczosci - wnosi naréd do
dorobku $wiata. Idea stuzby przenikna¢ musi cale zycie nasze. Musimy wiedzie¢, Ze nie ma czynnosci
moralnie obojetnych, ze kazda czynno$¢ nasza jest w konsekwencji dobra lub zla, udoskonala nas
lub rozklada. Idea potegi narodu przez wypelnienie jego wielkich zadan, idea wielkosci moralnej i
politycznej winna by¢ owym poteznym mitem, ktéry porwie i zespoli w heroicznym wysitku calos¢
spoleczna, zlozona z podniesionych moralnie i materialnie jednostek. Trzeba zestroi¢ szare zycie
codzienne poszczegoélnego czlowieka z rytmem spotecznosci. Trzeba z narodu calego utworzy¢
zakon rycerski, podobny do tych, ktdre ogarniete wizja olbrzymia szly krew przelewa¢ na pustyniach
syryjskich, po$wiecenie i heroizm réwny temu, jaki pozwolit Zotkiewskiemu kleske cecorska
przemieni¢ w najdumniejsza rocznice!



Chleb i zelazo

Nie tylko jednostki sg kapitalistami i
proletariuszami,  ale  istniejg  rowniez
kapitalistyczne i proletariackie narody.

Bertrand Russel

Kraj najgesciej zaludniony moze
jeszcze nie by¢ przeludnionym, jezeli ma
srodki do wyzywienia swej ludnosci lezagce w
rozwoju przemystu i w ogdle w wysokiej
WYtWOICZOSCI.

Roman Dmowski

Od rzeczywistosci spotecznej do wizji przyszlosci odlegtosc jest olbrzymia. Jak ja zmierzy¢? I
jak ja przebyc¢?

Przede wszystkim trzeba te rzeczywistos¢ znad.

Zdawaloby sie, iz na tym polu poczyniliémy znaczne postepy. Swiadezy o tym chocby
rekordowy i z roku na rok zwiekszajacy sie nakfad ,,Malego rocznika statystycznego”. Ale ta
znajomosc¢ rzeczywistosci nie jest jej prawdziwym poznaniem. Przypominamy pod tym wzgledem
czlowieka, ktory wie ile kieliszkéw wodki codziennie wypija, ale nie wie nic o stanie swych nerek,
watroby, zoladka, a co najwazniejsza nie zdaje sobie sprawy, ze jest pijakiem. Przypominamy
bankruta, ktéry wie wprawdzie ile dlugéw zaciagnat, ale nie ma odwagi mysle¢ o przysztosci i nie
zdaje sobie sprawy z nadciagajacej katastrofy. Przypominamy kobiete, ktorej lustro ukazuje co dzien
nowe zmarszczki, a ktéra uwaza sie wciaz za mloda i do swej rzekomej mtodosci stosuje swe suknie
i szminki, bardziej wierzac zurnalom méd, niz swemu odbiciu.

My réwniez nie zdajemy sobie sprawy z rozmiaréw dysproporcji miedzy poziomem
socjalnym i gospodarczym, niezbednym dla sily politycznej Polski a stanem obecnym. Wciaz jeszcze
sktonni jesteSmy czerpa¢ madros¢ nasza w gotowej formie z prac ekonomistéw zachodnio-
europejskich, zyjacych w calkowicie innych warunkach i wéréd catkowicie réznych problemow,
wciaz gotowi jestesmy do dyskusji na tematy gospodarki $wiatowej, Swiatowych kryzysow, ztych i
dobrych koniunktur, wciaz usitujemy mysle¢ kategoriami stworzonymi przez innych, a catkowicie
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bezuzytecznymi na naszym gruncie. Nawet najbardziej ,,miedzynarodowi” ekonomisci jak Smith
czy Ricardo czerpali tworzywo do swych mysli z obserwacji rzeczywistosci angielskiej; my,
zaglebiajac sie w zagadnienia ekonomii, myslimy bardziej o Wallstreet, niz o Polesiu.

A przeciez u podstaw naszego myslenia gospodarczego powinno leze¢ tych kilka przerazliwie
prostych cyfr:

Dochéd spoteczny na glowe wyniést w 1929 roku:

w zlotych w stosunku po Polski

Polska 900* I

Rumunia 600 0,7
Czechostowacja | 1700 L,9
Francja 2100 2,3
Niemcy 2500 2,8
Anglia 4200 4,7
U.S. A. $800 6,4

22 7aznaczyé nalezy, iz zdaniem niektérych polskich ekonomistéw cyfra 900 zt na gtowe jest obliczona
btednie, a faktyczny dochdd spoteczny - znacznie nizszy. Wedtug niemieckiego badacza, Woytinsky‘ego byt on w
latach dobrej koniunktury 1927-29 nizszy od analogicznego dochodu w Sowietach (Rosja 325 marek, Polska -
317).

Nie jest to bynajmniej sprzeczne ze stwierdzong ciezkg sytuacjg ludnosci rosyjskiej. Jej dochdd
konsumowany jest mniejszy od polskiego, ale catos¢ wyprodukowanego dochodu - wieksza. Znaczy to, ze Rosja
wiecej pracuje i odktada dla przysztych pokolen, my za$ lepiej troche jemy (przynajmniej w niektérych klasach),
ale poniewaz mniej produkujemy, wiec tym mniej pozostaje dla przysztych Polakéw. Stopa zyciowa Rosjan bedzie
rosta, Polakow - spadata.
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Dochéd brutto z hektara ziemi chtopskiej, czyli dochéd z gora potowy Polakéw wynidst w

roku 1931/32 w poréwnaniu z innymi pafstwami:

w zlotych | w stosunku do Polski
Polska | 297 I
Litwa | 218 0,7
Niemcy | 761 2,6
Dania | 1014 3,4

Brak danych co do Rumunii i Rosji utrudnia poréwnanie z reszta naszych sasiadow. Z tabeli
wynika, iz Polska ze swymi Kujawami i Wielkopolska niewiele przewyzsza pogardzana Litwe,
wykazuje za§ doch6d dwa i pot raza nizszy od znacznie mniej zyznych Niemiec. Poréwnanie z Dania
nie wymaga komentarzy.

Cyfry te nabratyby jeszcze wiekszego wyrazu, gdyby przeliczy¢ je na glowe ludnosci wiejskiej.
Wiadomo, iz ze wszystkich krajow na péinoc od Alp, Polska posiada wies najbardziej przeludniona.

W zakresie produkcji przemyslowej nie znajdujemy w ,,Malym roczniku statystycznym”
obliczen poréwnawczych. Natomiast dynamike tej produkcji uzmystawia ponizsza tabela:

Przyjawszy dla ,,szczesliwego” roku 1928 cyfre 100. otrzymamy:

1928 1932 Réznica 1936 Roznica
Polska 100 54 -46% 72 -28%
Rumunia 100 95 -s% 131 +31%
Czechostowacja | 100 66 -34% 84 -16%
Niemcy 100 54 -46% 108 +8%
Rosja Sow. 100 231 +131% 481 +381%

Czyli: wszyscy nasi wazniejsi sasiedzi z wyjatkiem Czechostowacji przekroczyli juz poziom z
1928 roku. Uczynily to nawet Niemcy, bez poréwnania silniej od nas zwiazane z kryzysem
$wiatowym, mimo iz w roku 1932, przed dojsciem Hitlera do wtadzy wykazywaly na réwni z Polska
spadek 0 46%.

Cyfry sowieckie s3 juz wrecz przygnebiajace. Oczywiscie daleko jeszcze Rosji do poziomu
produkgcji przemystowej na zachodzie Europy, zaréwno pod wzgledem rozmiardéw jak zwlaszcza
jakosci. Slyszy sie glosy, ze wobec niskiego uprzemystowienia Rosji przed wojna najbardziej
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imponujace cyfry wzrostu procentowego niewiele znacza. Ale jezeli zaczynanie od zera jest takie
latwe, to czemu Polska liczona bez Slaska nie wykazuje réwnie fantastycznego wzrostu?

Co prawda w ostatnich latach polska produkcja przemystowa ustawicznie wzrasta. Ale gdyby
nawet wrocita ona w roku 1938 do kwot roku 1928 - nie bedzie to powrdt do poziomu ,,dobrobytu” z
tego okresu, gdyz w ciagu dziesieciolecia przybylo nam co$ okolo czterech milionéw ust do
zywienia, czyli niewiele mniej niz cata ludnos$¢ Szwajcarii, Irlandii z Ulsterem lub Litwy i Lotwy
razem. Nie tylko wiec nie dzwigamy sie w gore, lecz, przeciwnie, staczamy sie stale w dot, a rzekome
poprawy sa tylko zwalnianiem tempa upadku - niczym wiecej.

Calos¢ dochodu spotecznego Polski spadta miedzy rokiem 1929 a 1933 z 28.300 milionéw na
15.500 milionéw. Wedlug obliczenn prof. Rybarskiego niezbedny przyrost roczny majatku
narodowego, proporcjonalny do przyrostu ludnosci winien wynosi¢

750 milionéw. Liczac mechanicznie nalezaloby wskaza¢ na cyfre okolo 31 miliardéw dla
roku 1933, za$ 35 miliardow dla roku 1939 jako dochdd, utrzymujacy poziom z 1929 r. Tak oczywiscie
nie jest, gdyz sila nabywcza pieniadza wzrosta w latach deflacji. Spadek realny miedzy 1929 a 1933 1.
wynosi nie 45%, lecz 18%. Niemniej jest rzecza jasna, iz poziom 1928- 1929 roku jest w przeliczeniu
na gltowe ludnosci daleki do osiagniecia. A przeciez ten wySniony rok 1928 nie byl niczym innym,
niz ztagodzona nieco bieda. W najwazniejszej dziedzinie: przemystu i gérnictwa stan z 1928 roku byt
nizszy od poziomu przedwojennego, kiedy liczba ludnosci na obszarze dzisiejszego panstwa
polskiego nie przekraczala 27 milionéw*. A czy mozna za stan bogactwa uwaza¢ sytuacje okresu
przed wojna, kiedy ziemie polskie wyrzucaly rok rocznie kilkaset tysiecy ludzi na emigracje?

Jednym slowem jesteSmy biedakami, jesteSmy narodem - proletariuszem. Podkresla to z
wielka mocg Jan Stachniuk w ,,Heroicznej wspélnocie narodu”.

23 Uzmystawia to ponizsza tabela:
Na ziemiach dzisiejszego Panstwa Polskiego wyprodukowano w tysigcach ton:

rok 1913 rok 1928
Wegla kamiennego | 40,972 40.616
Ropy naftowe;j 1.114 743
Rudy cynkowej 502 325
Surowca zelaza 1.055 684
Stali 1.677 1.438
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,»Utarl sie u nas poglad-pisze on-ze jestesmy krajem kapitalistycznym. Zachodzi tu zbiorowy
biad myslowy, powstaty pod wptywem sugestii. Nasza rzeczywistos¢ nie jest produktem kapitalizmu
i nie jest kapitalistyczna. Nasza rola w §wiatowym gospodarstwie kapitalistycznym byla zasadniczo
bierna, jestesmy obiektem wyzysku na modle kolonialna. Kapitalizm byt u nas rosling obca, przez
obcego ogrodnika na nasz grunt przeszczepiona”.

Bardzo dobitnie ocenia nasza rzeczywistos¢ gospodarcza prof. Stanistaw Grabski: ,,Ustroj,
ktory sie u nas przed wojna wytworzyt, to ustréj biernego kapitalizmu. SzliSmy coraz bardziej od
gospodarki naturalnej do pienieznej, od produkgcji dla rynkéw lokalnych do produkgji dla rynkéw
$wiatowych, od rekodzieta do fabryki... Ale wszystkie czynniki rozwoju u nas kapitalizmu byty poza
Polska. Od innych narodéw przyptywaly do nas kapitaly zakladowe i inicjatywy przedsiebiorcze. W
zagranicznych fabrykach i kopalniach znajdowal zarobek caly niemal nasz przyrost ludnosci. Po
wojnie po-zostaliémy tak samo bierni. Ale wspoélpraca gospodarcza z nami krajow bogatych coraz
bardziej sie kurczyta. A wskutek tego od pierwszej chwili odzyskania niepodleglosci po dzi$ dzien
dochéd nasz spoleczny, przypadajacy na glowe ludnosci nie powieksza sie, lecz maleje”.

Tak przedstawia sie rzeczywisto$¢ polska. Jakie stad wyplywaja wnioski?

Po pierwsze staje sie rzecza jasna, ze nasze niedomagania gospodarcze sa w niktym tylko
stopniu wynikiem kryzysu $wiatowego, polegajacego na zalamywaniu sie struktury kapitalistycznej.
Tym samym S$rodki zaradcze, jakie kraje bogate i kapitalistyczne stosuja dla pokonania swych
trudnosci, nie moga by¢ dla nas wzorem, ani Zrédtem madrosci. Musimy wy-pracowa¢ wlasna
koncepcje gospodarcza.

Po drugie: gtéwnym problemem, jaki ma Polska do rozwiazania jest podniesienie globalnej
sumy dochodu spolecznego i to w tempie takim, aby przy wzrastajacej wciaz liczbie ludnosci dochéd
ten liczony na glowe wzrastal, zamiast zmniejszac sie jak dotychczas.

Jak tego dokonac?

Nasza biernos¢ podsuwa nam pokuse chodzenia po linii najmniejszego oporu: powrotu do
stanu przedwojennego. Gdyby jak wowczas plynety do nas kapitaty obce, a odptywal caly niemal
przyrost ludnosci, spadtaby nam duza czes¢ klopotu z gtowy. Tak rozumowano przez dlugi czas po
odzyskaniu niepodleglosci. Eksportowano naszych robotnikéw do Francji i marzono o pozyczkach
zagranicznych. Do dzi$ dnia czyta¢ i slysze¢ mozna u czolowych mezéw stanu i ekonomistow
argumenty przeciw monopolizacji zlota, przeciw ograniczeniom emigracyjnym, a za
uniwersalizmem gospodarki $wiatowej, wolnym handlem i wolna migracja kapitaléw. Przez
wszystkie te uczone wywody przebija niesformutowane pragnienie, aby dzis, tak jak dawniej obcy
wykonali za nas prace podniesienia gospodarstwa narodowego. Zapomina si¢ jednak o tym, ze nikt
tego nie zechce uczyni¢ za darmo i nikt nie jest do tego obowiazany.
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Zapewne, po zakonczeniu wojny $wiatowej Stany Zjednoczone wyreczaly nas bezptatnie w
zywieniu naszych dzieci. Nie bierzemy jednak pod uwage tego, ze nagromadzonych w magazynach
wojskowych zapaséw kakao i ryzu nie optacato si¢ wiez¢ z powrotem za ocean i ze gléwnym celem
misji Hoovera byla nie filantropia, lecz wywiad handlowy, zbadanie stosunkéw gospodarczych
Europy $rodkowej i wschodniej jako nowego rynku zbytu dla rozbudowanego w czasie wojny
przemystu amerykanskiego. Ustuga bezptatna to nie znaczy jeszcze ustuga bezinteresowna.

Jest oczywiscie rzecza jasna, ze przez miedzynarodowy podziat pracy ogélna suma bogactwa
Swiatowego wzrasta i ze powszechne dzi$ dazenie do autarkii poglebia kryzys $wiatowy. Truizmem
jest réwniez, ze migracja kapitaléw z krajéw o niskiej stopie procentowej do krajéw biednych i
tanich pod wzgledem sity roboczej powoduje najszybsza kapitalizacje. Ale czy wolno stad wyciaga¢
wniosek, ze droga taka jest wskazana dla Polski?

Gdybysmy staneli na tym stanowisku, to myslac konsekwentnie, powinni$my za nieszczescie
uwaza¢ odzyskanie przez nas bytu panstwowego. Niewatpliwie lepsze warunki rozwoju
gospodarczego miala Polska bedaca z jednej strony spizarnia Rzeszy Niemieckiej, z drugiej -
najbardziej uprzemystowionym okregiem Cesarstwa Rosyjskiego. R6za Luksemburg pisafa na ten
temat bardzo przenikliwie i madrze. Rozumowanie niektdrych naszych autorytetéw gospodarczych
przypomina sposob myslenia R6zy Luksemburg; brak im jedynie odwagi myslenia do konca.

Jezeli jednak uznaje si¢ wyzszo$¢ motywow ideowych nad gospodarczymi, to trzeba réwniez
i z tego wyciagnac konsekwencje. Niepodlegtos¢ musi kosztowad. Kosztuje nas ona - i to bardzo - w
formie budzetu wojskowego. Przeciez gdyby nie koniecznos¢ posiadania armii, nie mielibySmy
nawet polowy tych trudnosci, ktore nas gnebia. Kraje przywiazane bardziej do dobrobytu, niz do
niepodleglosci, nie zagrozone bezposrednio i pozbawione ambicji mocarstwowych, tagodza kryzys
przez rozbrajanie sig, jak to czyni na przyklad Dania. Polska jednak, ptacac zmniejszeniem dochodu
spolecznego za miejsce na mapie Europy, placi¢ musi dodatkowo i w ten sam sposob za swoja
niepodleglos¢ gospodarcza.

Czy znaczy to, ze podniesienie tego dochodu prze- staje by¢ gtéwnym problemem jaki
Polska ma do rozwiazania? Bynajmniej. Ale pozostaje ono gtéwnym problemem gospodarczym. A
problemy gospodarcze miesci¢ si¢ musza w granicach probleméw politycznych, tak jak problemy
polityczne w ostatecznym rachunku miesci¢ si¢ musza w zakresie probleméw moralnych.

Ale nawet w plaszczyZnie czysto gospodarczej tatwo wykaza¢ nicos¢ argumentdw,
dyktowanych przez psychoze biernego wyczekiwania na pomoc z zagranicy. Wspétdzialanie krajow
kapitalowych z krajami bogatymi tylko w surowce i tania sile robocza wzmaga ogoélna sume
bogactwa $wiatowego, ale czy dzieje sie to przez wzrost dochodu spotecznego krajéow ubogich? Czy
naprawde wzrasta dobrobyt takich krajéw jak Wenezuela, Kolumbia, Boliwia czy Paragwaj przez
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fakt ich niewatpliwie owocnej wspotpracy z kapitalizmem swiatowym? Owoce tej wspolpracy
spozywaja mocarstwa anglosaskie, odrzucajac panstwom kreolskim odpadki, zbierane przez cienka
warstwe klasy uprzywilejowanej jako nagrode za ,,wierna stuzbe”. I my posiadamy tego rodzaju
element; z tego przede wszystkim $rodowiska wychodza sugestie ,,odbudowania gospodarstwa
Swiatowego”. Ale zdrowe wyczucie spoleczenstwa orientuje sie juz dobrze (lepiej od naszej
biurokracji) w wartosci owych ,,sfer gospodarczych”.

Kraj nasz nie od dzis jest terenem dzialalnosci kapitalu obcego. Caly nasz kapitalizm od
swego zarania jest pochodzenia zagranicznego jesli pomina¢ sporadyczna inicjatywe kilku
magnatow epoki Stanistawa Augusta. Ale obcy kapital naplywajacy w czasach Lubeckiego i
Steinkellera nie byt w gruncie rzeczy kapitalem finansowym: byly to warsztaty pracy, tworzone przez
mieszczan niemieckich, zwabionych mozliwoscia szybkiego dorobku, zarazem nakiadcéw i
producentéw, ktorzy przenosili si¢ wraz z rodzinami do Polski i ulegali wolniejszej lub szybszej
asymilacji*+.

Dzi$ sytuacja jest odmienna: kapital obcy zachowuje po przybyciu do Polski charakter
kapitatu zagranicznego, pozostaje filia, ktorej centrala miesci sie w obcym panstwie, przy czym
interesy tej centrali kieruja postepowaniem agentury, dzialajacej na terenie Polski.

Jest rzecza znamienna, ze (jak wynika z opracowanej przez Z. Chelstowskiego statystyki
emisji akeji), kapital zagraniczny ulokowat u nas do r. 1930 zaledwie 11 milionéw ztotych w akcjach
nowo zalozonych spétek, natomiast w akcjach spétek dawniej istniejacych - 94 miliony, czyli
niemal 9 razy wiecej. Znaczy to, ze kapital obcy po prostu wykupuje te przedsiebiorstwa, ktore daja
szanse zyskow bez wickszego ryzyka, natomiast nie kwapi sie¢ wyrecza¢ nas w pionierstwie. Ale i w
wykupywaniu juz istniejacych zakladéw kapital obcy jest bardzo przezorny: opanowuje on
najchetniej te przedsiebiorstwa, ktore nie maja wolnej konkurencji jak elektrownie, gazownie,
wodociagi, tramwaje, telefony, monopol zapalczany, lub te, ktére konkurencji si¢ nie obawiaja z
racji patentow, licencji itd. Doda¢ nalezy, ze przedsiebiorstwa opanowane nie sa przewaznie
wylaczna wlasnoscia kapitalu obcego, natomiast znajduja sie w calkowitej jego dyspozycji: blisko

2% Inna rzecz, ze to sprowadzanie obcych elementéw byto wynikiem powaznej choroby naszego ustroju
gospodarczego oraz przejawem klasowej, szlacheckiej polityki ludzi, rzadzacych Krélestwem. W tym samym
okresie dziejéw sgsiednie Prusy stworzyty u siebie (réwniez i w polskich prowincjach) silne mieszczanstwo dzieki
uwtaszczeniu chtopow. Czes¢ ich bowiem odptywata do miast i miasteczek, zasobna w kapitat, otrzymany drogg
dziatéw rodzinnych lub sprzedazy gruntu. Wtoscianie w Kongreséwce - przypomina stusznie Wt. Grabski - ,nie
przyczynili sie do rozwoju przemystu i handlu, bo nie otrzymawszy ziemi byli do tego za stabi, by zaptadnia¢ miasta
czym innym jak prostg pracg roboczg”. Stad konieczno$¢ sprowadzania obcych.
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polowa, czasem wiekszo$¢ akcji nalezy do wielkiej ilosci drobnych i catkowicie bezsilnych
akcjonariuszy krajowych, systematycznie wywlaszczanych z dochodu na rzecz decydujacych poteg.
Sposoby sa zbyt znane, aby je trzeba bylo opisywac.

»Minimum naktadéw, maksimum zyskéw”, oto hasto z jakim kapital obcy $ciagat i sciaga
do Polski. Proces ten, widoczny juz przed wojna, odnowit sic w czasach inflacji, najwicksze zas
rozmiary przybral w latach pseudoprosperity 1926-1929, kiedy wyprzedawalismy sie jak bankruci
zamiast pracowa¢ i oszczedzac jak ludzie na dorobku. Doszliémy do takiego stanu, iz w koncu 1935
roku udzial zagranicy wynosit: w goérnictwie 83°/0 (w przemysle naftowym nawet 88,6%), W
hutnictwie 88,2%, w gazie, wodzie i elektrycznosci 87,9%, w przemysle drzewnym 81,5%,
chemicznym 74,4%, elektrotechnicznym 77,1%, w handlu towarowym 68,2%, w przemysle
budowlanym 61,3%, wiékienniczym so,5%. Udzial kapitatu obcego w ubezpieczeniach wyrazat sie w
79%, a W ubezpieczeniach i bankowosci razem z Bankiem Polskim - w 66,3%. Zaznaczy¢ nalezy, ze
dane te, to rezultat ankiety, wypelnianej przez zainteresowane towarzystwa, ktore czestokro¢ nie
byly poinformowane o losach znacznej czesci swych akcji bezimiennych. Mozna $mialo przypuscié,
ze te akcje o niepewnej przynaleznosci znajduja sie z reguly w rekach zagranicy, totez cyfry
przytoczone s3 zapewne jeszcze zbyt optymistyczne.

Olbrzymie sumy, wywozone z Polski do swych ojczyzn kapitalistycznych przyczyniaja sie do
ich dobrobytu. Dostarczaja im kapitalu obrotowego, obnizaja stope procentowa, a w konsekwencji
zwiekszaja zarobki nie tylko warstw kapitalistycznych, lecz i miejscowego proletariatu. Robotnicy
bowiem korzystajac z dobrej sytuacji gospodarczej przemystu, wywalczaja sobie poziom plac, o jakim
polskiemu robotnikowi nigdy si¢ nie $nito. Stosunki te sa jakby ilustracja stéw M. Bucharina,
ktérymi 6w pisarz bolszewicki maluje wyzysk kolonialny:

yPolityka kolonialna przynosi wielkim mocarstwom, to znaczy ich klasom
uprzywilejowanym ,,trustowi panistwowo - kapitalistycznemu” olbrzymie zyski. Jesli tak jest, wynika
z tego mozliwos¢ podwyzszenia placy robotnikéw kosztem wyzysku ludnosci kolonii i podlegtych
narodow. Taki tez jest rezultat polityki kolonialnej wielkich mocarstw. Nie robotnicy kontynentu
i nie robotnicy Anglii ponosza koszty tej polityki lecz narody kolonii”.

JesteSmy jako Polska proletariuszem zbiorowym. Sprawiedliwo$¢ spoteczna wymaga, abysmy
nim by¢ przestali. Podpisujac sie pod stowami Marxa: ,, Trzeba obali¢ wszelkie stosunki, w ktérych
czlowiek jest upodlony, ujarzmiony, opuszczony i wzgardzony”, nalezy uzupelni¢ je parafraza:
»Irzeba obali¢ wszelkie stosunki, w ktérych nardd jest upodlony, ujarzmiony, opuszczony i
wzgardzony”.

Zdaniem marksistow, eksploatacja narodu przez nardd jest jednym z naturalnych przejawow
gospodarstwa Kkapitalistycznego, co wiecej, ustr6j kapitalistyczny jest jej jedyna przyczyna.
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»Przyszto§¢ - pisze Bucharin - nalezy (o ile kapitalizm w ogéle bedzie istnial) do form
gospodarczych, zblizonych do kapitalizmu panstwowego. Walka konkurencyjna w koncu XIX i na
poczatku XX wieku w znacznej mierze przesunela sie na konkurencje na rynku $wiatowym. Tym
samym miejsce pojedynczego przedsiebiorstwa zajefa organizacja panstwowa kapitatu ,,0jczyzna”,
ktora przeksztalcila sie w panistwowo - kapitalistyczny trust i wkroczyla na miedzynarodowa arene
walki z calym swym aparatem”.

Wprowadzenie S$wiatowej gospodarki socjalistycznej, likwidacja ,,0jczyzn” na rzecz
miedzynarodowej solidarnosci wyzwolonego proletariatu, skasowanie gospodarki towarowej i rynku
$wiatowego - skoniczy¢ miato z wyzyskiem typu kolonialnego, czyli zachowa¢ korzysci gospodarcze
podzialu pracy, uchyli¢ za$ jego ujemne strony. W mysl tych zalozen, w mysl solidarnosci z
uciskanymi ludami III miedzynarodéwka rozbudzala ksenofobie¢ i nacjonalizm wsréd ludow
kolorowych Afryki, a przede wszystkim Azji. Ale - rzecz ciekawa - nigdy tego rodzaju propagandy
nie zaczynala nawet szerzy¢ w Polsce miedzy Polakami. ZostaliSmy z lekkiej reki kominternu
zaliczeni - o ironio - do rzedu panstw kapitalistycznych!

Rzuca to swiatlo na warto$¢ argumentow bolszewickich. Rzuca to réwniez $wiatlo na
ewolucje mysli bolszewickiej. W obliczu jej przemian dawniejsze wypowiedzi staja sie niewygodne, a
nawet kompromitujace. Moze dla tego wlasnie niefaska spotkata Bucharina. Ksiazka jego, pisana w
roku 1915 daje kapitalng definicje imperialistycznego kapitalizmu panstwowego, przy czym definicja
ta pasuje jak ulal do obecnych Sowietéw. Sa one dzi§ klasycznym po prostu ,panstwowo -
kapitalistycznym trustem, wkraczajacym na miedzynarodowa arene walki z catym swym aparatem”,
bioracym czynny udzial w gospodarce towarowej na rynku swiatowym (az do dumpingu wiacznie*).
Poprzez coraz czestsze operowanie pojeciem Ojczyzny, poprzez wzmagajacy si¢ wciaz militaryzm
realizuje si¢ gigantyczny gmach panfistwa ,,bezklasowego”. (,,w spoteczenstwie przysztosci - wywodzit
przed dwudziestu laty Bucharin - nie bedzie panistwa juz z tego jedynie powodu, ze nie bedzie w nim
rowniez klas”). Coraz silniej wystepuja w psychice sowieckiej imperialistyczne zamiary wyzysku
innych na modte kolonialna. Kt6z obliczy ile w poparciu hiszpanskich rzadéw Azany i Caballera
bylo procentowo ideologii miedzynarodowo - proletariackiej, ile zas (cho¢by na drugim planie)

%5 A oto dalsze okreslenia Bucharina: ,Kapitalizm panstwowy uznaje niemal wszystkie gatezie przemystu
za niezbedne do zycia”, za ,,instytucje pierwszej uzytecznosci publicznej”, jesli stuzg one bezposrednio interesom
wojny i rozcigga prawo karne na catg prawie produkcje. Robotnicy tracg moznosé wolnego przesiedlania sie,
prawo strajku, prawo nalezenia do t. zw. ,,wrogich panstwu” partii, prawo wolnego wyboru miejsca pracy i t. d.
Staja sie niewolnikami (podkreslenie Bucharina) przykutymi nie do ziemi, lecz do fabryki. Stajg sie biatymi
niewolnikami imperialistycznego panstwa, ktdre wttacza catg produkcje w ramy swej organizacji”.
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imperialistycznych planéw kapitalistycznych np. troski o rynek zbytu dla nafty kaukaskiej lub o
monopol eksploatacji hiszpanskiej rteci, rudy cynkowej i olowiane;.

Jezeli od frazeologii braterstwa miedzynarodowego przej$¢ do trzezwej analizy
rzeczywistosci, stanie si¢ rzecza jasna, ze Polska komunistyczna nie bylaby niczym innym niz
kolonia Imperium Sowieckiego, Birobidzanem numer 2, w ktérym przeprowadzono by kolonizacje
zydowska na miejsce niepewnego elementu chlopskiego, wysiedlanego masowo na Syberie, krajem
drugorzednym, ktdérego rolnictwo, przemysl, bogactwa kopalniane musialyby ustepowa¢
pierwszenstwa bogatym i lepiej, bezpieczniej polozonym osrodkom gospodarstwa rosyjskiego.
Poprawy losu doznalby jedynie proletariat zydowski, dopuszczony bez przeszkéd do urzedow
panstwowych oraz do skolektywizowanych fabryk i warsztatéw rolnych - polskie warstwy
robotnicza i wloécianiska poznatyby nedze juz nie na polska miare, lecz chinska.

Tak przedstawialby sie los zbiorowego proletariusza: narodu polskiego w oczekiwaniu
(zapewne nieskoniczonym) idealnego stanu, kiedy miejsce nacjonalizméw 1 organizacji
panstwowych zaja¢ by miato utopijne spoleczenstwo swiatowe miedzynarodowego proletariatu. Ale
nie lepszy w gruncie rzeczy los czekalby Polske przy realizacji $wiatowej federacji ludoéw, tak jak ja
pojmuje druga miedzynaroddéwka, stworzona i kierowana przez socjalistéw zachodnioeuropejskich.
Latwo to sobie uswiadomi¢, analizujac zagadnienie produkcji, konsumpcji i stopy zyciowej.

L Konsumuje si¢ to, co si¢ uprzednio wytworzyto. Normalnie biorac (nie méwi¢ w tej chwili o
odchyleniach ustroju kapitalistycznego) im kto wiecej wytwarza, tym wigcej moze
konsumowa¢, tym wyzsza jest jego stopa zyciowa; przykladem chlop dunski i polski.
Komunizm utopijny, widzac w tej nierdwnosci Zrodlo zréznicowan klasowych, dazy¢ chce
do ustroju, przystosowujacego produkcje do konsumpcji, konsumpcje za$ uja¢ pragnie w
jednakowe dla wszystkich kwoty konsumpcyjne, przydzielane poszczegélnym ludziom z
wyeliminowaniem pieniagdza z rynku. Ale taki ustrdj nie zostal urzeczywistniony nawet w
Rosji, tym mniej mozliwe jest Swiatowe gospodarstwo komunistyczne. Zreszta gospodarstwo
takie nie jest w ogole ideatem dla reformistéw z II miedzynarodéwki, a przynajmniej
idealem na najblizsze stulecia.

2. Stopa zyciowa jest rzecza bardzo rézna w réznych czesciach globu. Réznica klimatu i
zwiazanych z nim koniecznosci s3 tak znaczne, wiekowe przyzwyczajenia i realne potrzeby
tak odrebne, ze niemozliwe jest podciagniecie ich pod jeden strychulec. Robotnik angielski
gloduje o ile nie zje befsztyka; raptowne obnizenie jego standardu zyciowego do potrzeb
kulisa chinskiego lub cho¢by naszego poleszuka pociagneloby za soba wymarcie polowy
anglikéw: ani ryz, ani lebioda nie wystarcza w XX wieku europejskim zotadkom poddanych
Jego Krdlewskiej Mosci. To samo dotyczy zmiany londynskiego mieszkania robotniczego
na kurnga chate lub. szatas Jawa jezyka.
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3. Proletariat w kazdym panstwie pragnie przewrotu przede wszystkim w nadziei polepszenia,
nie pogorszenia swego bytu. Marksizm swa teoria nad- wartosci oraz swa
siedemdziesiecioletnia praktyka reformistyczna starannie wychowywat go w tym kie-runku.
Zagadnienie bezklasowosdci i jej pozytywnej strony i w ogole idealistyczne momenty
socjalizmu - dla przecietnego marksisty zaledwie rysuja sie na horyzoncie.

4. Praktyka wykazuje, ze proletariat krajow kapitalistycznych z reguly skfania sie do polityki,
ktora Bucharin okresla nazwa protekcjonizmu robotniczego. ,,Znaczna czes¢ - pisze on -
robotnikéw australijskich i amerykanskich pozostaje pod wptywem nastepujacej ideologii:
my (t. j. kapitalidci i robotnicy) zainteresowani jesteSmy w jednakowej mierze rozwojem
naszego krajowego przemystu, poniewaz im wyzsze beda ,,nasze” zyski, tym wiecej podniesie
sie placa robocza”. Dodajmy, iz identyczna postawe wykazuja robotnicy angielscy, belgijscy
i te wszystkie masy, ktére daja socjalistyczna wiekszos¢ w parlamentach skandynawskich.
Dzieje si¢ tak mimo istnienia w wymienionych panstwach ustroju kapitalistycznego i
antagonizmow klasowych.

Jest wiec rzecza jasna, ze w razie swiatowego przewrotu socjalistycznego robotnicy krajow
kapitalistycznych i w ogdle krajow, gdzie panuje dobrobyt nie zawahaja sie ani na chwile przed
zacieta obrona swej stopy zyciowej wobec roszczen krajow eksploatowanych na modte kolonialna i
raczej sta¢ beda na stanowisku, ze kraje te same musza wzmoc swa produkgcje i t3 dopiero droga
podnies¢ konsumpcje, nie zas$ zabiera¢ krajom wyzej gospodarczo stojacym wytworzona przez nie
ynadwartos¢”. W ustroju socjalistycznym kraje Europy zachodniej sta¢ beda réwnie twardo jak ich
kapitalistyczni poprzednicy na zasadzie Europy A i B, uzyja zas calej socjalistycznej frazeologii o
planowym podziale produkcji i jednolitej gospodarce swiatowej dla sklonienia swych polskich
towarzyszy do zniesienia granic celnych i skierowania si¢ ku gospodarce monokultur owej, przede
wszystkim zbozowej i hodowlanej. Unikniemy woéwczas losu Gruzji wobec Z.S.S.R., ale ulegniemy
losowi Albanii wobec Wioch.

Totez Swiatowe rozwiazanie w duchu marksizmu nie ma dla Polski zadnego znaczenia, bo
nie przestaniemy by¢ przez to narodem - proletariuszem. Jest rzecza oczywista, ze nasze trudnosci,
nasze bolaczki, nasze niesprawiedliwosci socjalne musimy rozwiazywac¢ samodzielnie, nie ogladajac
sie ani na wschdd, ani na zachdd. Staje si¢ wreszcie jasne (nie zamazujac bynajmniej istniejacych i
istotnych przeciwienstw klasowych w obrebie narodu polskiego), ze sprzecznos¢ o skali naprawde
tragicznej istnieje miedzy Polska jako caloscia a kapitalem zagranicznym i miedzynarodowym.

Ow kapital zagraniczny nie jest to tylko miedzynarodowa finansjera, ,,miedzynarodéwka
zlota”, o ktodrej, uproszczajac nieco zagadnienie pisze si¢ w popularnych broszurkach narodowych.
Miedzynarodéwka ta rzeczywiscie istnieje jako zespot finansistow, kierujacych si¢ przede wszystkim
motywem zysku (czasem réwniez urokiem hazardu), wyzwolonych z ,przesadéw narodowych i
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wyznaniowych”. Ich gléwna centrala geograficzna jest Nowy York, w mniejszym stopniu - Londyn,
ich forma organizacyjna - loze masonskie z ekspozyturami Rotary Clubéw, ich ideologia -
liberalizm Rewolucji Francuskiej. Ukrytym podlozem duchowym ich dzialalnosci, tam gdzie
wznosi sie ona ponad wulgarna zadze zlota jest interes polityczny zydostwa.

Jest to najwazniejszy - do niedawna jedynie wazny - osrodek, grozacy nam podbojem
kolonialnym. Do niego zaliczy¢ trzeba, oczywiscie, caly ,krajowy” kapitat Zydowski, zwigzany z
Polska jedynie wezlami geograficznymi, natomiast finansowo, duchowo, wreszcie rodzinnie
zespolony badz z Palestyna, badz z centrami zydowskimi w Europie i Ameryce Pétnocnej™.

Ow kameleonowaty kapitalizm $wiatowy, ktdry szczyt swej potegi osiagnal bezposrednio po
pokoju wersalskim, znajduje si¢ dzi§ w defensywie. W stosunku do Polski reprezentuje on,
oczywilcie, jeszcze wielka potege zaréwno przez nacisk zewnetrzny jak przez sugestie wewnetrzne.
Nacisk zewnetrzny polega na posredniczeniu w umowach handlowych i udostepnianiu nam
lichwiarskich przewaznie pozyczek oraz na stalej grozbie szantazu, polegajacej na mozliwosci
atakowania polskiej waluty w centrach handlowych $wiata*”. Nacisk wewnetrzny wyraza sie badz w
bezposrednim uzaleznieniu kierownikow zycia gospodarczego ztotem i przysiega wolnomularska,
badz na szerzonych sugestiach quasi - naukowych i wytwarzaniu specyficznego snobizmu t. zw.
postepowosci gospodarczej. Wszystkie te srodki do niedawna wszechpotezne, dzi$ pod naporem zycia
dzialaja coraz slabiej.

%6 Dziata podobno w Polsce pewien kapitalista zydowski, ktéry wyspecjalizowat sie w eksporcie $wiezych
wisni. Jako dzielny bojownik o polski bilans handlowy korzysta on z wielu udogodnien, m. in. z transportu
pociggami pospiesznymi za cene ulgowej taryfy towarowej. Kupiec ten pfaci producentom za wiadro $wiezych
wisni w wyborowym gatunku - 5 groszy. Sprzedajgc w kraju te czes¢ towaru, ktora nie wytrzymataby drogi za
granice w stanie zupetnej swiezosci - uzyskuje 15 groszy za kilo. Jesli sie zwazy, iz w wiadrze miesci sie przecietnie
6 kilo wiéni, kupiec éw otrzymuje zysk osiemnastokrotny, zanim jeszcze zdazyt spetnié role eksportera. Zyd ten
jest jednoczesnie witascicielem obiektéw przemystowych w Palestynie. Oto jeden z przyktadéw $wiadczacych o
tym, jak $cisle zwigzana jest ,prosperity” polestyriska z biedg polskiego chtopal!

27 Niezmiernie charakterystyczny jest apel, jaki zydostwo amerykanskie wystosowato w sierpniu 1937 r.
do rzadu polskiego, sformutowany lapidarnie w depeszy Samuela Untermayera z Nowego Yorku na konferencje
Zwiagzku Zydéw polskich za granica.

Jedli Zydzi W Polsce otrzymajg catkowite réwnouprawnienie i opieke, jaka nalezy im sie od rzadu
polskiego na podstawie Traktatu Wersalskiego - Ameryka gotowa jest dopomaoc Polsce gospodarczo tak dalece,
aby dla Polski zaczeta sie era ,prosperity”. Moze to by¢ osiggniete przez wzajemne umowy handlowe, w ktérych
Polska jest mocno zainteresowana”. (,Nasz Przeglad” 25. VIII. 1937 r.).
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Obok imperializmu ,,ztotej miedzynarodéwki” zaczynaja jednak na arenie $wiata, a tym
bardziej w Europie srodkowej dziata¢ coraz silniej dwa nowe centra imperializmu gospodarczego,
nawzajem sobie wrogie, rywalizujace jak ongis Pitt z Napoleonem. Ich §rodki geograficzne znajduja
sie w Berlinie i Moskwie, ich jezykiem ideowym jest w jednym wypadku rasizm, w drugim -
komunizm, ich forma organizacyjna - z jednej strony miedzynarodowy ruch nordycki i
antysemicki, z drugiej - III miedzynarodéwka. Imperializmy te s3 dla nas grozne; wprawdzie nie
panuja one nad polskim zZyciem gospodarczym w tym stopniu co imperializm zlotej
miedzynarodéwki, lecz dynamika ich jest duzo wieksza. Oprécz srodkéw nacisku wewnetrznego,
polegajacego zaré6wno na bezposrednim uzaleznianiu ludzi jak na szerzeniu snobizmu
»faszystowskiegorr, badz ,,jednolitofrontowego”, imperializmy te rozporzadzaja dzi$ jeszcze dos¢
stabym, jutro moze realnym srodkiem zewnetrznego nacisku: grozba wojenna. Szanse nasze w
dniach préby beda odwrotnie proporcjonalne do uzaleznienia naszego zycia gospodarczego w czasie
pokoju: od Niemiec w zakresie maszyn produkcyjnych, od Rosji w dziedzinie pogladéow mas
robotniczych.

Wrogie zamiary trzech obcych imperializméw gospodarczych: zlotej miedzynarodowki,
hitleryzmu i bolszewizmu ujawnia¢ si¢ zaczna wobec Polski tym silniej i predzej, im energiczniej i
madrzej pocznie ona reformowaé swoj ustrdj ekonomiczno-socjalny, im lepsze perspektywy
przyszlosci otworza sie przed naszymi oczami. Rzeczpospolita stala nierzadem w okresie saskim w
tym sensie, zZe sily zaborcze czekaly spokojnie na dojrzenie owocu. Prawdziwym casus belli stata sie
proba reformy ustroju w 1791, a potem préba odrodzenia moralnego w1794 r.

Totez warunkiem wstepnym rozwigzania naszego problemu gospodarczego musi by¢
calkowite uniezaleznienie si¢ od zagranicy w najlepszym tego slowa znaczeniu. Trzeba
konsekwentnie realizowac zasade, iz osrodki dyspozycji gospodarczej nie moga leze¢ poza narodem.

Odciecie sie od imperializmoéw gospodarczych to przede wszystkim oderwanie sie¢ mozliwie
najpelniejsze od gospodarki swiatowej, aby nie by¢ jej biernym obiektem, lecz wkraczac na jej arene
jako niezalezny, czynny podmiot gospodarczy. Innymi stowy méwiac polska polityka ekonomiczna
powinna mie¢ orientacje autarkiczna.

Oczywiscie petna autarkia jest fikcja i nie ma kierunku, ktory by ja glosit. Istotny jest jednak
nie stan krancowy, lecz zasadniczy kierunek polityki gospodarczej. Pod tym wzgledem praktyka
polska przedstawia sie zle. Zdazamy wprawdzie ku autarkii ale nie planowo, lecz pod naciskiem
okolicznosci, decydujac sie na kazdy krok z musu i w ostatniej chwili. Toz wlasnie Polska, nie kto
inny byta w miedzynarodowych rokowaniach gospodarczych jednym z ostatnich heroldow klauzuli
najwyzszego uprzywilejowania, a wielu dzialaczy gospodarczych, nawet na oficjalnych stanowiskach
uwaza clearing i kompensate towarowa za malum necessarium, przeciagajace sie w niepokojacy
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sposob. Podobnie za zlo konieczne uwaza sie centrale dewiz i dobitnie zaznacza jej tymczasowy
charakter.

Program autarkii atakowany jest czasem w imie¢ zasady, ktéra wlasnie autarkie nakazuje:
zasady niezaleznosci gospodarczej. ,,Program samowystarczalnosci - pisze Ignacy Matuszewski -
moze by¢ réwnoznaczny z programem zupelnej niezawistosci od innych, tylko dla wyjatkowo
wielkich i bogatych krajow. Dla krajow innych rozluznienie ich zwiazkéw ze $wiatem jako caloscia
doprowadzitoby w skutku do zaciesnienia zwiazku z ta czy owa czedcia owej calosci, z tym czy z
owym krajem... Polska nie ma samowystarczalnosci rozwojowej. Tam za$ gdzie nie ma nie tylko
samowystarczalnosci, lecz i perspektywy pelnej samowystarczalnosci - tam ,,gospodarka planowar*
przestaje by¢ niezawistoscia. Za kauczuk trzeba bedzie placi¢ tyle, wiele to wy- padnie z ,,planu**
syndykatu kauczukowego, a nie z ,,planu** kraju sprowadzajacego. Niezawistos¢ za-mieni sie w
zawisto$¢. Dzis$ dolega nam koniecznos¢ liczenia sie z kapitalem zagranicznym, bo istotnie Polsce
potrzebny jest kapital do uruchomienia jej sit wytwoérczych. Ale monopolista zagraniczny jest
stokro¢ niebezpieczniejszy niz zagraniczny kapitalista. Bowiem kapitat jest to taki surowiec, ktdry
mozna wyprodukowa¢ w kazdym kraju, zatem mozna wczesniej czy pdzniej uniezaleznic¢ sie od
obcych. Ale nikiel lezy tam, gdzie lezy... Polska jako kraj niesamowystarczalny, musiataby wejs¢ w
sktad jakiegos wickszego konglomeratu i nie ,,planowac”, lecz wykonywa¢ czes¢ cudzego planu -
badz zaleze¢ od swych dostawcow i odbiorcow”.

Czytajac powyzsze stowa, sadzi¢ by mozna, ze w ustroju wolnego handlu miedzynarodowego
Polska zapewniona ma niezawistos¢, ktéra ,,zmieni sie w zawisto$¢” dopiero przy przejsciu na system
autarkii! Ale przeciez trusty monopolowe np. International Nickel Company dyktowala, dyktuje i
dyktowac bedzie ceny niezaleznie od ustroju swych odbiorcéw i ich stosunku do handlu $§wiatowego.
Ceny nie s3 stopniami, wymierzanymi za pojetno$¢ i pilnos¢ w liberalizmie gospodarczym! Sadzac
po dzisiejszych praktykach miedzynarodowego kapitalu Polska predzej zdota wynalez¢ i
wyprodukowa¢ namiastke niklu, niz uniezalezni¢ sie finansowo metodami gospodarczego
liberalizmu. Znacznie ubozsze od Polski w surowce Wtochy nie zostaly bynajmniej przez dazenie do
autarkii zmuszone do wejscia w sklad wickszego konglomeratu; przeciwnie, uzyskaly na
miedzynarodowej arenie gospodarczej swobode ruchéw i moznos¢ nieskrepowanego planowania.
Dowiodla tego wojna abisyniska i zwycieskie przefamanie sankcji.

Gospodarka polska, stojac oko w oko z ekspansja imperializméw obcych, musi w
przewidywaniu ciezkich zmagan posiada¢ cechy gospodarki wojennej. Tymczasem np. w
»Dysproporcjach” Eugeniusza Kwiatkowskiego czyta¢ mozna na str. 235: ,,Istnieja dziaty produkcji,
krore tak Scisle sa zwiazane z miejscowymi warunkami i surowcami lub tez wymagaja tak szerokiego
nastawienia si¢ na rynek s$wiatowy, ze usifowania rozwiniecia ich wbrew tym naturalnym
przestankom jedynie w imie teoretycznej tendencji samowystarczalnosci jest zmarnowaniem sit i
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zasobow spolecznych. Jezeli ponadto dazy sie do przyspieszenia procesu uprzemystowienia kraju,
znajdujacego sie w poczatkowej fazie rozwoju, to oczywiscie trzeba z gory przyjac do rachunku, ze w
okresach tej rozbudowy musi silnie wzrasta¢ natezenie importu. Naturalnym dazeniem kazdego
panstwa jest by niezbedny import pokry¢ przede wszystkim przez wywo6z wlasnych towaréw. Polska
ma ponadto specjalne powody, aby uzna¢ ten problemat dla siebie za wyjatkowo wazny. Nie
posiadamy zadnych powazniejszych aktywoéw i kapitaléw ulokowanych za granica, ktére by
réwnowazyly pozycje pasywne w bilansie platniczym... Natomiast wobec olbrzymich potrzeb
inwestycyjnych naszego pospodarstwa, sumy, wychodzace z kraju zaréwno w postaci
oprocentowania jak tez i zyskéw przedsiebiorstw opartych na kapitale obcym wykazywa¢ beda
tendencje wzrastajaca. Wszystkie te argumenty podkreslaja wage zagadnienia eksportu towarowego
dla Polski oraz wskazuja, ze wszelka jednostronnos¢ kraicowego nastawienia polityki gospodarczej
na rynek wewnetrzny, albo na rynki za-graniczne bytaby bledna.

Jest rzecza jasna, ze zadne panstwo nie moze sobie pozwoli¢ na marnowanie sit i zasobow
spolecznych dla teoretycznej tendencji samowystarczalnosci. Ale kalkulacja optacalnosci tych sit i
zasobow nie jest tak prosta jak to sugeruja ceny oparte o zloto jako o miernik wartosci. Operujac
cenami $wiatowymi fatwo wykaza¢ nieoptacalnos¢ szeregu zamierzen gospodarczych. Méwi sie, ze
bawelna jest tansza, niz len, ze welny nie optaca si¢ produkowac w kraju, ze samochéd krajowy bylby
niewspotmiernie drozszy od zagranicznego, ze wiekszo$¢ naszych rud zelaznych jako zbyt nisko
procentowych nie warto eksploatowac. Ot6z prawidtowe obliczanie musi oprze¢ sie na innej
zasadzie.

Musimy przede wszystkim wlicza¢ do kalkulacji importowych koszty naszego dumpingu we
wszystkich jego jawnych i ukrytych formach. Jak to obliczy¢ - w tym juz glowa specjalistow. Ale dla
zrozumienia istoty rzeczy wystarczy zdrowy rozum nie-fachowcéw. Oto przyklad najbardziej
prosty:

Sprowadzamy ze Szwecji: maszyny, rudy zelazne i miedziane, papier, tluszcze rodlinne i
zwierzece. Z Francji: maszyny, §rodki transportu, welne, odziez, futra, perfumy. Z Austrii: maszyny
i narzedzia (m. in. kosy), welne, odziez, papier. Z Wloch: maszyny, $rodki transportowe, tyton i
owoce. Za wszystkie te artykuly placimy przede wszystkim weglem. Wegiel ten osiaga na rynkach
zagranicznych przecietna cene s zt. za tone. Do przewozu tego wegla na trasie Slask- Gdynia koleje
polskie doptacaja okoto 70 milionéw zlotych rocznie. Jezeli wkalkulujemy te cyfry w odpowiedniej
proporcji w koszt importowanych towaréw, cena ich okaze si¢ zawrotnie wysoka.

Zapewne niektdérych z wymienionych artykutéw nie mozemy w Polsce wytwarzaé. Dotyczy
to np. owocow potudniowych i lepszych gatunkéw tytoniu. Produkcja innych, np. welny, niektérych
maszyn wymaga wieloletniego przygotowywania. Ale czy w $wietle przytoczonych faktéw mozna
twierdzi¢, ze np. wobec nizszych cen szwedzkiego zZelaza i miedzi nie oplaca si¢ rozszerzanie
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eksploatacji polskich rud? A przeciez jak twierdza znawcy ,,obecnie pod wzgledem zawartosci
procentowej zelaza w rudach prowadzimy gospodarke luksuséwa”, np. rudy starachowickie ponizej
40% zawartosci zelaza sa odrzucane jako nieoplacalne. ,Miedz w Polsce istnieje.. na ogét
eksploatacja miedzi nie oplaca sie. Rudy miedziane kieleckie sa to drobne gniazda mato procentowe.
Niemcy eksploatuja jednak swe tupki bitumenowe zaledwie 15 cm. zawierajace do 1°/0 miedzi”. (Zb.
Sujkowski). Nie sadza przy tym, aby ich postepowanie bylo ,,marnotrawieniem sit i zasobow”.

Bywaja jeszcze inne podstawy optacalnosci.

Myslenie gospodarcze nie moze operowac chwila biezaca, lecz szerokimi okresami czasu.
Wojny, nieuchronne w naszym potozeniu geograficznym musza by¢ brane pod uwage w
opracowywaniu planu gospodarczego jako realne prawdopodobienstwo. Musi o tym pamietaé
szczegOlnie Polska przeprowadzajaca w rewolucyjnym tempie przebudowe spoteczno- gospodarcza
juz choc¢by dla tego, ze przewrot gospodarczy jest w zyciu narodu tym, czym np. dla skorupiakéw
zrzucanie ciasnego pancerza. Pozostanie w starej skorupie grozi uduszeniem, zrzucenie - oslabia
obronnos¢ organizmu do czasu kiedy nowy pancerz nie okrzepnie.

Potozenie Polski na mapie §wiata utatwia blokade gospodarcza. Brak nam szeregu surowcow
niezbednych do wygrania wojny: cyny, manganu, chromu, antymonu, wolframu, niklu, platyny,
rteci, kauczuku, fosforytu, bawelny. O miedzi byta juz mowa. Po-siadamy zupelnie niewystarczajaca
produkcje wetny (okoto 16% konsumpcji), zbyt staba - Inu i konopi, a tym samym tluszczéw
roslinnych, niedostateczna - siarki. Wsréd wszystkich tych produktéw czes¢ daje sie za cene
»marnotrawienia sit i zasobéw” wytwarza¢ w kraju, cze$¢ mozna w ten sam sposéb zastapi¢
surogatami. Oczywicie istnieje inna mozliwos¢: magazynowanie juz w czasie pokoju olbrzymich
zapasow. Wymagaloby to jednak wywozenia ogromnych sum za granice, w konsekwencji - dalszego
wzmagania eksportu za wszelka cene, aby odptyw dewiz skompensowa¢, inaczej moéwiac, dalszego
marnotrawstwa dumpingowego. Natomiast rozbudowanie produkcji krajowej, pozornie, liczac w
zlocie, kosztowniejsze, utatwia walke z bezrobociem, powoduje zywszy i wiekszy obrét gospodarczy,
pozwala na §mielsza polityke emisyjna, co z kolei znéw pobudza gospodarstwo narodowe. Dotyczy
to wprawdzie nie samych zbrojen, bo bron i amunicja jest z punktu widzenia gospodarczego
wytworem czysto konsumpcyjnym, ale produkcji przygotowawczej: wytapiania metali, hodowli
owiec, uprawy Inu, fabrykacji maszyn i srodkéw transportu.

Sa to prawdy tak oczywiste, ze pisanie o nich wyda je sic wywazaniem drzwi otwartych. A
jednak ich zrozumienie nie wyprzedza u nas zycia, przeciwnie, dopiero napor nieodzownych
koniecznosci kruszy zastarzale pojecia. Po dwudziestu bez mata latach istnienia niepodleglego
panstwa i nieustannego odpltywu naszych bogactw za granice, odplywu wywotujacego stan cigzkiej
anemii gospodarczej - nie rozwigzalisSmy nawet zagadnienia kotonizacji lnu, urentownienia
hodowli owiec i szeregu innych, bedacych wstepem do przebudowy gospodarczej w kierunku
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autarkii. Powoli poczynamy pojmowaé powage sytuacji, ale nie zdajemy sobie sprawy z rozleglosci
problemu. Chcemy osiagaé cel np. w dziedzinie krajowej produkcji welny przez preferencje przy
dostawach dla armii i urzedéw publicznych. W tych granicach osiagna¢ mozna zaledwie nikte
rezultaty. ,Srodkiem dzialajacym na wzrost produkeji weiny byltoby wzmozenie spozycia weiny
krajowej przez cala ludno$¢ panstwa... daloby sie ono osiagna¢ na drodze przymusu przymieszki
welny krajowej w stosunku do konsumpcji tego artykutu przez odnosne zaklady przemystowe, a dalej
w miare rozwoju produkcji na drodze przymusu uzywania welny wylacznie krajowej. Dalej,
srodkiem wzmozenia produkcji byloby centralne zagospodarowanie obrotu tym artykulem,
obejmujace zaréwno import jak skup na rynku wewnetrznym, oraz dystrybucje omawianego
surowca . (Gryziewicz)®. Poglad ten stuszny jest nie tylko w odniesieniu do wetny, ale do wszystkich
dziedzin, waznych dla naszej niezaleznosci wojskowej i gospodarczej, umozliwiajacej wygrywanie
wojen zaréwno militarnych jak celnych.

Pelny i konsekwentny program planowej autarkizacji Polski jest warunkiem naszego
istnienia. Jego bardzo istotna czescia musi by¢ wprowadzenie panstwowego monopolu handlu
zagranicznego. Jest to tym niezbedniejsze, ze w dziedzinie eksportu i importu wyjatkami sa solidne
firmy handlowe, ze jest ona zerowiskiem kapitalu spekulacyjnego, przewaznie zydowskiego,
operujacego korupcja i wyzyskiem na wewnatrz a oszustwem na zewnatrz, a korzystajacego
bezptatnie z sieci naszych placéwek konsularnych. Nieuniknione przy monopolizacji zesztywnienie
biurokratyczne bedzie sowicie okupione fadem i przejrzystoscia planu, wybiciem interesow Panstwa
na czolo i usunieciem naduzy¢. Centralizacja handlu zagranicznego i stopniowe centralizowanie
(droga spotdzielczosci) handlu hurtowego jest zreszta zgodne z dazeniem do przyszlego stanu:
planowego ustroju zdekoncentrowanej produkcji.

Oczywiscie, co wynika z samej koncepcji monopolowej handlu zagranicznego, stan
catkowitej izolacji nie moze by¢ celem naszej polityki ekonomicznej. Nie jest to ani mozliwe, ani
potrzebne®. Zewnetrzne oddzialywania na organizm gospodarczy dzialaja jak diatermia: w matych

28 Dziedzina wetny, a zwtaszcza Inu jest stosunkowo wdziecznym terenem dla dekoncentracji produkgji
w przeciwienstwie do dziedziny metalurgicznej lub chemiczne;.

2% 7agraniczne rynki zbytu bedg nam potrzebne przy lokowaniu wytworéw rozwijajacego sie w szybkim
tempie przemystu. Nasz rynek wewnetrzny, dzi$ niemal nieistniejgcy, moze wprawdzie stanowi¢ podstawe dla
przemystu, jest jednak podwdjnie ograniczony:

1) liczbg ludnosci,

2) rodzajem jej zajecia. (Rolnicy nie mogg wzmagac wydajnosci gleby w tym stopniu, co przemystowcy -
wydajnosci maszyn; znaczng czes$¢ swych wytworow konsumuja sami, wiec na zakup wyrobow przemystu zostaje
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dawkach pobudzaja krazenie sokéw zywotnych i goja lokalne schorzenia; w duzych - niszcza
organizm. Pacjent w klinice pozostawia regulacje czasu i natezenia diatermii - wiedzy i uczciwosci
lekarskiej. Ale w miedzynarodowym zyciu gospodarczym lekarze sa zbyt kosztowni i, co gorsza, nie
kieruja sie etyka lekarska. Naréd musi sam siebie leczy¢, a podstawowym warunkiem leczenia jest
mozno$¢ nieskrepowanego dawkowania wptywéw zagranicznych.

Dotyczy to-rzecz prosta-nie tylko importu towardéw, lecz i kapitaléw, szczegélnie
angazowanych bezposrednio w produkcje krajowa. Ta forma zaleznosci jest, wbrew sadom Ignacego
Matuszewskiego, jeszcze bardziej niebezpieczna niz towarowa. Producentom obcym, o ile nie s3
monopolistami, zalezy na rynkach zbytu, zabiegaja o nie, czynia ustepstwa. Kapitaly trzeba Sciagaé
obietnica zyskow tak duzych, aby prze-wazyly powojenna nieufnos¢, trzeba sztucznie tworzy¢ dla
nich warunki cieplarniane, udziela¢ przywilejow na szkode rodzimych elementéw. O
dotychczasowych wynikach tego rodzaju polityki byta juz mowa. Przy systemie bezimiennosci akcji
grozi inne jeszcze niebezpieczenstwo. Dokonywane na gietdach $wiatowych transakcje moga w
kazdej chwili odda¢ dyspozycje waznych dziatéw naszej produkcji w rece wrogich nam politycznie
poteg. Moga réwniez dla celow polityki kartelowej Swiadomie niszczy¢ nasza wytworczosé, tak jak
to byto z Zyrardowem.

Osrodki dyspozycji gospodarczej nie moga leze¢ poza narodem. W mys] tego hasta Polska
przeja¢ musi w swoje rece ogol przedsiebiorstw, opanowanych przez kapital obcy. Rzecz prosta, nie
mozna tego dokona¢ droga wykupu. Ani budzet pafistwowy nie wytrzyma podobnego obciazenia,
ani spofeczenstwo nie wyda z siebie tak wielu i tak wielkich kapitalistow**. Wywlaszczenie obcych
kapitalistow musi zasadniczo dokona¢ si¢ bez odszkodowania.

Aczkolwiek $wiadomos¢ koniecznosci tej drogi poczynita w ciagu lat ostatnich duze postepy,
znajda sie ludzie, ktorych stwierdzenie to zgorszy, ba, oburzy. Przypomna, iz hasto wywlaszczenia
bez odszkodowania glosi w szeregu krajow ,front ludowy”, postawia zarzut S$wiatopogladu
materialistycznego. Wlasnos¢ prywatna - powiedza - to rzecz $wieta, to fundament cywilizacji
chrzedcijanskiej. Kto wprowadza niepewnos¢ do tej dziedziny, ten wkracza na droge, ktdrej konca

im kwota dos$¢ skromna). Aby wiec przemyst naprawde rozwing¢, trzeba szukac terendw zbytu poza Polska, ale
zbyt ten musi by¢ optacalny i nie moze pociggac za soba szkodliwego importu. Takie rynki zbytu mozna znalez¢
w krajach pozaeuropejskich. Ale zdobywa sie je dwoma sposobami: tanioscig produkcji i rozwojem floty
handlowej. Dzisiejsza mania eksportu za wszelkg cene - zabija te mozliwosci; wywozimy ze stratg surowce
podstawowe, optacajgc to wysokoscig cen w kraju i szukamy rynkéw zbytu jak najblizej, co zwalnia nas o troski o
flote.
30 To drugie rozwigzanie bytoby zresztg sprzeczne z zasadniczg koncepcja niniejszej ksigzki.
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nie wida¢, lub gorzej nawet - na réwnie¢ pochyla, po ktdrej stoczy¢ sie musi do anarchii i
bolszewizmu! Wlasnos¢ prywatna jest, albo jej nie ma: podkop jej zasade na jednym cho¢by odcinku,
a runie natychmiast cala. Pétdziewica nie jest dziewica, pétwlasnos¢ nie jest wiasnoscia.

Ostatnia analogia chybia celu, gdyz wiemy dobrze co to jest dziewica i zgadzamy si¢ wszyscy
na jednakowe jej okreslenie, natomiast w dziedzinie wlasnosci prywatnej zachodzi réznica pojec.
Poglady w tej materii zmienialy sie w ciagu wiekdw. Stoje na stanowisku, ze wlasnos¢ jest funkcja
spoleczna, a to pojecie zbliza sie do $redniowiecznego - epoki najwiekszego nasycenia duchem
chrzescijaniskim; pojecie tych, ktérzy mowia o ,Swietym** prawie wlasnosci - do koncepcji
poganskiego prawa rzymskiego. Zapominaja, ze owe prawo rzymskie sankcjonowalo wiasnos¢
prywatna w postaci niewolnictwa. A wlasnos¢ to res sacra - mawial zapewne wowczas posiadacz
niewolnikéw.

Mamy zreszta i blizsze przyktady - polskie. Doprawdy zabawni s3 ludzie, ktdrzy glosza swiete
prawo wlasnodci, a jednoczesnie potepiaja panszczyzne. Powinni raczej potepia¢ uwlaszczenie
chlopéw, bo¢ ziemia, na ktoérej siedzieli byla wlasnoscia dziedzicow. Prawda, dostali oni
odszkodowanie - d6wczesne panstwa stac¢ bylo na to - ale ze nie bylo ono pelne, tego dowodzi ruina
gospodarcza szlachty naszej po 1863 roku. Uwlaszczenie bylo zamachem na wiasnos¢ prywatna i te
same dostlownie argumenty co dzi$ przeciw wywlaszczeniu kapitalu obcego lub przeciw reformie
rolnej wytaczano w obronie panszczyzny lub czynszow. Ba - powiedza - ale panszczyzna byla
niesprawiedliwa. Oczywicie, ale w takim razie dyskusja przenosi si¢ na zupelnie inny grunt. Juz nie
wolno méwic¢ o Swietym prawie wlasnosci, lecz o prawie wlasnosci sprawiedliwej. A czy mozna do
niej zalicza¢ wlasnos¢ nabyta oszustwem, utrzymywana przez wyzysk, a taki jest z reguly charakter
posiadania obcego kapitalu. Jakze interesujaca jest np. geneza wlasnosci kopalni gérnoslaskich! U
zrédla jej leza nadania wladcéw Slaska prawem feudalnym. Prawo to dotyczylo, jak wiadomo,
uzytkowania powierzchni ziemi; eksploatacja kopalin byla regalem monarszym. Obdarzeni ziemia
wasale osadzali na niej kmieci w zamian za czynsz, lub panszczyzne. Jak wiadomo jednak przemiana
poje¢ wlasnosci wyprzedzita uwlaszczenie. Rzymskie pojecie wlasnosci jako iuris utendi, fruendi et
abutendi okazato si¢ wielce przydatne z chwilag gdy wegiel kamienny poczal odgrywa¢ role
gospodarcza. Chlopow siedzacych wieki na roli spedzono z niej i obrécono w proletariat gérniczy,
bogactwa kopalniane, bedace wlasnoscia panistwa i nie objete nadaniem - zawlaszczono i oparto na
nich wielokrotny, bezprawny wzrost fortuny. Czy tego rodzaju tytul moralny moze uswiecaé
wlasnos¢?

Oczywiscie w praktyce konieczne bedzie przy wywlaszczeniu pewne indywidualizowanie.
Trudno stosowal pospolita grabiez, a tak by bylo, gdybySmy konfiskowali np. fabryke $wiezo
wybudowana przez kapitat, ktéry w calosci przybyt z zagranicy. Mozna dopusci¢ zasade zwrotu
efektywnie poniesionych kosztéw, o ile nie zostaly jeszcze pokryte przez zyski. Sadzac po praktykach
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kapitalistéw obcych, beda to sumy raczej nikle. Ze sptata ich moze sie odbywa¢ jedynie towarami,
tego uzasadnia¢ nie trzeba. Jest to maksymalny wydatek na jaki Polska - dla nie obrazania
sprawiedliwosci spotecznej - moze sobie pozwoli¢. Panistwo nasze i bez tego bedzie miato dos¢
klopotéw z uruchomieniem dostatecznie duzych kapitaléw obrotowych dla poprowadzenia
wywlaszczonych przedsigbiorstw.

Wszystkie omawiane tu $rodki maja charakter dos¢ drastyczny. A jednak sa one zaledwie
wstepnym warunkiem rozwiazania problemu gospodarczego Polski. Bylyby one niemal
wystarczajaca poprawka ustroju socjalno - ekonomicznego, gdybySmy posiadali przyrost ludnosci
zblizony do francuskiego lub szwedzkiego. Reszty do-konataby reforma rolna, przeprowadzana za
pelnym odszkodowaniem, co daloby czesci chlopéw ziemie, a ziemianom srodki na rozszerzenie
przemystu. Inna cze$¢ zbednej ludnosci wiejskiej dostarczylaby kontyngentu robotnikéw
fabrycznych oraz straganiarzy i kupcéw w odebranym Zydom handlu. Popieranie rzemiosta i
unikanie zbytniej racjonalizacji maszyn dopelniloby retuszu naszego spoleczenstwa
kapitalistycznego, stwarzajac wdzieczne pole dla stosowania zasad katolickiej sprawiedliwosci
spolecznej. Ale - i trzeba to zaznaczy¢ z calym naciskiem - program taki bylby wystarczajacy
gdybysmy w ciagu najblizszych lat pietnastu mieli do czynienia z 34 milionami ludnosci. Wedtug
obliczen prof. Szulca bedziemy jej mieli w 1950 roku - 40 milionéw. Tym szesciu milionom trzeba
dac chleb, by nie umarly z glodu.

Jezeli utrzymamy sie w granicach dzisiejszej polityki gospodarczej i zalozymy, ze
koniunktura bedzie przez czas dtuzszy ciagle sie poprawiata, dojdziemy w r. 1950 - wedlug obliczen
M. Grzegorczyka - do cyfry 6 miliondéw 250 tysiecy ludzi dorostych (bez dzieci i starcéw) nie
majacych utrzymania. Juz za lat s-7, bo w roku 1943 - 5, potowa mlodziezy miedzy 20 a 30 rokiem
zycia bedzie bezrobotna, w roku 1950 bezrobocie obejmie % mtodego pokolenia. Tak bedzie w razie
ciaglego wzrostu dobrej koniunktury. A jesli powrdci fala depresji?

Polozenie nasze jest tak odrebne od sytuacji innych narod6w i panistw, ze nic nam lub prawie
nic nie da czerpanie wzordéw z zagranicy. Mozemy w szczegdtach korzysta¢ z doswiadczen innych,
ale trudno o falszywszy poglad niz ten, ktéry w obawie eksperymentowania kaze ostroznie czekad
na wyniki eksperymentéw obcych. Na czekanie mamy mniej czasu niz ktokolwiek na $wiecie.

Niewiele rowniez wskazan znajdziemy w historii. Od chwili bodaj kiedy zaczeto ja pisaé nie
zdarzylto sie, aby jakikolwiek naréd, $ciSniety sztywno obszarem swego panstwa, pozbawiony



mozliwosci emigracji, powiekszyl sie w ciagu 30 lat 0 50%*. Ogromny przyrost naturalny wykazuja
od lat dwustu Chiny, ale tez kraj ten mimo skolonizowania Mandzurii i rozsiania kilku milionéw
wychodzcéw po wszystkich czesciach $wiata cierpi na przeludnienie i nedze. Wielki przyrost
naturalny wykazuje w XIX w. Europa, ale w stuleciu tym wywedrowalo poza jej granice okoto 30
milionéw ludzi, reszte za$ wchlonat rozwijajacy sie w szybkim tempie przemyst. Jego podstawa
finansowa byly strumienie bogactw, ptynace z eksploatacji krajow zamorskich. Strumienie te
zaczynaja powoli wysycha¢. Polska powrdcita do rzedu panstw niepodleglych zbyt p6zno, aby méc
uczestniczy¢ w tej miedzynarodowej grabiezy. Nasze perspektywy kolonialne gdyby nawet nie byly
mirazami otworzylyby jedynie pole do inwestycji kapitaléw polskich. A przeciez cata trudnos¢
naszego potozenia wynika z braku tych kapitatéw. Musimy wytworzy¢ je sami, polskimi dfoimi na
polskiej ziemi.

Jak tego dokona¢?

Swiat zna jak dotad dwie tylko metody kapitalizacji. Mozna oprzeé sie o zalazek kapitaléw
juz istniejacych i rozwija¢ je przez troskliwa opieke polegajaca na liberalizmie wewnatrz granic
panstwa a protekcjonizmie na zewnatrz. Taka droga kroczyty Niemcy. Ludnos¢ liczaca w1870 1. 41,4
miliona przez najblizszych lat 30 wzrosta do 6,3 mil. (o 38,6%), a W r. 1910 osiagnela bez mata 65
milionéw. Jeszcze po Se- danie byly Niemcy krajem przewaznie rolniczym, dobrze
zagospodarowanym. W 1883 r. liczba ludzi za-trudnionych poza rolnictwem zréwnala si¢ z liczba
rolnikéw. W 1907 r. osiagnela ona cyfre 34,7 mil., podczas gdy rolnicy spadli do 17,7 miliona.
Produkcja wegla wzrosta przez niecale 30 lat o 240%, produkcja zelaza o 344%. Takie wyniki
osiagnal rozmach inicjatywy prywatnej. Ale Niemcy juz przed 1870 rokiem byly krajem zamoznym,
cho¢ przewaznie chlopsko - rzemieslniczym, posiadaly znaczne, cho¢ rozdrobnione kapitaty, silny

31 \W poczatku r. 1919 Polska liczyta 26 milionéw, do roku 1949 naro$nie okoto 13 milionéw. S3 to cyfry
zaokraglone w granicach 1 miliona i nie uwzgledniajg zrézniczkowania ludnosci na Polakéw, zyddéw, Ukraincow
itd. $cisle méwiac nie nardd zwieksza sie o 50°/0, lecz ludnosé panistwa.

Silny przyrost naturalny jest zjawiskiem niezwykle pozagdanym i to nie tylko pod wzgledem militarnym.
Tylko narody szybko rosngce posiadajg warunki ekspansji, moga wybic sie swg dynamicznoscig ponad inne. Ale-
jak stusznie mowi St. Grabski-aby ten szybki przyrost ludnosci stat sie zZrodtem naszej potegi, nie stabosci-trzeba,
by szybszy oden byt przyrost réwniez naszego bogactwa.

Statystyki ostatnich lat wykazujg co prawda znaczny spadek przyrostu naturalnego. Jest to
prawdopodobnie skutek pesymizmu ogarniajgcego szerokie masy w obliczu statego pogarszania sie warunkow.
Ztowrogie to zjawisko godzi w naszg dalszg przysztos¢ jako narodu, nie przynosi natomiast prawie zadnej ulgi w
naszej bezposredniej przysztosci gospodarczej. Przez najblizszych lat pietnascie dorasta¢ bedzie pokolenie juz
urodzone, pokolenie bardzo liczne - i jemu trzeba dac chleb i prace.
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osrodek bankowy we Frankfurcie. Od 1834 roku na strazy gospodarstwa narodowego Niemiec stal
zwiazek celny. Kilkadziesiat lat spokojnej, tworczej pracy poprzedzilo wiec rozkwit gospodarczy, a
co najwazniejsze, swa wielka kariere przemystowa zaczely Niemcy s miliardami frankéw kontrybucji
francuskiej. O analogii sytuacji polskiej z niemiecka nie moze by¢ tedy mowy. Odmienne warunki
odmiennych wymagaja Srodkéw dziatania.

Skoro oparcie o kapitaly juz istniejace nie rozwiaze sprawy i nie uchroni przed grozna dla
bytu Polski tragedia glodu w ciagu najblizszego dwudziestolecia musimy dla wzmozenia
kapitalizacji wkroczy¢ na jedyna juz droge jaka nam pozostaje, na droge trudna i wymagajaca
ciezkich ofiar. Trzeba zmieni¢ rozdziat dotychczasowego dochodu spotecznego w ten sposéb, aby
powstaly Srodki na rozbudowe produkecji, a réwniez warunki zbycia wytworzonych towaréw. Trzeba
rozszerzy¢ rynek wewnetrzny tak, aby stat sie podstawa dla rozwoju produkcji.

Kapitalizacja, wbrew sugestii, jaka wywiera sam termin, nie jest zjawiskiem zachodzacym
wylacznie w ustroju kapitalistycznym. Dochéd skapitalizowany to réznica miedzy catkowita suma
dochodu a dochodem konsumowanym, a kapitalizacja to proces, wynikajacy z ograniczenia potrzeb
dnia dzisiejszego dla zabezpieczenia potrzeb jutra. Kapitalizacja spoleczna, to ograniczenie
konsumpcji pokolenia dzisiejszego w celu stworzenia mozliwosci konsumpcyjnych dla narastajacych
pokolen.

Ale analogia miedzy oszczedzajaca jednostka a kapitalizujacym spoleczenistwem nie jest
Scisla, ani catkowita. Moge zjes¢ zaledwie pot obiadu, aby reszte zachowa¢ na jutro, moge chodzi¢ w
tatanych butach, rezygnowac z kina czy kawiarni, oszczedza¢ wieczorami $wiatla, a uciutane w ten
sposob pieniadze odklada¢ na przyszle ksztalcenie malego dzis jeszcze dziecka, ale jezeli robi¢ to
bedzie cale spoleczenstwo, wowczas skurczy¢ sie musi produkcja butéw, elektrycznosci, nafty,
zamkna sie kina i kawiarnie, wyrzucajac na bruk personel, a rolnik nie bedzie mial komu zby¢ swych
wytworéw. Przewyzka produkcji nad konsumpcja jest nadprodukcja - nie kapitalizacja.

Taki wniosek jest stuszny - ale tylko czesciowo.

Jest on stuszny w dziedzinie konsumpcji bezposredniej, w dziedzinie artykuléw pierwszej
potrzeby. Ale gospodarstwo narodowe wytwarza nie tylko artykuly konsumpcyjne, produkuje
réwniez narzedzia produkcji, produkuje wytwory utatwiajace konsumpcje. A wreszcie nie mozna
stosunku producenta do konsumenta zaciesnia¢ do wyobrazenia targowiska kupujacych i
sprzedajacych. Kazdy producent jest konsumentem, a prawie kazdy konsument producentem.
Wytworca produkuje tym oszczedniej, im wieksza jest rozpietos¢ miedzy poziomem jego produkcji
i konsumpcji.

Instaluje nowe narzedzie pracy. W cenie, ktdra za nie zaplacitem miesci si¢ konsumpcja
ludzi, zwiazanych z jego produkcja: dyrektoréw fabryki, radcéw prawnych, inzynier6w, majstrow,
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robotnikéw, a dalej - pracownikéw hut, gérnikéw z kopaln rud i wegla, ludzi zajetych przy
transporcie i produkcji srodkéw transportu, wreszcie - whascicieli hut, kopaln i fabryk oraz tych
wszystkich, ktdérzy zyja z pieniedzy podatkowych. Przez czas pewien narzedzie, ktdre kupitem,
pracuje na splacenie swej ceny; w koncu przychodzi chwila, kiedy jego produkcja zréwnowazyta
tkwiaca w cenie konsumpcje. Od tej chwili praca narzedzia jest czysta nadwyzka produkcji.
Narzedzie pracuje darmo, jesli nie liczy¢ kosztéw jego remontu. Mniej oczywiste jest to przy
maszynie fabrycznej, ale w calej jasnosci wystepuje np. w ustugach dostarczanych przez kanaly
sptawne, regulacje rzek i t. p. Kanal Kroélewski czy Augustowski dostaliSmy niejako w darze od
zmartego dawno pokolenia. Tego rodzaju dary w narzedziach produkcji musimy zlozy¢
narastajacemu pokoleniu, jezeli ma si¢ ono sta¢ dla Polski pozytkiem, nie ciezarem.

Aby méc to uczyni¢ musimy jako spoteczenistwo wiecej, wydajniej, umiejetniej produkowac,
natomiast mniej konsumowaé. Oczywiscie rézne czesci spoleczenstwa rézne maja zadania do
spelnienia. Wzmozenie wysitku pracy jest obowiazkiem kazdego Polaka. Ale ograniczenie
konsumpcji nie jest ani mozliwe, ani celowe dla ogromnej wieckszosci spoteczenstwa. Nie jest
mozliwe, gdyz ponizej dzisiejszego poziomu konsumpcji zaczyna si¢ sfera tyfusu glodowego i
jaskrawego wyrodnienia rasy, nie jest celowe, gdyz wlasnie szerokie masy wobec niewielkich szans
zdrowego eksportu s3 zbiorowiskiem dysponowanym do wchioniecia wzmozonej produkcji.
Natomiast istnieja sfery spoleczenistwa, jaskrawo wyrézniajace sie poziomem stopy zyciowej od ogétu
i tu istnieje wdzieczne pole do radykalnego ograniczenia konsumpcji.

Jan Stachniuk w swej rewelacyjnej ksiazce* przeprowadza nastepujaca analize zréznicowania
spoleczenstwa polskiego: ,,Dochédd spoteczny w roku 1933 wynosit wedtug obliczen b. min. Klarnera
9 miliardéw zlotych. Jednoczesnie budzety publiczne, samorzadowe i zakladéw ubezpieczeniowych
wynosza w sumie 3,5-4 miliardow zlotych. Zdaniem profesora Krzyzanowskiego i innych
ekonomistéw z budzetéw publicznych zyje u nas 6-8% ogoétu ludnosci. Jesli sie uwzgledni, ze budzety
publiczne sa u nas wybitnie konsumpcyjnej natury, to okaze sie, iz niecate 3 miliony oséb uczestniczy
w 40% dochodu spotecznego. Dodajmy do tego zawody wolne, ktére jakkolwiek nieliczne, to
jednak partycypuja bardzo wysoko w dochodzie spolecznym, a otrzymamy obraz zmuszajacy do
glebszego zastanowienia sie. Przecietny, nizej wszelkiego minimum zyciowego dochéd roczny na
jednostke 270 - 290 zlotych ulega przedziwnej zmianie. Nie wiecej jak 10% ludnosci ma w

32 Heroiczna spdlnota narodu”. Oczywiscie, uznanie jakie mam dla tej ksigzki i dla umystu jej autora nie
rozcigga sie na wszystkie jego poglady. Stanowisko, wrogie religii katolickiej i préby jej zwalczania ze strony p.
Stachniuka uwazam za btedne i szkodliwe.
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przyblizeniu dochdd roczny okoto 1.200 zl. (100 z}. mies.), za$ na udzial pozostatych 30 milionéw
wypada rocznie 190 zlotych dochodu, t. j. 16 ztotych miesiecznie!”

Jaskrawos¢ tego obrazu wydaje sie nieco przesadzona. Obliczenie Klarnera spotyka si¢ z
krytyka jako zbyt pesymistyczne. Aby jej unikna¢, lepiej oprze¢ sie¢ na danych Malego rocznika
statystycznego, ktory jako wydawnictwo instytucji panstwowej z pewnoscia nie poglebia czarnych
tondw na obrazie naszej rzeczywistosci.

Dochdd spoteczny konsumowany wynidst w r. 1933 12.900 milionéw
Z tego docho6d pracownikéw umystowych 1.800 milionow
Dochéd zyjacych z zysku 1.400,,

Dochéd ziemian 400,

Razem dochdd warstw zamoznych 3.600 milionéw
Dochdd innych warstw (chlopi, robotnicy, drobnomieszczanstwo) 9.300,,

Liczebnos¢ poszczegoélnych warstw spolecznych wedtug Instytutu badania cen i koniunktur
wynosi z grubsza jak nastepuje:

Warstwa posiadajaca 680.000

Pracownicy umystowi 1.450.000
Ziemianie 170.000
Razem 2.300.000
Reszta ludnosci okoto 31.300.000

Przyjmujac z grubsza tozsamos¢ rubryki ,,zyjacych z zysku” z rubryka ,,warstwa posiadajaca”
- otrzymamy:

2 miliony 300 tys. ludnosci konsumuje dochéd 3 miliardéw 600 miliondéw.
31 milionéw 300 tys. ludnosci konsumuje dochdd 9 miliardéw 300 milionéw.
W przeliczeniu za$ na glowe:

7% ludzi w Polsce ma przecietny dochéd miesieczny 130 z1.
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93% ludzi w Polsce ma przecietny dochdd miesieczny 25 zt.

W ostatecznej za$ konkluzji: 7% ludnosci uczestniczy w dochodzie konsumowanym w 28%,
93% ludnosci - w 72%. Sa to dane za rok 1933. Polepszenie si¢ koniunktury w latach nastepnych
podwyzszylo globalne sumy dochodu konsumowanego, jednakze ani dochéd na glowe, ani
rozpietos¢ cyfr miedzy dwoma warstwami nie ulegly zasadniczym zmianom. Pewne poprawki na
rzecz klasy ubozszej, ktorej ogromna wiekszo$¢ stanowia chlopi przyniesie uwzglednienie réznicy
cen na wsi i w miescie, za$ na korzys¢ klasy uprzywilejowanej - wziecie pod uwage ubezpieczen
spolecznych.

Oczywiscie istnieja znaczne rozpietosci w obrebie omawianych warstw. Podobnie jak
dniéwka robotnika przemystowego z Katowic r6zni si¢ od dziennego dochodu bezrobotnego na wsi
(najlepiej zarabiajace Kkategorie robotnikéw miejskich wchodza juz w sktad warstwy
uprzywilejowanej), podobnie zachodzi wielka rozpietos¢ miedzy ptaca drobnego urzednika a pensja
dyrektora banku panstwowego lub dochodem Eliasza Mazura. Nie zmienia to faktu, ze dwie klasy:
uprzywilejowana i nieuprzywilejowana tworza w Polsce dwa odrebne, nie rozumiejace sie nawzajem
$wiaty. Dotyczy to przede wszystkim stylu zycia. Gdy zle sytuowany czlonek klasy ,wyzszej”
oszczedzajac, od-mawia sobie kina, a zonie poniczoch jedwabnych, gdy istotng dla niego zdobycza
jest kartka do teatru lub pociag popularny w okresie urlopu - cztonek klasy ,,nizszej” oszczedza na
zapatkach i nafcie, a zywotnym dla niego zagadnieniom jest potanienie soli (na wsi) lub pewnos¢
zjedzenia nazajutrz obiadu (w miescie).

Oczywiscie, rozpietos¢ miedzy klasami istnieje wszedzie na $wiecie. Ale w krajach bogatych
jak Anglia, czy Francja, poziom dolny jest tak wysoki, iz wzgledne wyréwnanie obu jest jedynie
postulatem sprawiedliwosci spotecznej, dajacym sie rozwiaza¢ przez podwyzke plac robotniczych,
skrécenie dnia roboczego, akcjonariat pracy, progresje podatkowa, ubezpieczenia. Jest to
mechaniczne rozdzielanie juz narostego dochodu spolecznego. U nas, gdzie jedynym zagadnieniem
naprawde palacym jest podniesienie calosci dochodu spotecznego Polski, $rodki takie poglebiaja
tylko nedze przez hamowanie produkcji. Dlatego takie oplakane wyniki wydal radykalizm
konsumpcyjny socjalistow polskich, ktéry przez lata ksztaltowal powierzchnie zycia polskiego na
wzOr zachodnio-europejski. Program socjalistyczny i wszystkie na ogét programy gospodarcze,
powstajace w Srodowisku inteligencji naszej, zaréwno lewicowe, jak prawicowe, oderwane sa od
podloza rzeczywistosci polskiej i mniej lub bardziej rzutuja na stosunki polskie mysli wyroste na
innym, calkiem odrebnym gruncie. Ten caly Swiatek inteligencki ze swoimi bdlami i
zagadnieniami, sposobem zycia i myslenia jest rownie odlegly od reszty spoleczenstwa, jak
inteligencja rosyjska sprzed rewolucji ze swymi Romanowami, Puryszkiewiczami, Lwowami,
Milukowami, Kiereniskimi i Plechanowami.
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Program, zastugujacy na nazwe narodowego, nie moze by¢ odbiciem palacych zagadnien
dziesieciu czy nawet dwudziestu procent narodu, lecz jego calosci. Rozdzial dochodu spotecznego
reformowac nalezy nie pod katem rozszerzania stylu i poziomu zycia warstw zamoznych na coraz
liczniejsze sfery, ale pod katem rozbudowy produkcji i warunkéw zbycia wytworzonych towardw.
Aby méc to uczynié, spoteczenstwo musi zaprzesta¢ wszelkiej konsumpcji zbednej, posiadajacej
ceche luksusu. Trzeba dokona¢ takiego przesuniecia dochodu spotecznego, aby zasoby spoleczne,
idace dotychczas na konsumpcje wytworéw zbytkownych, ozywily konsumpcje artykutéw pierwszej
potrzeby oraz produkcje narzedzi produkcji.

Jest to zagadnienie, wychodzace poza ramy czysto ekonomiczne i wkraczajace w dziedzine
imponderabiliéw. Pisma konserwatywne niejednokrotnie uznawaty za demagogie zadanie obnizki
ptac dyrektorskich w wielkim przemysle, powotujac sie na to, iz udzial tych ptac w ogdélnych
kosztach produkeji wynosi zaledwie 5% (prawdopodobnie bez tantiem). Ot6z koszta moralne owych
plac Slaskich, czy 16dzkich sa niewspétmiernie wieksze od materialnych.

Bedacy ich podlozem, hedonistyczny stosunek do zycia przepaja hedonizmem cale zycie
gospodarcze. W naszej epoce i w naszym spoleczenstwie, cierpiacym jednocze$nie na skleroze
kartelowa i na anemie kapitatows, stan taki prowadzi nie do wybijania si¢ ku gorze spolecznej
krzepkich selfmademanéw, lecz do tesknot za synekura, za emerytura i do zycia nad stan.

Styl Zycia wytwarzaja zawsze warstwy uwazane w opinii spolecznej za przodujace. Panujacy
wsrdd nich snobizm przenika w dot hierarchii socjalnej, wzbudzajac ped do nasladownictwa.
Poniewaz warstwy ,,przodujace” zyja ponad stan, nie swych zarobkéw wprawdzie, lecz polskich
mozliwosci gospodarczych, - ponad stan zy¢ poczynaja wszyscy, ktorym system weksli i rat to
umozliwia. Srodowiskiem posredniczacym w szerzeniu si¢ luksusu s3 kobiety: jedwab i ondulacja
przenika tam, gdzie nie dociera frak lub smoking. Zjawisku temu nie zapobiegnie zgorszenie
»dobrze urodzonych”, utyskujacych nad lekkomyslnoscia proletariatu, zniknie ono wowczas, gdy
fraki, jedwabie, futra przeniosa sie¢ do muzeum dawnych strojéw wraz z cylindrem, krynolina,
karoca i salonem. Luksus jest oczywiscie rzecza wzgledna, zalezna od klimatu i zamoznosci kraju: w
Anglii mieszkanie z fazienka nie jest luksusem nawet w sferze robotniczej, w Paragwaju luksusem s
buty. Nie jest, rzecz prosta, zbytkiem dazenie do higieny, do znosnych warunkéw mieszkaniowych,
do utatwien zycia codziennego, pod warunkiem, ze to podwyzszenie stopy zyciowej odbywac sie
bedzie jako tako réwnomiernie wirdd ogdtu spoteczenstwa i w skali odpowiadajacej wzrostowi
dochodu spotecznego. Zbytkiem natomiast jest postepowanie, wynikajace z zadzy wywyzszania sie
ponad innych, zaznaczania swej zamoznosci; jednym stowem, to wszystko, co wznieca pyche klas
bogatszych, a zawis¢ - ubozszych.

W naszej sytuacji luksusem jest wszystko, co nie jest niezbedne biologicznie, kulturalnie lub
militarnie. Stwierdzenie to nie jest frazesem; konsekwencje jego - o ile beda naprawde wyciagniete -
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doprowadzi¢ musza do caltkowitej zmiany stylu Zycia t. zw. warstw inteligentnych a nawet najlepiej
sytuowanej czesci proletariatu miejskiego.

W dziedzinie odzywiania usuniecie luksusu nie moze, oczywiscie, w niczym przypomina¢
praktyk hitlerowskich. Ograniczenie w dziedzinie miesa lub ttuszczéw godzitoby w nasza produkcje
rolna. Raczej przeciwnie, nasunac sie¢ moze konieczno$¢ przymusu konsumpcji pewnych artykutéw.
Swego czasu Litwa Kowienska, zagrozona na skutek wojny gospodarczej z Niemcami upadkiem
produkcji gesi, poczeta wyplaca¢ czes¢ pensji urzedniczych bonami na gesine. Przywykli do
lekcewazenia naszego drobnego sasiada, stuchaliémy o tym, jak o lichym dowcipie. A jednak bez
narzucenia miastom naszym spozycia baraniny nie rozwiazemy sprawy krajowe;j produkcji welny...

Przetwory rolnictwa naszego nie sa i nie beda luksusem. Natomiast, wiasnie dlatego, ze
Polska jest samostarczalna pod wzgledem zywnosci, do zbytku zaliczy¢ trzeba wszelki import
artykutéw spozywczych, a wiec nie tylko wina czy kawioru, lecz wszystkich rodzajow owocéw, a
nawet tzw. ,artykutéw pierwszej potrzeby”, jak ryz, kakao, kawa. W okresie wojny swiatowej pilismy
kawe zbozowg i herbate z domieszka skorek jabtecznych, a Zorawiny zastepowaty nam cytryne. Tym
bardziej mozemy i musi- my obejs¢ sie bez importu w okresie bezkrwawej wprawdzie lecz ciezkiej
wojny o nasza niepodleglos¢ gospodarcza. Rodzace si¢ pokolenia nie skarleja z braku witamin,
zawartych w bananach, serca nasze nie przestana bi¢ od kawy zbozowej, a mleka, kaszy, jablek i
cukru nie zabraknie, chwala Bogu, w Polsce, zagadnienie polega tylko na tym, aby udostepnic¢ je
wszystkim.

Znacznej redukcji ulec musi stopa mieszkanie- w a, wciaz jeszcze zbyt wysoka w stosunku do
mozliwosci. Na jej utrzymanie rzucono w ostatnich latach ogromne sumy z pieniedzy podatkowych.
Za luksus mieszkan wieloizbowych w nowopowstatych dzielnicach miejskich placi chlop polski w
cenie soli, nafty, butéw, placi ja egzekutorom skarbowym i komornikom sadowym. Za popieranie
inicjatywy prywatnej w najmniej tworczej dziedzinie jaka jest budowa i eksploatacja domoéw
czynszowych placa szerokie rzesze w miastach naszych bezdomnodcia lub warunkami
mieszkaniowymi groznymi dla zdrowia pokolen®.

Demokratyzacji ulec powinna dziedzina odziezy. Walka ze zbytkiem jest na tym polu
bardzo trudna, jak wykazuje historia. Ustawy przeciw luksusowe zjawiaja sie juz w epoce brazu, a

33 W r. 1921 przecietna ilo$¢ mieszkaicdw na 1 izbe wynosita w Warszawie 3,7; po dziesieciu latach akg;ji
budowlanej wzrosta do 4. Dzi$ bez watpienia przekroczyta te cyfre. Mysle, ze stosunki te nie wiele rdznig sie od
ostawionych sowieckich z tg tylko rdznica, ze przecietny inteligent polski, zyjac w oazie wzglednego komfortu
mieszkaniowego nie zdaje sobie z nich sprawy.
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wystepuja w dziejach wszystkich panstw starozytnych z Rzymem na czele. Ich ciagle ponawianie
$wiadczy o oporze klas uprzywilejowanych, dowodzi jednak zarazem, ze walka nie byla catkiem
beznadziejna, jak to usituja wmowi¢ w nas ekonomisci liberalni. Ustawy przeciw zbytkowi stosowane
byly-i to nie raz z po-wodzeniem-réwniez w epoce Sredniowiecza, a nawet pézniej. W czasie
przewleklej wojny z Hiszpania Richelieu przeforsowat zarzucenie przez Francuzéw i Francuzki
mody kotnierzy koronkowych, bogacacych hiszpanska Brabancje.

Nasze ustawodawstwo i nasza praktyka panstwowa nie tylko nie walczy ze zbytkiem, ale
wrecz don zacheca. Przez odebranie urzednikom dodatkéw rodzinnych skfania sie dos¢ liczna klase
ludnosci do ograniczania liczby dzieci, jednoczesnie za$ zwraca sie jej zainteresowania ku zyciu nad
stan. Ubezpieczenia usuwaja troski o przyszios¢, system ulg we wszystkich dziedzinach ulatwia
podwyzszanie wymagan, a system wekslowo - ratalny czyni zadluzenie podstawa istnienia calej
inteligencji polskiej. To sprawia, ze nizsze kategorie urzednikéw nie moga zwiaza¢ konca z koncem,
mimo, ze np. w oczach chlopa dochéd ich wydaje sie bardzo znaczny. Jezeli jednak zredukujemy styl
zycia do poziomu odpowiadajacego mozliwosciom polskim, dochdd najgorzej zarabiajacej
inteligencji okaze sie zupelnie wystarczajacy.

Aby zmiana stylu zycia stala sie realna, nie pozorna, dotrze¢ musi ona do szczytdw hierarchii
panstwowej. Wiladza panstwowa ma tylko woéwczas prawo zmusza¢ rzadzonych do obnizenia
poziomu wymagan, jesli sama skromnie zyje i oszczednie gospodaruje. Nic falszywszego nad
mniemanie, ze honor Rzeczypospolitej wymaga wysokiej stopy zycia jej reprezentantéw. Honor
Rzeczypospolitej wymaga, aby nie bylo w niej ludzi chetnych do pracy a gtodnych. Mysle, ze bardzo
dobrym s$rodkiem byloby zréwnanie wynagrodzenia wyzszych szczebli urzedniczych przez
nieprzekraczalne maksimum, tak iz np. dyrektor departamentu, awansujac na wiceministra nie
otrzymywatby zadnej podwyzki. System taki tylko pozornie wydaje si¢ niesprawiedliwy.

Wysokie stanowiska panistwowe nie s3 bowiem kuponami od polozonych uprzednio zastug,
ale posterunkiem pracy, takim jak kazdy inny. Dostateczna nagroda za trudy, dostateczna
rekompensata za ciezar odpowiedzialnosci jest rozkosz tworzenia w skali trzydziestomilionowego
narodu, odciskania swej woli w duszach ludzkich, wypalanie swego wizerunku duchowego w
tworzywie historii. Doplata pieniezna jest tu zgota zbyteczna.

Nie mozna, oczywiscie, upajac sie ztudzeniami o przerobieniu w aniotéw zjadaczy chleba.
Nawet oficer na froncie dostaje zold wyzszy niz zolnierz, nawet bolszewicy skasowali ,,urawnitlowke”
i powrdcili do systemu finansowego wynagradzania wyzszych zdolnodci. Ale armia, oparta o
najemnikéw, bijacych sie dla zotdu przegra zawsze w starciu z wojskiem, walczacym z motywow
ideowych i doprawdy, oficer, idacy do ataku mysli moze o virtuti militari, ale nie zagrzewa sie do
bohaterstwa perspektywa podwyzki gazy. Bolszewicy skasowali ,,urawnilowke”, poniewaz ich okres
bohaterski juz minat, skasowali ja w poczuciu, ze nie da si¢ ludzi utrzymac zbyt dlugo na tak
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wysokim diapazonie moralnym. Ale dla Polski otwiera sie obecnie alternatywa: albo okres, w ktory
wkraczamy bedzie miat ceche bohaterstwa, albo ceche haniebnej kapitulacji przed trudnosciami, za
czym musi przyj$¢ kapitulacja przed wrogimi sitami. Dla tego tak wazna jest rzecza oparcie wysokich
stanowisk w pafistwie na podstawie czysto ideowej. Radykalne obnizenie poziomu zycia, zwiazanego
ze szczytami hierarchii ma duzo wigksze znaczenie moralne, niz materialne, wynikajace z
oszczednosci budzetowych, chod i tych lekcewazy¢ nie nalezy.

Rzecz prosta, ze uzupelnieniem redukcji uposazen na wysokich stopniach administracyjnych
musi by¢ znaczne obostrzenie kodeksu karnego, konieczne wszedzie, gdzie ludzie zle platni stykaja
sie z wielkimi sumami. Ale wazniejsza jeszcze rzecza jest usuniecie wzoréw demoralizujacych. Styl
zycia polskiego musi by¢ jednolicie skromny. Uniemozliwienie zbytku nie rozwiazuje catkowicie
problemu, zreszta nalezy wystrzegac sie zamiany rozrzutnosci na réwnie szkodliwa tezauryzacje.
Nasuwa sie¢ wiec koniecznos¢ ustalenia maksimum dochodu z prywatnej wlasnosci. Czy droga
wlasciwa bedzie tu polityka podatkowa, czy pozyczki przymusowe, czy jeszcze inne, drastyczniejsze
srodki - nie miejsce rozstrzyga¢ w tej ksiazce; jest to juz dziedzina praktycznego programu, ktory
powstawa¢ musi w konkretnych warunkach realizacyjnych.

Usuniecie luksusu z Zycia polskiego nie bedzie, oczywiscie, rzecza fatwa. Redukcja wydatkow
reprezentacyjnych jest jeszcze najlatwiejszym zadaniem. Natomiast obnizanie stopy zyciowej jest
rzecza bolesna i zawsze spotyka sie z oporem. Opdr ten ujawniac si¢ bedzie tym mocniej, ze podstawa
polskiego myslenia gospodarczego jest klasowosc.

Twierdzenie to bedzie dla wielu ostupiajace. Przywyklismy bowiem widzie¢ klasowos¢ tam
tylko gdzie ja Swiadomie si¢ glosi, a mianowicie u marksistoéw Wszystkie inne zywioty inteligencji
polskiej wyznaja poglady okreslane mianem solidarystycznych. Ale wlasnie nasze hasta
solidarystyczne sa wyrazem klasowosci w mysleniu, stoja bowiem na strazy dotychczasowego
podzialu dochodu spotecznego i cechujacych go przywilejow klasowych. Ludzie najszczerzej
uwazajacy sie za nacjonalistow tak tkwia myslowo w swojej warstwie czy klasie socjalnej, ze na calos¢
spraw spolecznych patrza pod jej katem widzenia i nie przypuszczaja nawet, ze mozna patrzeé
inaczej. Wyniesli oni swe natogi myslenia z doswiadczen lat dziecinnych i nimi z cala dobra wiarg
operuja. Podobnie nie wiedza, ze s3 klasowcami, jak pan Jourdain nie wiedziat, Ze méwi proza.

Oddanie si¢ sprawie narodowej polega nie tylko na gotowosci oddania za nia zycia w razie
wojny, ale do ofiary ze swej pozycji socjalnej. To drugie jest duzo trudniejsze niz pierwsze. Ofiara
krwi ma w sobie urok romantycznego bohaterstwa, przemawia do wyobrazni, budzi uczucie dumy
- ofiara stopy zyciowej wywoluje uczucie ponizenia i to nie tylko swego, lecz i swych bliskich.
Gotowos¢ $mierci za Ojczyzne biegnie w duszy naszej szlakami tradycji réwnie starej jak Polska -
gotowos¢ rezygnacji z pozycji socjalnej przebijaé sie musi przez gaszcze snobizmu spolecznego, zwaty
nalogéw i przyzwyczajen; musi gwalci¢ hedonistyczna strone natury ludzkiej i to w sferze zycia
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codziennego, tak odgraniczonego w wyobrazni naszej od sfery obowiazkoéw wobec narodu. W
dodatku egoizm klasowy nie ujawnia sie nigdy w calej swej nagosci, lecz wystepuje w szacie szczerze
zazwyczaj formutowanych argumentéw o szczegdlnej wartosci czy zastugach klasy wobec calosci
spotecznej. Robotnicy operuja marksowska doktryna nadwartosci dla udowodnienia sobie i innym
bezgrzesznosci swego egoizmu klasowego, warstwy przemystowo - handlowe glosza o swoich
zastugach na polu gospodarczym, inteligencja - w dziedzinie kultury, ziemianstwo - na obu tych
polach oraz na polu chwaly oreznej. Chtopi lubia rozprawiac o przezyciu si¢ ,,paniskieji4 kultury i o
nowej kulturze wsi, ktéra uzdrowi Polske. Wszystkie te twierdzenia sa mniej lub wiecej stuszne, co
nie zmienia faktu, iz s3 one rodzajem opium dla sumienia spolecznego, tkwiacego w czlowieku na
pewnym stopniu kultury. Prawdziwy solidaryzm narodowy musi uwolni¢ sie od tych sugestii i
spojrze¢ w oczy twardej rzeczywistosci polskiej, wymagajacej od sfer obecnie uprzywilejowanych
ciezkich ofiar dla dobra narodu rozumianego jako zespot warstw i pokolen.

Przed kilku laty pod naporem koniecznosci zyciowych padio w Polsce hasto: wierzyciel musi
straci¢. Dzi$ brzmie¢ ono powinno: straci¢ musza klasy posiadajace. Nie chodzi tu bynajmniej o akt
jakiej$ sprawiedliwosci dziejowej, o represje kierowane motywem zemsty czy walki klasowej, lecz o
zdobycie S$rodkéw na przebudowe gospodarcza. Rzecz prosta, ze zniszczenie Wwarstw
uprzywilejowanych przez proste odwrédcenie drabiny spolecznej spowodowaloby grozny kryzys
kultury. BadZ co badz maja one dla niej pewne zastugi, a gwaltowna redukcja stopy zyciowej ponizej
pewnego poziomu réwna si¢ katastrofie biologicznej. T3 droga poszla Rosja Sowiecka, narazajac sie
na znaczne straty, z ktorych dzis bodaj zaczyna sobie zdawac sprawe. Bolszewicy traktowali Rosje
jak kraj podbity, usadowili si¢ w niej jak Longobardowie wsréd Rzymian. Bylo to zreszta w stylu
despocji azjatyckich i trafialo w szlak tradycji kraju, ktéry swe oblicze duchowe zawdziecza
najazdowi Waregéw w X, Mongotéw w XIII, a poniekad i Niemcéw w XVIII stuleciu. Polska nie
moze i nie potrzebuje nasladowa¢ tych wzoréw. Mimo krytycznego stosunku do przesztosci naszej
czujemy przeciez gleboka mitos¢ do tej Polski, ktéra mimo swoich wad i bledéw zajefa jednak
nieostatnie miejsce w dziejach Europy, ktéra - wlasnie przez swe warstwy uprzywilejowane - wniosta
powazny dorobek do cywilizacji chrzescijanskiej. Nie jesteSmy w sytuacji Lotyszow czy Estow,
rzadzonych stuleciami przez obcoplemiennych baronéw i zmuszonych od nowa tworzy¢ wyzsze
formy kultury. Postulatem zawsze aktualnym jest Scieranie z powierzchni zycia polskiego
wszelkiego blichtru, falszu i blagi, papuziego nasladownictwa obcej mody. Postulatem obecnej
chwili dziejowej jest ponadto - wobec tragicznej sytuacji demograficzno - gospodarczej -
odmowienie sobie wszystkiego, co cho¢ in abstracto nieszkodliwe, a nawet pozyteczne, obciaza nas
ponad materialna mozliwos¢. Musimy droga bolesnej operacji dostosowaé styl zycia do tej
mozliwosci, ale nie mamy powodu wszystkiego, co wyrosto ponad nedze uwazac za szkodliwa naros],
ktdra trzeba wyciad.
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Nie mozemy wiec traktowaé naszej warstwy przodujacej materialnie z surowoscia rowna tej
z jaka bolszewicy potraktowali swoja. I nie potrzebujemy tego czyni¢. JesteSmy w tym szczesliwym
potozeniu, iz znaczna czes¢ ciezaru przebudowy gospodarczej przerzuci¢ mozemy na element obcy,
a nawet wrogi kulturze polskiej. Mowie oczywiscie o Zydach.

Zydzi s3 w swej ogromnej wiekszosci luksusem, na ktdry Polske nie staé. Wchodza oni w
nieproporcjonalnie duzych rozmiarach w skiad klasy uprzywilejowanej, szczegdlnie posiadajacej. Ale
i miasteczkowy, pograzony w biedzie handlarz jest réwniez dla Polski luksusem, albowiem liczba
posrednikéw handlowych jest u nas nadmierna. Przed wojna juz byla zbyt duza w stosunku do ilosci
ludzi produkujacych. ,,Dzi§ - stwierdza Stachniuk - pomimo ogromnego spadku obrotéw
gospodarczych mamy w handlu o 150.000 wiecej handlujacych niz w czasie ,,prosperity”
przedwojennej”. A prof. Eugeniusz Romer, konstatujac, iz prawidtowy stosunek ilosci zaktadow
przemystowych i handlowych istnieje jedynie w b. dzielnicy pruskiej (66:100), ale juz w Warszawie
132%, a na kresach 200 do 300%, dodaje: ,,To nadkramarzenie calego wschodu Rzeczypospolitej, nie
odpowiadajace zgola jego potrzebom handlowym, to obraz nowotworéw spolecznych,
wyrastajacych na tle niezdrowych stosunkéw kredytowych, bujajacych szczegdlnie na stabych
gospodarczo obszarach rolniczego wschodu”.

Wypieranie Zydéw z handlu i drobnej oraz $rednie wytworczosci nastepowad moze jedynie
stopniowo (cho¢ w tempie dos¢ szybkim) przez zreformowanie prawa handlowego, faworyzujacego
dotychczas Zydéw, przez organizowanie walki o stragan, a wreszcie-i to jest moze najwazniejsze-
przez rozwodj ideowego, antysemickiego ruchu spéldzielczego. Natomiast w dziedzinie wielkiej
wytworczosci, a tym bardziej kredytu oraz nieruchomosci miejskiej i wiejskiej wywlaszczenie odby¢
sie moze droga prostego dekretu bez wiekszych wstrzaséw dla gospodarki narodowej. W ten sposéb
posiadamy mozno$¢ sprowadzenia stopy zyciowej Zydow ponizej poziomu bezrobotnych na wsi.
Mozna ich nastepnie zatrudni¢ przy co ciezszych robotach publicznych, stosujac oczywiscie
minimalne stawki plac. Jest to skadinad jedyne realne rozwiazanie problemu emigracji.
Dopuszczenie bowiem do wywozu za granice zydowskich kapitatéw, powstatych z nedzy naszego
chiopa oznaczaloby ruine Polski, pozostawienie za$§ Zydow w zno$nej sytuacji na polskich ziemiach
odlozyloby ich exodus w nieskonczonos¢. Natomiast odebranie im moznosci zycia i zamkniecie
wszelkich nadziei na przysztos¢ wywota wprawdzie szturm zydostwa $wiatowego na Polske, ale po
jego zalamaniu sie zmusi je do szukania innego wyjscia dla swych braci. Wyjscie bedzie tylko jedno:
znalez¢ tereny emigracyjne i sfinansowa¢ wychodzstwo z Polski. Zaréwno sily materialne zydostwa
swiatowego jak i ich wptywy na niektdre rzady sa jeszcze dostatecznie duze, aby temu podotaé. Jezeli,
jak twierdzi Samuel Untermayer w omawianej juz depeszy, wptywy zydowskie zdolne sa do
stworzenia dla Polski ery ,,prosperity”, tym latwiej zdotaja oni skloni¢ szereg panistw do otworzenia
granic dla emigracji. Jezeli nie nastgpito to dotychczas, to tylko dla tego, ze Zydzi angielscy i
amerykanscy wolg finansowa¢ op6r Zydéw polskich w kraju niz ich emigracje. Zmiana ich polityki
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nastapi dopiero wowczas, gdy zrozumiejg, ze Zydom lepiej niz w Polsce bedzie gdziekolwiek: w
Ekwadorze czy Ugandzie, na Madagaskarze czy Celebesie. S3 to bez watpienia metody twarde, ale
od czaséw Izabelli Katolickiej nie wynaleziono innego sposobu na pozbycie sie Zydéw wbrew ich
woli i bez ruiny finansowej panistwa.

Realizm politycznego myslenia przestrzega jednak przed ztudzeniem jakoby exodus Zydéw
przynosit sam przez si¢ rozwiazanie trudnosci gospodarczych Polski. Trudno przypusci¢, aby
zydostwo $wiatowe przy najwickszym nawet wysitku moglo sfinansowaé osiedlanie w krajach
pozaeuropejskich wiecej niz 100 tysiecy emigrantéw rocznie nawet w razie ponoszenia przez Polske
kosztéw komunikacji morskiej. Znaczy to, ze okres wychodzstwa trwa¢ musi okoto lat 40; w
pierwszym pietnastoleciu usunie si¢ zaledwie pdéttora miliona. Zastapienie kraméw i straganéw
zydowskich polskimi uzdrawia znacznie stosunki polityczne, w malym natomiast stopniu
gospodarcze, gdyz ilos¢ handlujacych w ogodle jest za wielka, kramarstwo zbyt rozrosniete,
rozpietos¢ cen miedzy poczatkiem a konicem procesu posrednictwa godzi bolesnie i w producenta i
w konsumenta. Dla tego, popierajac walke o stragan jako gospodarczy paliatyw, cenny raczej jako
kuznia czynnych, zaradnych charakter6w, musimy mysle¢ o rozwoju spéldzielni jako
najzdrowszym rozwiazaniu kwestii poSrednictwa. Oczywiscie nie moga to by¢ kooperatywy oparte
na ideologii angielskiej, wysuwajacej interes konsumenta na plan pierwszy. Materialistyczne oblicze
spoldzielczosci prowadzi w kraju takim jak nasz albo do plagi defraudacji, z ktérych wyrastaja potem
samodzielni kramarze, albo (w najlepszym wypadku) do wiecznego liczenia na pomoc panstwa,
traktowana jako obowiazek, do biurokratyzmu i upadku inicjatywy. Tam natomiast, gdzie
spoldzielnie oparte zostaly o zasade ideowa, gdzie staly sie narzedziem walki i ekspansji narodowe;j -
ich oblicze odmienia sie calkowicie, ich dzialalno$¢ przynosi skutki pod kazdym wzgledem
dodatnie. Tak jest z kooperatywami ukrainskimi, skutecznie wypierajacymi z Malopolski
Wschodniej Zydéw i Polakéw, tak bylo ze spétdzielniami wielkopolskimi pod zaborem
niemieckim, taka spétdzielczo$¢, stawiajaca sobie za cel wypieranie Zydéw musimy powotaé¢ do
zycia.

Wszystkie te sposoby, aczkolwiek skutecznie, maja powazna wade: dzialaja powoli.
Bezrobociu ulza tylko czeciowo. A przeciez najblizsze pietnastolecie: to, w ktérym Zydéw - w
najlepszym wypadku - wyemigruje péttora miliona, bedzie okresem, w ktérym liczba rak do pracy
wzros$nie w sposob tragiczny. Mylne sa wiec nadzieje tych, ktdrzy sadza, ze przerzucenie cigzaru
przebudowy na Zydéw ochroni przywileje klas finansowo przodujacych. W szczegdlnosci dotyczy to
sprawy reformy rolnej, ktora staje sie koniecznoscia socjalng bez wzgledu na jej czasowe skutki w
dziedzinie produkcji rolnej. Oczywiscie, reforma ta jest tylko pétsrodkiem na przeludnienie wsi i
trudno oczekiwac, aby przyniosta duzo wiecej niz upetnorolnienie gospodarstw kartowatych, ale i
ten rezultat sprawi powazna ulge spoleczenstwu przynajmniej na okres jednego pokolenia i da czas
na wprowadzenie w czyn innych srodkéw zaradczych.
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Politycy ludowi, operujac czgsciowo stusznymi argumentami domagaja sie reformy,
posunietej az do zupelnego zniszczenia finansowego warstwy ziemianskiej. ,,Przeprowadzenie
reformy rolnej - pisze Stanistaw Mitkowski - musi sie dokona¢ bez wykupu, gdyz w przeciwnym
razie stalaby sie ona fikcja papierowa... Jezeli chodzi o ziemie - to chlop ma prawo do niej, bo ona
jest przepojona potem jego przodkdéw. Po wielekro¢ razy chiop odrobil nad miare jej wartos¢. Oprocz
tego wiadoma jest rzecza w historii, ze szlachta w dawnych czasach przeprowadzala wywlaszczenie
chtopéw z ziemi, odbierata im ja, przeksztalcajac ich w panszczyznianych niewolnikéw. Obecnie
wywlaszczenie z ziemi bez odszkodowania dla dzisiejszych jej posiadaczy bedzie tylko
sprawiedliwym wyréwnaniem wiekowych krzywd. Wobec tak daleko idacej reformy rolnej wielu z
jasnie panéw o biekitnej krwi znajdzie sie w pozycji spotecznej réwnej chlopu, bedzie sie musiato
bezposrednio zetkna¢ z ziemia - co dla nich samych niewatpliwie okaze sie czym$ dodatnimr*.
Stanowisko takie, zupelnie zrozumiale ze stanowiska klasowego chlopskiego, musi jednak ulec
korektywie z punktu widzenia dobra narodu jako calosci kulturalne;j.

Nagle sprowadzenie ziemianstwa do skali zyciowej chlopéw przysporzyloby Polsce warstwe
wykolejencow, iluzja jest bowiem przypuszczenie, ze element przyzwyczajony pokoleniami do zycia
w wyrafinowaniu kulturalnym potrafi przetrzymac tego rodzaju deklasacje. Obnizenie stopy
zyciowej i stylu zycia ziemianstwa jest koniecznoscia, nie powinno jednak przebiega¢ gwaltowniej
niz wiréd inteligencji miejskiej, zaréwno posiadajacej, jak utrzymywanej przez panistwo. W ustroju
przysztosci folwarki powinny znikna¢ catkowicie na réwni z prywatnymi czynszowymi
nieruchomosciami miejskimi i prywatnym wielkim przemystem, ale proces ten powinien odbywa¢
sie etapami wraz ze zmiang warunkoéw spotecznych, pozwalajaca na rozplyniecie si¢ wymienionych
klas bez szkody dla kultury polskiej. Celem reformy rolnej dnia dzisiejszego powinno by¢ usuniecie
ze wsi posiadaczy folwarcznych gospodarujacych nieumiejetnie lub niedbale, a takze tych ktérzy
osobiscie nie pracuja na roli i w ogéle wszelkiego elementu aspolecznego. Reszta powinna mieé
prawo pozostania na obszarach, zredukowanych do takich granic, aby tylko osobista dzielnos¢ i
zmiana stylu zycia pozwalala na ich utrzymanie*. Mozna to osiagna¢ przez ustanowienie dwoch
maksiméw. Dolne maksimum oznaczaloby przyszty obszar gruntéw folwarcznych. Maksimum
goérne natomiast (np. 360 ha dobrych gruntéw) bytoby granica, powyzej ktérej ziemia wywtaszczana
bylaby bez odszkodowania. Tak wiec np. wlasciciel 1.800 ha oddawalby 1.440 ha bezptatnie, z
pozostalego za$ obszaru czes¢ mialby prawo zatrzymad, czes¢ za$ tracilby za pelnym

34 Proces taki odbywa sie juz gdzie nie gdzie samorzutnie - pod naciskiem koniecznoéci zyciowych.
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odszkodowaniem. W ten sposob wlasciciele latyfundiéw zréwnani zostaliby majatkowo z ogétem
mniejszego ziemianstwa.

Reforme rolna musi w catosci przeprowadza¢ panstwo, aby nadac jej kierunek spolecznie
najzdrowszy, dzika bowiem parcelacja faworyzuje chtopéw najsilniejszych finansowo, a tym samym
niewiele zmniejsza przeludnienie wsi. Z drugiej strony, jak to przekonywajaco udowodnit prof.
Wiadystaw Grabski, darmowe przydzielanie ziemi wydaloby skutki ujemne z punktu widzenia
spolecznego. Panstwo musi wiec nabywcy, obciazonemu splatami rat na ziemie a ubogiemu
udostepniac tanie, dlugoterminowe kredyty na inwestycje. W tych warunkach, rzecz prosta, kasa
panstwowa nie znajdzie srodkéw na odszkodowanie, system obligacji odracza tylko trudnos¢,
krzywdzi za§ wywlaszczonych réznica miedzy cena nominalna a gietdowa. Wyjscie znalez¢ mozna
przez odszkodowanie ziemian W naturze, mianowicie nieruchomosciami miejskimi,
skonfiskowanymi Zydom a polozonymi w miastach okolicznych. Akcja taka dostarczytaby
prowincji polskiej kadr inteligencji, zwiazanej zarazem z wsia i miastem, opartej o zasoby
umozliwiajace przystosowanie sie do zmienionych warunkéw i mogacej juz w nastepnym pokoleniu
wyzyska¢ znajomos¢ terenu do rozwiniecia dziatalnosci w zakresie wolnych zawodow (medycyna),
a takze instruktorki rolnej, tworzenia spoldzielni i t. d. Elementy najwartosciowsze wsréd
ziemianstwa ocalalyby w ten sposob oczywiscie za cene pewnych ofiar, miasteczka za$ nasze
zrobityby powazny krok ku polszczeniu swej fizjonomii.

Wszystkie omawiane dotad srodki posiadaja na ogét charakter deflacyjny, kurcza
mianowicie stope zyciowa spoteczenstwa do granic jego mozliwosci dochodowych. Zaliczy¢ tu
trzeba jeszcze obnizenie budzetu panstwa i samorzadow, osiagane droga usprawnien
organizacyjnych i zwieckszenia wydajnosci pracy urzednikéw oraz analogiczne obnizanie strony
rozchodowej przedsiebiorstw panstwowych. Konieczne beda ogromne uproszczenia machiny
biurokratycznej i wieksza odpowiedzialnos¢ osobista kierownikoéw, wkraczajaca w pewnych
wypadkach w dziedzine kodeksu karnego. Natomiast popularng w wielu kotach teze o koniecznej
rzekomo redukcji zadan panstwa nalezy stanowczo odrzuci¢. Jest ona wyrazem $wiatopogladu
deterministycznego i pfodem wyobrazni nie umiejacej oderwac si¢ od wizji $wiata kapitalistycznego.
Wyrzeczenie sie przez panstwo polskie funkcji kierowania zyciem zbiorowym réwnaloby sie
opuszczeniu rak i bezczynnemu przygladaniu sie ruinie, gdy tymczasem ciezkie warunki naszego
bytu wymagaja postawy czynnej: zburzenia tego, co ocali¢ si¢ nie da, a nastepnie, lub raczej
jednoczesnie, budowy nowych form, ktérych wymaga zycie. Totez system deflacyjny nalezy
uzupelni¢ inflacyjnym, czy jak kto woli - reflacyjnym. Przez system ten rozumiem wykonanie przez
inicjatywe spoteczna wielkich dziet gospodarczych bez biernego oczekiwania az samorzutny rozwoj
obecnych osrodkéw gospodarczych dostarczy na nie $rodkéw droga normalng dla $wiata
kapitalistycznego.
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Terminy i nazwy szeroko spopularyzowane wywieraja zazwyczaj sugestie, utrudniajace
precyzowanie mysli. Moéwiac o deflacji i inflacji ma si¢ zazwyczaj na mysli operacje walutowe - nic
wiecej. A jednak pojecia te sa wlasciwie szersze od zakresu spraw pienieznych, sa wyrazem dwoch
przeciwstawnych stanowisk psychicznych, dwoch odmiennych postaw metafizycznych. Polityka
deflacyjna opiera sie na wierze w niezlomne prawa natury, nieuchronny bieg zZycia, ktére zawsze
zwycieza. Prowadzi do dokladnej analizy sytuacji biezacej i do niej dostosowuje postepowanie. Jest to
postepowanie trzezwe i przyziemne, cenne w epoce narastajacego dobrobytu, kiedy polityka
ekonomiczna sprowadza si¢e do retuszu nieprawidtowosci i zapobiegania przesileniom. Natomiast w
okresach ubozenia spoteczenistwa konsekwentny deflacjonizm prowadzi przez swoéj pesymizm i
naturalizm do fatalizmu, a co za tym idzie - do ruiny kraju w jego fundamentach: w warstwie
najliczniejszej i najubozszej. Deflacjonizm taki wcale nie chroni przed inflacja, bo w pewnej chwili
wypadki wydzieraja ster z reki, ale jest to inflacja niekontrolowana, dokonywana z rozpaczy, w
poczuciu katastrofy, ktérej niepodobna odwrocic.

Polityka inflacyjna natomiast opiera si¢ na $wiatopogladzie woluntarystycznym. Prébuje
ona stwarza¢ pozadane fakty gospodarcze przez naginanie zycia do swych celéw. Skfonna do ryzyka,
lekcewazy zazwyczaj trudnosci, stojace na drodze; przez swéj optymizm i zamilowanie efektu
przechodzi czesto w magie, konczaca sie - jak u ucznia czarnoksieskiego - utrata panowania nad
wypadkami. Nastepuje panika gietdowa jak we Francji Lawa, ,,boom” jak w Ameryce Hoovera,
piorunujaca a ciagla znizka cen jak w Polsce po 1922 roku.

Umyslnie wspomnialem o Ameryce, aby stwierdzi¢ na przykladzie, ze zjawisko inflacji
wybiega poza granice manipulacji walutowych. Rzad Hoovera prowadzil normalna polityke
walutows unikajac poza tym- w mysl zasad liberalnych - wywierania nacisku na zycie gospodarcze.
Ale rzad Stanéw Zjednoczonych az do czaséw Fr. Roosevelta byl istotnie tylko strézem porzadku
publicznego. Polityka gospodarcza kierowaly koncerny bankowe i przemystowe i one to, nie tykajac
waluty, przeprowadzily inflacje kredytowa, polegajaca na podniecaniu konsumpcji dla utrzymania
rozpedu produkcyjnego. To podwyzszanie konsumpcji polegalo nie tyle na rozszerzaniu kota
konsument6w przez poprawe warunkow materialnych, ile na podwyzszaniu stopy zZyciowej ponad te
warunki. Byfa to typowa sztuka magiczna, ktéra musiata skonczy¢ sie kryzysem.

Przyklady te utatwiaja rozréznienie miedzy dwoma odrebnymi postaciami inflacji i deflacj:
tworcza i niszczacy i sprowadzenie t3 droga podziatu formalnego do odréznienia odrebnych tresci.

Celem kazdego gospodarstwa narodowego jest ustawiczne powiekszanie majatku spotecznego w
tempie réwnym lub wiekszym od tempa przyrostu naturalnego. To powigckszanie majatku
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spolecznego odbywac sie musi dwojaka droga: powiekszania dochodu i zmniejszania rozchodu®.
Inflacja, taka jaka stosowala Polska przed Grabskim lub Ameryka przed Rooseveltem powickszata
rozchéd przez doprowadzenie konsumpcji do rozmiaréw niewspéimiernych z dochodem
spotecznym. Deflacja, przeprowadzona w Polsce w okresie rzadéw prof. Zawadzkiego zmniejszala
dochéd przez kurczenie produkcji i wyrzucanie poza jej nawias coraz wiekszych mas, zmuszajac je
do marnotrawienia sil i czasu.

Ostatni kryzys koniunkturalny w Polsce dal zreszta swiatu ciekawy obraz jednoczesnego
dzialania obu sit niszczacych. Podczas gdy ogromna wiekszos¢ narodu cierpi od lat z powodu zbyt
niskiej produkcji, nie mogacej zatrudni¢ narastajacych pokolen i zwiazanej z nig znikomej
konsumpcji (podobnie dzieje si¢ w krajach batkanskich i wielu pozaeuropejskich) - nasza warstwa
uprzywilejowana odczuwa bolesnie skutki nadkonsumpcji i idacej za nia w $lad nadprodukji,
niczym w najklasyczniejszym kraju kapitalistycznym. Deflacja podgryzata naréd u korzenia,
podczas gdy szczyty cierpialy na niestrawnos¢ inflacji kredytowej, ktorej skutki zwalcza¢ musiano
ustawami oddluzeniowymi dla urzednikéw, ziemian i t. d. Byt to stan rzeczy dokladnie odwrotny
temu, co Polska potrzebuje. Racjonalna polityka gospodarcza wymaga stosowania u szczytow
deflacji, pozerajacej wszystko, co zbedne gospodarczo, militarnie lub kulturalnie, u korzeni zas -
stosowania miarkowanej rozsadkiem polityki inflacyjnej, zaréwno kredytowej jak walutowe;.

Gdy wiec Ignacy Matuszewski twierdzi, ze inflacja zzera majatek narodowy, gdy méwi, iz
»za drukiem pieniedzy musi iS¢ przewyzka spozycia nad produkcja”, to ma na mysli niszczaca forme
inflacji, pomija zas$ jej posta¢ twdrcza. Twoércza jest ona wowczas, gdy rozbudowuje produkcje,
niszczaca - gdy ozywia konsumpcje. Niszczaca bedzie wiec nie tylko woéwczas, gdy drukuje sie
pieniagdze na pokrycie pensji urzedniczych, ale i wtedy, gdy jej kosztem wznosi si¢ gmachy
reprezentacyjne. Dom taki bowiem daje tylko zarobek ludziom zajetym przy budowie, z chwila za$
ukonczenia nie wytwarza zadnych débr gospodarczych, nie jest narzedziem produkcji. Takim
narzedziem s3 natomiast mury fabryki, zapora spietrzajaca energie rzeki, doprowadzona do kultury
gleba. W drugim rzedzie stoja Srodki, ktdre bezposrednio produkcji nie wzmagaja, ale ja usprawniaja
i potaniaja, jak szosy, koleje, drogi wodne, motoryzacja ciezarowa.

Polske czeka na tym polu wysilek olbrzymi. Wszystkie ofiary, o ktérych moéwitem, péjda na
marne o ile za ich cen¢ nie wzmozemy produkcji. Musimy dokona¢ powtdrnie na polskich ziemiach

35 W niektérych wypadkach zwiekszanie sie dochodu jest tak znaczne i szybkie, ze zmniejszanie rozchodu
schodzi na plan bardzo daleki lub w ogdle przestaje by¢ aktualne. Tak wielki wzrost dobrobytu powsta¢ moze
jedna tylko drogg: eksploatacji innych krajéw. Dla Polski obecnej droga ta jest zamknieta.
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rewolucji gospodarczej, jakiej juz raz dokonali w XIII stuleciu cystersi, a w ktorej wyniku, mimo
niesprzyjajacych warunkéw politycznych, pélbarbarzynska, uboga Polska Hermandéw i
Krzywoustych zmienila sie w bogata, cywilizowana Polske Kazimierza Wielkiego. Tylko tempo tej
rewolucji musi i moze by¢ znacznie szybsze niz woéwczas.

Tempa tego nie wykrzeszemy, rzecz prosta, z inicjatywy prywatnej, kierujacej sic motywem
zysku lub utrzymania swej stopy zyciowej. Nie nalezy jej lekcewazy¢ w wytwarzaniu $rodkéw
bezposredniej konsumpcji. Ale produkcja srodkéw produkcji musi zajac sie panistwo na drodze robot
publicznych, finansowanych ze zrédet pozabudzetowych.

Czeg6z maja dokonac te roboty publiczne?

Nie miejsce tu na szczeg6lowe wyliczanie, ani na ustalanie kolejnosci. Jest to juz zadaniem
fachowcow. Opracowali oni dos¢ dokladnie potrzeby gospodarcze Polski. Potrzeby te sa tak
olbrzymie, ze nie zbraknie pola dla nikogo z bezrobotnych, ani nawet dla hufcéw powszechnej
stuzby pracy. Jestesmy pod tym wzgledem w sytuacji catkowicie odwrotnej, niz Niemcy. Cierpia one
na przeinwestowanie kraju, na rozbudowanie przemystu szeroko ponad skale potrzeb rynku
wewnetrznego. Jezeli im czego brak, to jedynie ziemi ornej i jej plodéw, a s3 to braki, trudne do
usuniecia za pomoca robdt publicznych. Stan ten zmusza Niemcy do polityki wojennej: bezrobotni
produkuja narzedzia zniszczenia, ktdére z kolei zdoby¢ maja dla Rzeszy zar6wno nowe obszary
produkgji rolnej jak i nowe rynki zbytu dla przemystlu. Wojna jest po prostu najwazniejszym
ogniwem w planie gospodarczym hitleryzmu. W polskim planie gospodarczym nadchodzaca wojna
jest ciezka komplikacja, proba hartownosci naszej. Musimy dazy¢ do osiagniecia maksymalnych
wynikow jeszcze przed jej wybuchem, w przeciwnym razie pokrzyzuje nam ona plany.

Dlatego tez zakres inwestycji musi by¢ bardzo szeroki, a tempo ich przeprowadzania -
szybkie. Przeprowadzane obecnie prace nad utworzeniem centralnego osrodka przemystowego,
niewatpliwie bardzo pozyteczne, musimy uwazac¢ za drobny jedynie fragment zamierzen. Czekaja
nas inne jeszcze, wielkie zadania, jak np. intensyfikacja rolnictwa przez melioracje oraz rozszerzenie
rodzajéow kultur i hodowli. Osobnym zadaniem jest elektryfikacja Polski przez regulacje wod
biezacych. Tania sifa elektryczna posiada ogromne znaczenie dla naszego gospodarstwa. Pozwoli
ona wsi polskiej na wyzyskanie bezczynnych z musu miesiecy zimowych, na rozbudowe przemystu
chatlupniczego wsréd rolnikéw. Tanio$¢ napedu i tanio$¢ czasu wiejskiego pozwoli nam na
zastapienie eksportu dumpingowego eksportem oplacalnym, a jednak zdolnym do konkurencji na
wzOr japonski, zwlaszcza przy wyzyskaniu komunikacji rzeczne;j.

Przykiady naszych zadan w dziedzinie rolnictwa, gérnictwa, przemystu i rekodzieta mozna
by jeszcze mnozy¢ obficie, lecz nie jest to celem tej ksigzki. Wspomne tylko na koniec o budowie
drég, do ktorej zmuszaja nas réwniez wzgledy wojskowe. Jest to najlatwiejsza do wykonania
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dziedzina robot publicznych, wymaga bowiem niewielkiej liczby maszyn. Z géry jednak trzeba
powiedzieé, iz jest ona niebezpieczna przy finansowaniu pozabudzetowym. Amortyzacja jest tu
niezwykle powolna, wyraza si¢ gtéwnie w oszczedzaniu czasu, konia i wozu przez ludnos¢ wiejska.
Skutki gospodarcze budowy drég objawia sie nierychlo, a szczegdlnego znaczenia nabiora dopiero
wowczas, gdy chlop nasz zwigkszy tempo swego zycia, gdy zacznie ceni¢ swoj czas i wiedzie¢ jak go
wyzyskac.

Zwickszenie tempa zycia, jego aktywnosci i wydajnosci oraz skierowanie go od
zainteresowan hedonistycznych do twérczych i wytwérczych jest problemem najzywotniejszym dla
Polski, jest niezbednym warunkiem duchowym postepu materialnego.

Ale czy nie jest szyderstwem mowienie o zainteresowaniach hedonistycznych kraju, w
ktérym ogromna wiekszos$¢ ludnosci pograzona jest w biedzie? Czy nie pracuje ciezko chlop polski,
robotnik, urzednik, nauczyciel? Hedonistycznie nastrojona byla szlachta polska epoki saskiej, ale
nie Polska dzisiejsza!

Argumentowanie takie byloby btedne. Hedonizm jest postawa psychiczna, niezalezna od
warunkow zycia. Hedonista byt lazzarone wloski, tonacy w nedzy i brudzie, poki nie zapedzit go do
pracy Mussolini. Sciélej mowiac - byt epikurejczykiem. Bo prawdziwi epikurejczycy bynajmniej nie
byli takimi, jakimi ich sobie wyobrazamy: tonacymi w rozkoszach biesiadnikami, ucztujacymi z
pucharem falerna na lonie kochanek w pozlocistych patacach. ,,Najwiecej przyjemnosci - moéwit
Epikur - ma ten, kto ma najmniej potrzeb”. Uczyl on wyrzeczenia, tylko niewyrzeczenia dla Boga,
ktéry nie interesuje sie $wiatem, nie dla Ojczyzny, ktdra jest fikcja. Wyzbywac sie trzeba swiata i jego
rozkoszy, bo rozkosze przynosza bdl i gorycz, bo szczescie nie polega na przyjemnosciach, lecz na
braku przykrosci. Nalezy rozumnie zadawala¢ si¢ matem, dazy¢ do cichej przystani, do milej
wegetacji, do zycia bez trudu.

Czyz nie jest to ideal wspolczesnosci polskiej? Spojrzmy na wies nasza, ociezala i senna, cho¢
dla niektdrych jest ona jeszcze zbyt dynamiczna, gdyz maci beztroske rzadzenia. Spojrzmy na klasy
posiadajace, duchem rentierskim przejete, wiecznie narzekajace na podatki i etatyzm, spéjrzmy na
robotnikéw, bezmyslnie za Francuzami zadajacych skrécenia dnia pracy, na mlodziez nasza garnaca
sie do urzedniczych posad i wielkich miast, a zostawiajaca na pastwe Zydom prowincje polska, jej
przemyst i handel. Spéjrzmy wreszcie na odzywanie w Polsce pradéw liberalnych, gloszacych hasta
wolnosci, a rozumiejacych ja niejako swobode tworzenia, lecz jako wyzbycie sie obowiazkow.
Programem politycznym wiekszosci Polakéw sa stowa Epikura: ,,0 ile nie pogwalcisz praw, nie
zasmucisz blizniego, nie nadwyrezysz ciata, nie utracisz srodkéw koniecznych do zycia, to uzywaj
jak chcesz swej ochoty!”
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Czy epikureizm ten jest czyms specyficznym dla naszych czaséw, jakims koniunkturalnym
nalotem zewnetrznym albo zanikajaca puscizna niewoli? Niestety, nie. Jest to najlepiej zachowana,
najistotniejsza tradycja narodowa. ,,Nasze opdznienie rozwojowe - pisze Wladystaw Grabski - nasze
braki i stabe strony w zyciu gospodarczym nie s3 wynikiem ani naszego potozenia geograficznego,
ani naszej nieudolnosci rasowej, ani zadnej przyczyny mechanicznej poza nami lezacej, a tylko
calego naszego rozwoju historycznego, ktérego byliSmy sami czesciowo twdrcami, czesciowo
jedynie podlozemr'. Posiadamy, jak stusznie zauwazyt Stachniuk, niepokojaca sklonnos¢ do
zadowolenia z siebie, do pobtazliwosci wobec siebie samego, a jesli nie wierzymy (jak nasi
przodkowie sprzed lat 200) we wtasng doskonatos¢ to tylko pod obuchem faktéw. Przywotata nas do
rzeczywistosci historia - rozbiorami. Dzi$§ przywoluje po raz drugi ukazywaniem dysproporcji
miedzy osiagnieciami naszymi a naszych sasiadéw. Na doping ten reagujemy - narzekaniem. Czy w
takiej postawie psychicznej mozna tworzy¢ nowe wartosci?

Ped do tworzenia wyptywa - jak juz pisalem - z poczucia niedoskonatosci i towarzyszacego
mu niezadowolenia z siebie, bedacego stalym nastrojem dusz glebszych. Czlowiek pragnie
ustawicznie wydoby¢ sie z tego stanu, poczucie niedoskonatosci rodzi w nim wole do dazenia wzwyz.
Ta heroiczna walka z samym soba zaleznie od jej napiecia, zaleznie réwniez od bogactwa zt6z
duchowych w duszy jednostki wydaje owoce, ktdre skladaja sie na poziom kulturalny i cywilizacyjny
spoleczenstwa. Niezadowolenie jest tworcze! Spoteczenstwo ludzi zadowolonych z siebie, otoczenia,
warunkoéw, lub sklonne do zadowolenia w razie nieznacznej ich zmiany - musi zakrzepnaé w
jalowym bezruchu. Dlatego nalezy budzi¢ sumienia i wole przez odstanianie brutalnej
rzeczywistosci, trzeba przypiera¢ do muru nasza stabos¢, gotowa do uwalniania si¢ frazesem od
odpowiedzialnosci. Trzeba przeciwstawic si¢ ztej kilkuwiekowej tradycji, ztama¢ w duszach naszych
to, co w nich na szkode nasza wyrosto. Wielka to rewolucja, cho¢by dokonata sie - co daj Boze - bez
swistu kul, grzechotu karabinéw maszynowych, walki brata przeciw bratu, Polaka przeciw Po-
lakowi. I nie wystarczy tu jednorazowy wstrzas czy przewrot, po ktérym wszystko samo si¢ zmieni.
Walka jest duzo trudniejsza, niz sie zdaje, bo wrdg nie tylko grozi na granicach, nie tylko wichrzy
wsréd mas ludowych, wysysa soki zywotne z narodu i falszuje jego kulture. Ci wszyscy wrogowie
przegraja sprawe skoro zwyciezymy wroga najwieckszego: tego, ktory czai si¢ w duszy naszej, ktdry
rozladowuje nasza energie, splyca nasz rozum, usypia serce. Dlatego rewolucja musi trwa¢ diugo, a
przeprowadza¢ ja musi kazdy przeciw sobie. Za$ ludzie obdarzeni wyzszym intelektem lub
hartowniejsza od innych wola musza dopomaoc spoteczenstwu do metamorfozy duchowej. Musza jak
dawni cystersi i8¢ don z nauka i zywym przykladem, musza przelewac swdj zar w inne dusze, musza
podbija¢ nie pycha, kryjaca stabos¢ i pustke duchowa, lecz dumna pokora, ktora jest obliczem sily.
Musza sprzac zyjace dzi§ pokolenia twardym nakazem, lecz postuch wymusza¢ niedeptaniem
karkow, tylko oczywistoscia stusznej sprawy, imponujacym wysitkiem wlasnym i rozzarzeniem
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entuzjazmu. Problem ten wchodzi juz w dziedzinge wychowania spolecznego, inaczej méwiac -
ustroju politycznego.
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Jednos¢ w wielosci

Kazdy ustroéj powstawal w mys]

pewnej idei, okreslajacej we wilasciwy sposéb
cel danego cywilizacyjnego zespotu i
odpowiadajacy mu stosunek jednostki do
zbiorowosci.

Stanistaw Grabski

Zagadnienie polega na tym, by
uzyskac wszelkie mozliwe korzysci
organizacji, nie poswiecajac korzysci
indywidualnego wysitku i genialnosci.

Andre Siegfried

Celem ludzi, istot niedoskonatych, jest dazenie do Boga. Bog jest petnia doskonatosci.
Dazenie do Boga, to dazenie do doskonatosci.

Nasza skazona natura stawia nam na tej drodze opory. Poréwnywalem juz czlowieka do
turysty, wspinajacego sie po piargach, ktdéry wysitkiem swoim pokonywa¢ musi nie tylko wiasny
ciezar, lecz i osypujace si¢ kamienie.

Czlowiek rodzi sie w §wiecie materii, a i sam jest czesciowo materia. Materia i duch sa w nim
zespolone w sposob konieczny i celowy: razem dopiero tworza one zywego czlowieka. Materia nie
jest z istoty swej zla, jak glosili gnostycy; jej niedoskonatos¢ ma swoje zadanie: jest ona jakby arena,
na ktorej duch ludzki stacza swa walke. Doskonalenie si¢ nie polega na wyzwalaniu si¢ z materii,
ucieczce ze $wiata materialnego, lecz na opanowywaniu materii. Materie, a szerzej biorac - nature, o
tyle tylko mozna nazwac zla, o ile nie jest ona doskonata. Zlo bowiem jest jedynie brakiem dobra,
niczym wiecej. Dlatego nie mozna osiagna¢ dobra przez ucieczke od zfa: brak dobra pokona¢ mozna
jedynie tworzeniem dobra. Nic nie jest moralnie warta asceza jogéw hinduskich, ktérzy ochrony
przed zlem szukaja w bezczynnodci i apatii: ztem jest wlasnie bezczynno$¢ i apatia. Doskonali¢ sie
mozna tylko przez prace i walke; dzialanie posiada samo przez si¢ wigksza wartos¢ moralna, niz
zaniechanie. Lepiej bladzi¢ nawet, niz pozostawac biernym.
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Dlatego tak absurdalng i szkodliwa jest nauka Tolstoja o niesprzeciwianiu sie zhu.
Sprzeciwia¢ sie trzeba, choc¢by jedyna skuteczna forma byl czyn, oderwanie biorac, zly, pod
warunkiem, rzecz prosta, ze ztlo dokonane nie przewyzszy zla, ktéremu sie sprzeciwiamy. Cel nie
uswieca bynajmniej $rodkéw: za zlo popelnione trzeba zda¢ sprawe przed Bogiem; ale
odpowiedzialnos¢ nasza bedzie ciezsza, jesli, nie chcac popelni¢ zta mniejszego, biernoscia nasza
umozliwimy zlo wieksze*.

Jedyna forma doskonalenia si¢ jest dzialanie, rozumiane jako przeciwienstwo zaniechania.
W tym znaczeniu wysitek myslowy jest rowniez postacia dziatania. Akt tworczosci jest sam przez si¢
zastuga moralna, aczkolwiek owoce twoérczosci moga by¢ zaréwno zle jak dobre. Podobnie np.
mowienie prawdy jest samo przez si¢ dobre, cho¢ powiedzenie jej moze nieraz sprowadzi¢ zte skutki.
Zastuga jest tym wieksza, im wieksze opory pokonal tworzacy, badZz w sobie samym, badz na
zewnatrz. Tworczo$¢ polega bowiem na pokonywaniu oporu materii, okielznywaniu jej,
ksztaltowaniu, wyciskaniu na niej pietna duchowego. Wewnatrz nas walka ta polega na
opanowywaniu natury naszej i zaprzeganiu jej do stuzby celom wyzszym, na zewnatrz-na urabianiu
Swiata materialnego i oddzialywaniu na innych ludzi. Oba te rodzaje walki s3 z soba $cisle zwiazane:
doskonalac siebie, doskonalimy $wiat, ktdrego czastka jesteSmy; doskonalac zas Swiat - doskonalimy
siebie. Ale pierwsza z tych drég zastrzezona jest drobnej tylko czesci ludzi, powolanych przez Boga
do ascezy i kontemplacji, do zbawiania swych bliznich przez akty pokory i modlitwy. Ogromna
wiekszos¢ ludzi powotana jest do zycia w $wiecie i do przetwarzania Swiata?.

Twoérczod¢, to zlobienie sladu w tworzywie materii, podobnie jak gasienica kornika ztobi
korytarze w masie drzewnej. Zycie ludzkie przemija szybko, po czym dusze ludzkie uskrzydlajg si¢
jak korniki i znikaja ze $wiata materii. Ale §lad wyzlobiony zostaje i stuzy nastepnym pokoleniom.
Zaden cztowiek nie zaczyna zupelnie od nowa, nawet najbardziej samodzielny geniusz, nawet
najbardziej skrajny rewolucjonista. Od pierwszych lat zycia ludzie wchlaniaja wraz z mowa zaséb

36 Oczywiécie, decydowanie o tym co jest ztem mniejszym nie moze byé oddane swobodnej ocenie
kazdego cztowieka, prowadzitoby to bowiem do autonomizmu i subiektywizmu etycznego. Tym wieksza i
niezbedniejsza staje sie rola kaznodziei i spowiednikéw jako przedstawicieli i ttumaczy obiektywnych norm
moralnych.

37 Przy przetwarzaniu tym zachodzg kolizje i walki; indywidualno$ci ludzkie $cierajg sie, wola usituje
ztamac przeciwng wole. Zjawisko to dowodzi niedoskonatosci swiata, ale nie uprawnia do wyciggania wniosku,
ze zaniechanie jest lepsze od dziatania. Wola obowigzana jest albo tama¢ wole przeciwng, albo sie jej pod
nakazem rozumu - poddaé. Zta moralnie jest natomiast postawa obronna, rezygnujaca leniwie z narzucenia
wtasnej woli i ograniczajgca swg dynamike do zazdrosnego strzezenia swej niezaleznosci od woli cudzej. Postawa
taka grzeszy zarazem niedotestwem i pycha.
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pojeé, wytworzony przez dawne pokolenia, a przez wychowanie wdrazaja sie do ustalonego obyczaju.
Gdy rozpoczynaja wlasna tworczos¢ duchowa, mysla i czynia w znacznej mierze na sposob i modie
swych poprzednikéw - chocby sie im ostro przeciwstawiali. Nie bez racji méwi August Comte, ze
ludzkos¢ jest coraz bardziej rzadzona przez zmartych.

Wzmaganie tworczosci ludzkiej przez wspotdziatanie zmartych z zywymi i zywych miedzy
soba jest zasadnicza funkcja spoleczenstwa. Istnieje ono po to, aby ludzie zrzeszeni w nim, tworzyli
w skali maksymalnej i aby synteza indywidualnych twérczosci byta jak najwyzsza. Poza dziedzina
czystej mysli i sztuki, wszystko, co wielkie, powstaje - mniej lub wiecej - zbiorowo. Przecietny
czlowiek, pozostawiony sam sobie, tworzy zawsze przecietnie. W zespole, przeniknietym wspolna
mysla, w narodzie, opanowanym dazeniem do wielkosci - potrafi wspoitworzy¢ rzecz wielka.

W czym tkwi tajemnica? Czy przez dzialanie zbiorowe cztowiek odmienia swa nature,
zwieksza swe przyrodzone mozliwosci? Nie. Nikt nie da z siebie wiecej, niz moze. Ale pozostawiony
sam sobie, cztowiek przecietny z reguly daje z siebie duzo mniej, niz moze. Natura, sklonnosci
hedonistyczne, $cia-gaja w dot jego ducha. Spoleczenstwo, naréd - dopomaga czlowiekowi do
opanowania wlasnej natury. Zotnierz na froncie potrafi pod wptywem zapatu i poswiecenia wydoby¢
z siebie trud fizyczny, do ktérego w normalnych warunkach nie jest zdolny; czlowiek, opetany
nakazem moralnym stuzenia wyznawanej idei, wprzegniety w rytm zycia narodowego, przesycony
ambicja wielkosci narodu-potrafi wykrzesa¢ z siebie pelnie swych mozliwosci tworczych. Nigdy by
Chopin nie osiagnat tych wyzyn artyzmu, gdyby tworzyt wylacznie dla rozwiazania zalozen
estetycznych lub dla zysku, gdyby nie plonal ogniem stuzby dla Polski.

Ale najzdrowsze nawet i najbardziej ambitne spoleczenstwo nigdy nie zdota przepoié
psychika heroiczna ogétu swych czlonkéw. Na terytorium, ogarnietym granicami panistwa zyja dwa,
czasem za$ trzy typy spoleczne, odrézniajace sie odmiennymi dyspozycjami psychicznymi do
przejmowania sie entuzjazmem narodowym. Jedynie najbardziej swiadome i ofiarne zywioty zdolne
s3 do wytworzenia w sobie ducha bohaterskiego, do ukladania calego swego zycia i pracy wedtug
planu stuzby narodowej, do ustawicznej walki z samym soba i pokusami hedonistycznymi. Ogromna
wiekszo$¢ zdolna jest do poswiecenia i samozaparcia jedynie w chwilach szczegélnego porywu
patriotycznego, ale w zyciu codziennym nie umie wznies¢ sie ponad zagadnienia i troski osobiste
oraz najblizszego otoczenia. Wielu ludzi pozbawionych zaréwno wyobrazni jak szerszego polotu
mysli, nawet zasugerowanych ideowo, nie potrafi zwiaza¢ wyznawanej idei ze swym postepowaniem.
Ludzie tacy potrafia by¢ wdziecznymi stuchaczami na wiecach i szczerze uwazac si¢ za patriotéw,
lecz widmo ofiary ze swej wygody lub dobrobytu dla dobra narodu wywota w nich odruch niecheci
lub nawet oburzenia. Wowczas frazesy patriotyczne ida w kat, a na ich miejsce wkracza
hedonistyczne hasto: ,,raz si¢ zyje!” Wielu wreszcie ludzi, zepchnietych przez stosunki spoteczno -
gospodarcze w dziedzine prymitywnej walki o byt swoj wlasny i najblizszych, tepieje na wszystko, co
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nie wiaze si¢ bezposrednio z kwestia biologicznej egzystencji. Rzetelna praca wychowawcza,,
towarzyszaca uzdrawianiu stosunkéw socjalnych potrafi te liczne i réznolite Zywioly stopniowo
wlacza¢ do rzedu swiadomych sil narodu, trzeba jednak kilku co najmniej pokolen, aby wyniki
wychowania wycisnely pietno nie tylko na umystach, lecz i na instynktach wiekszosci spotecznej.

Trzeci wreszcie typ reprezentuja zywioly tak obce duchowo spoteczenstwu, wsréd ktoérego
zamieszkuja, tak odrebne swa psychika, kultura i interesem, ze zadna, najbardziej wytezona akcja
wychowawcza, nie przepoi ich duchem narodowym, a najenergiczniejsze zacieranie odrebnosci nie
pozbawi ich charakteru ciata obcego, tkwiacego w organizmie narodowym.

W Polsce typ taki istnieje. S3 nim Zydzi. Mogg sie nim sta¢ rowniez - niebezpieczeristwo to
jest zupelnie realne - nasi stowianiscy pobratymcy na wschodzie kraju. Ale stosunek nasz do nich musi
by¢ catkiem inny, niz stosunek do Zydéw. Zydéw nie chcemy wigczaé do wspélnoty narodowe:
zbrukaliby nasza kulture. Ukraincy i Bialorusini, w razie zlania si¢ z nami poszerzyliby nasza
cywilizacje, podobnie jak Szkoci wzbogacili cywilizacje angielska. Nie dyskutuje tu problemu w jaki
sposob zlanie to mogloby nastapic: niekoniecznie wyrazic by sie musialo w jednostronnej asymilacji.
W kazdym razie w polskim interesie narodowym nie lezy odcinanie si¢ od naszych wspéibraci i
zamykanie im drogi do wspdlnej twoérczosci duchowej. Zydzi natomiast jako nieuleczalni
cudzoziemcy, jako zywiot skazany na usuniecie z Polski, droge te musza miec¢ catkowicie zamknieta.
W dziedzinie ustroju politycznego oznacza to pozbawienie ich wszelkich uprawnien. Jest to postulat,
ktory w umystach polskich zdobyt juz prawo obywatelstwa. Zagadnienie polega jedynie na tym, aby
ze sfery mysli przesuna¢ go w sfere woli.

Konsekwencje ustrojowe rozréznienia w spoleczenstwie dynamicznego typu grupy
przodowniczej w narodzie i statycznego typu ludzi zamykajacych sie w kregu spraw osobistych,
rodzimych lub zawodowych nie s3 juz tak tatwe i bezsporne. Prawne uprzywilejowanie grupy
przodowniczej stwarza ogromne niebezpieczenstwo jej demoralizacji. W dziejach naszych fakt taki
juz zaszed! i wynikiem jego bylo wy-paczenie catej naszej linii rozwojowej: méwie, rzecz prosta, o
przemianie szlachty naszej, ktéra w ciagu kilku pokolen z elity narodu zmienila si¢ w pasozyta
spolecznego, stala si¢ - mimo jej rdzennie polskiego charakteru - czynnikiem wi¢kszego rozstroju,
niz plutokracja angielska lub francuska w wieku XIX. Dlatego argumenty naszych antyelitarystow,
szczeg6lnie dziataczy ludowych, nie sa pozbawione pewnej stusznosci. Z drugiej jednak strony
trudno w sposéb odpowiedzialny propagowa¢ w mnaszych warunkach przyjecie ustroju
demokratyczne - parlamentarnego. Ustrdj taki - cokolwiek mozna by powiedzie¢ przeciw niemu z
punktu widzenia heroicznych zadan narodu - moze funkcjonowal zupetnie niezle w
spoleczenstwach, ktore wysitkiem zmarlych pokolen wywalczyly sobie byt spokojny i bezpieczny
oraz do-pracowaly sie do wysokiego poziomu bogactwa, tak iz sprawiedliwy podzial owocow
wielowiekowej pracy stanowi ich najwazniejszy problem.
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Polska jest w innej sytuacji. Zadne paristwo europejskie (oprécz jednej moze Czechostowacji)
nie jest tak zagrozone w swoim niepodlegtym bycie jak nasze. Nie wiemy w ogole ile czasu zostato
nam na tworcza prace do chwili zmierzenia sie wojennego z naszym najgrozniejszym sasiadem, by¢
moze, ze znacznie mniej, niz sobie wszyscy wyobrazamy. Liczenie na pomoc obca zawodzilo nas juz
nieraz. My sami musimy olbrzymim wysitkiem dopracowac¢ sie takiej potegi moralnej i fizycznej,
aby nikomu nie opfacato si¢ nas zaczepia¢. Pierwszym tego warunkiem jest wlaczenie w zywiolowy
rytm gospodarczy ogromnej czesci narodu juz zyjacej, lub majacej sie narodzi¢, ktéra w dzisiejszych
warunkach skazana jest na bezplodnos¢ tworcza, na bezuzytecznos¢ i nedze. Staratem sie wykazac,
ze zadanie to jest niewykonalne o ile nie dokonamy rewolucyjnych przemian w naszym zyciu
gospodarczym, przemian, kierowanych jednolita mysla i zespolong wola, wedlug konsekwentnego
planu, ktérego szczegdly mozna dyskutowad, lecz ktérego potrzeba wydaje sie by¢ bezsporna. Otéz
przemiany te s3 z gruntu niemozliwe w ustroju demokratyczno-parlamentarnym. Na przykladzie
Belgii widzimy, ze nawet bardzo umiarkowany plan gospodarczy Henryka de Mana nie moze oblec
sie w rzeczywistos¢ z powodu oporu plutokracji, ktéra w kazdym ustroju parlamentarnym zajmuje
miejsce najwpltywowszego czynnika. Reformy Bluma we Francji dokonaly sie za cicha zgoda
czynnikéw plutokratycznych, ktoére po prostu podzielilty sie z warstwa robotnicza zyskami,
osiagnietymi kosztem konkurentéw z drobnych placéwek przemystowych i handlowych; bogactwa
Frangcji sa do$¢ wielkie, aby tego rodzaju transakcje umozliwic.

Polska, przeprowadzajaca w rewolucyjnym tempie swa przebudowe spoleczno - gospodarcza,
spotka sie z bezlitosnym przeciwdzialaniem czynnikéw skadinad nawzajem sobie wrogich, ale
zainteresowanych - jak ongis mocarstwa ,,gwarancyjne” - w niedopuszczeniu do wzrostu naszej sity
i niezaleznosci. O zachowanie swej pozycji eksploatatoréw walczy¢ bedzie zydostwo $wiatowe i
kapital miedzynarodowy, o podbdj Polski polityczny, ideowy i gospodarczy kusi¢ si¢ beda obaj nasi
sasiedzi. Czy w tych warunkach mozna sobie wyobrazi¢ funkcjonowanie ustroju demokratyczne -
parlamentarnego, uzaleznienie wladzy panstwowej i realizowanego przez nia planu od ,,wolnychm
wyboréw, ktérych zadna ustawa nie zabezpieczy przed wpltywem poteg finansowych, dziatajacych z
zagranicy! Zapewne, przekupywa¢ mozna i ludzi sprawujacych wladze - dlatego istnie¢ musi
kontrola spoteczna nad rzadem - ale w systemie autorytatywnym agenci obcy wyszukiwa¢ musza
cynicznych jurgieltnikéw i zdrajcéw, podczas gdy w chaosie parlamentarnym dziala¢ mozna droga
posrednia i wciaga¢ w swa orbite ludzi najzupelniej uczciwych, zludzonych hastami pozornie
niewinnymi i teoretycznie stusznymi, lecz dzialajacymi w konkretnych warunkach na szkode
panstwa. Dlatego propagowanie w naszej sytuacji polskiej postulatéw liberalizmu parlamentarnego
dowodzi zupetnego braku orientacji i przewagi uczu¢ osobistych lub klasowych nad trzezwym
rozumowaniem i nad poczuciem odpowiedzialnosci za calos¢ spraw panistwowych.

Ustrdj autorytatywny, oparty o grupe przodujaca jest koniecznoscia dla Polski wspdlczesnej.
Jak jednak unikna¢ zwyrodnienia elity rzadzacej? Zaden ustrdj prawny nie zabezpieczy catkowicie
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przed przemianami, zachodzacymi w sferze moralnej. Moze je jednak utatwia¢ lub utrudniad.
Analiza historii panstw stanowych w Europie pozwala ustali¢ dwie przyczyny zwyrodnienia, tkwiace
W ustroju samym, nie za§ w przemianach moralnych, umystowych lub gospodarczych. Pierwsza z
nich byto zamkniecie doptywu do klasy przodujacej swiezych, wybijajacych si¢ z przecietnosci
zywiolow, przez co stan stal sie kasta, oparta na egoizmie zbiorowym i pysze; zjawisko to wystapito
szczegdlnie wyraziscie w Polsce, gdyz w krajach zachodnich korona korzystala szeroko z prawa
nobilitacji i dobierania sobie wspdétpracownikéw skad chciala, czego symbolem byla np. kariera
Colberta. Druga natomiast przyczyna zwyrodnienia elity tkwila w zasadzie, wlasciwej wszystkim
odmianom ustroju stanowego: w uprzywilejowaniu elity nie tylko na polu politycznym, lecz i w
innych dziedzinach, szczegélnie prawa karnego. Ze system ten prowadzil do rozluznienia
hamulcédw moralnych, do swawoli i korupcji, tego udowadniaé nie trzeba.

Dla unikniecia podobnych skutkéw trzeba wiec postawi¢ dwie zasady i dba¢ rygorystycznie
o ich przestrzeganie:

1. doplyw s$wiezych sit do kadr politycznie przodujacych powinien by¢ zasadniczo zupelnie
swobodny.

2. przodownictwo polityczne musi pociaga¢ za soba zwickszenie obowiazkéw oraz
odpowiedzialnosci, dochodzacej az do uposledzenia na wszystkich polach poza politycznym. W
szczegolnosci sankcje za przestepstwa karne i wykroczenia powinny by¢ znacznie surowsze
wobec cztonkéw warstwy przodujacej, niz wobec reszty obywateli panistwa.

Przodownictwo nie moze by¢ traktowane jako przywilej, lecz jako powinnos¢ moralna. W
tym tkwi giéwna réznica miedzy omawiana koncepcja a dawnymi ustrojami stanowymi, jak
réwniez (cho¢ brzmi to paradoksalnie) ustrojem demokratyczne - parlamentarnym. W tym
ostatnim rzadzi réwniez klasa uprzywilejowana, doprowadzajaca do rzadéw wylacznie ludzi ze
swego grona: klase te tworza zawodowi parlamentarzysci i funkcjonariusze stronnictw, organizujacy
wybory; reszta obywateli, pozbawiona de facto wptywu politycznego, otrzymuje jego surogat w
postaci wybierania co lat pare jednego z kilku kandydatéw na posta lub glosowania na jeden z kilku
numerdéw partyjnych. Przy diuzszym trwaniu takiego systemu nastepuje mechanizacja nastrojow
wyborczych, uniemozliwiajaca przedostanie sie do parlamentu $wiezych sil, nie
podporzadkowujacych si¢ dyscyplinie sekretarzy starych stronnictw. Szczegodlnie jaskrawo wystepuje
to zjawisko we Francji, gdzie kandydat niezalezny o ile nie uzyska zaraz w pierwszym glosowaniu
wiecej glosdw niz wszyscy inni kandydaci, zostaje w drugim glosowaniu zduszony

koalicja tradycyjnych ugrupowan. Réwniez w Anglii o linii politycznej rzadu i doborze
rzadzacych decyduja cztonkowie ekskluzywnych klubéw politycznych, oni réwniez kooptuja do
swego grona wedlug swego swobodnego uznania nowych dzialaczy politycznych i udzielajg im
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przywileju postowania do izby gmin. I tylko dlatego, ze uprzywilejowanych jest wiecej, niz miejsc w
izbie, ogdt wyborcéw decyduje w kazdym okregu, ktéry z dwoch (czasami trzech) wyznaczonych
kandydatéw wejdzie do izby natychmiast, ktéry zas musi kilka lat poczekac. I gdyby w Polsce
dobrobyt i bezpieczenstwo réwne byly angielskiemu, a obyczaj i tradycja réwnie wyrobione i
utrwalone, gdyby stan wyrobienia politycznego, umyslowego i moralnego zawodowcow
politycznych oraz ujednolicenie pogladéw byly nad Wista réwnie duze jak nad Tamiza -
mogliby$my bez wiekszego ryzyka pozwolic¢ sobie na luksus ustroju parlamentarnego. Ale aby dojs¢
do tego luksusu, trzeba nan zapracowac¢ réwnie rzetelnie, jak to robila Anglia przez lat 400. Warto
przy tym zwroéci¢ uwage, ze morska potege Anglii, podstawe jej bogactwa, stworzyt absolutyzm
Tudoréw, za$ jedno$¢ myslowa Anglikéw wywalczyt krwawo Cromwell. Pézniej za$ role
wychowania spoteczenstwa w jednolitym duchu kapitalistyczno-liberalnym spetniata hierarchiczna
organizacja polityczna, jednoczaca w swych lozach calj elite spoleczenstwa bez wzgledu na réznice
partyjne. Polska natomiast zaznala przez te same lat 400 najpierw sielanki parlamentarnej, ktéra
rozprzeglta wszelka wladze i uniemozliwila jakakolwiek linie polityczna, poézniej - zycia w
podzialach i niewoli, w ktdrej niszczaly wszelkie tradycje panstwowe. A wreszcie - dzialajaca na
ziemiach polskich masoneria nie tylko nie stala si¢ organizacja narodu polskiego, lecz byla od
poczatku kanatem, ktérym szly dyrektywy obce, dla Polski zgubne, szkola indeferentyzmu
narodowego i asymilacji Polakow na rzecz Zydow.

Miejsce, ktore w Wielkiej Brytanii zajmuje masoneria, a ktérego w Polsce nie zdolata zaja¢
Liga Narodowa, musi by¢ przyznane jawnej organizacji narodu, przodujacej moralnie i umystowo,
wychowujacej ogdt spoleczenstwa przez przyklad i rozszerzajacej si¢ w miare jego dojrzewania.
Jawnos$¢ organizacji i jej oficjalne wlaczenie w ustréj panstwowy jest waznym postulatem
wychowawczym: tylko stosunki, oparte na szczerosci i jasnosci podnies¢ moga poziom polityczny
narodu. Traktowanie przodownictwa nie jako przywileju, lecz jako powinnosci moralnej oraz
nieskrepowany wstep do organizacji utrudnia przeradzanie si¢ warstwy przodujacej w klike lub kaste.
Jezeli organizacja narodu, co jest jej zadaniem, skupi w swych szeregach istotnie ludzi, kierujacych
sie w calym swym zyciu ideg stuzby Polakéw dla Polski a Polski dla Boga - panistwo nasze zyska po
raz pierwszy od kilkuset lat zdrowa strukture polityczna.

Czy powotanie do wszechstronnej troski o calos¢ probleméw narodowych powaznej czesci
spoleczenstwa pozbawia przez to samo jego reszte wszelkich uprawnien? Bynajmniej. Obywatele
panstwa, nie bedacy czlonkami organizacji narodu nie powinni by¢ biernymi, apatycznymi widzami
jej pracy i rzadow, traktowanymi przez przodujacych z nieufnoscia i pogarda. Poza organizacja
narodu powinny pozosta¢ zywioly badZz nie ogarniajace umyslem i przez to samo - rzetelnym
zainteresowaniem calosci spraw narodowych, badz niezdolne do dobrowolnych poswiecen i
trwalego entuzjazmu i zamykajace sie w pracy dla wlasnej rodziny. Tacy ludzie (nie méwig o typach
ujemnych, aspotecznych) moga oddawaé duzy pozytek w zakresie spraw lokalnych i zawodowych,
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zaréwno przez znajomos¢ terenu jak przez fachowos¢ pracy. Ludzie ci (a beda oni, zwlaszcza z
poczatku stanowili znaczna wiekszos¢ spoleczenstwa) powinni mie¢ moznos¢ uczestniczenia na
réwnych prawach z czlonkami organizacji narodu w dziedzinie samorzadu terytorialnego i
gospodarczego.

Rozwazania te prowadza do rozréznienia trzech funkcji publicznych: wladzy panstwowe;j,
samorzadu i sagdownictwa. Nie jest ono bynajmniej identyczne z monteskiuszowskim podzialem
wladzy na wykonawcza, ustawodawcza i sadowa. Monteskiuszowi chodzilo przede wszystkim o
zabezpieczenie wolnosci jednostki; nam, zyjacym w Polsce XX wieku zaleze¢ musi w pierwszym
rzedzie na sile panstwa, jako najwazniejszej gwarancji pelnej tworczosci narodowej. Francja XVIII
wieku byta dzieki Ludwikowi XIV potezna i bezpieczna, ale zarazem zmeczona pélwiekowym
okresem wysitkéw ekspansyjnych; dalekosiezna bowiem polityka krélewska pracowata dla dobra
wielu odlegtych pokolen kosztem pokolen wspoiczesnych.

Szczegélnie sarkala na fiskalizm krélewski szlachta, ktérej baron de Montesquieu byt
klasycznym przedstawicielem. Zostal on jeszcze za zycia wielkiego krola cztonkiem parlamentu w
Bordeaux. Nazajutrz po $mierci Ludwika instytucje te odzyskaly dawne prawa ustawodawcze. Opor
parlamentéw przeciw opodatkowaniu szlachty rzucit rzad francuski w ramiona Lawa i sklonit do
eksperymentdw, ktore wstrzasnely wielu fortunami, a Monteskiuszowi wcisnely pidro do reki. ,,Listy
perskie” byly manifestem opozycji. Autor ich wkrétce potem udat si¢ do Anglii, kwitnacej juz
wowczas gospodarczo i studiujac ja doszed! do przekonania, ze wolnos¢ jednostki daje w wyniku
bogactwo i potege, podczas gdy my dzi§ wiemy, Ze bieg przyczynowosci jest raczej odwrotny:
uzyskanie bogactwa i potegi umozliwia rozszerzenie wolnosci poszczegdlnych ludzi. Tak
przedstawia si¢ geneza i bieg mysli francuskiego pisarza. Mysli te sa bardzo interesujace, ale doprawdy
nie wiadomo co wspdlnego moze mie¢ z nimi dzisiejsza Polska! Sam Monteskiusz madrze zauwazyl,
ze prawa zaleza ,,od warunkoéw fizycznych kraju, od klimatu, od rodzaju terenu, sposobu zycia
mieszkancéw, od ich religii, sktonnosci, bogactw, gestosci zaludnienia, od handlu i obyczajow”.
Czyz wszystkie te warunki s3 jednakowe w Polsce XX w. i Francji XVIII? I, co najwazniejsze, czy cel
zycia czlowieka upatrujemy w tym samym, co mysliciele epoki oswiecenia?

Odmienne przestanki do odmiennych prowadza wnioskéw. Nie widze potrzeby
rozrézniania trzech wiadz: wykonawczej, ustawodawczej i sadowej, wystarczy rozréznienie trzech
analogicznych funkcji. Mysle, iz wladza panstwowa powinna zarazem ustanawial prawa i je
wykonywa¢, stowem - obejmowac wszystkie funkcje kierowania panistwem jako catoscia. Samorzad
ma za zadanie samodzielne kierowanie sprawami lokalnymi i zawodowymi, oraz reprezentowanie
oblicza ogétu obywateli i - w tym charakterze - finansowe kontrolowanie rzadu. Sadownictwo za$
powinno skupia¢ w swym reku wszystko, co ma zwiazek z wymiarem sprawiedliwosci.
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Méwiac o kompetencjach wladzy panstwowej nie utozsamiam jej z rzadem i warstwa
urzednicza. Kierowad panstwem powinna organizacja narodu, ktéra - jak sama jej nazwa wskazuje -
posiada zadania duzo szersze od biurokracji. Biurokracja i stojacy na jej czele rzad powotana jest do
czuwania nad prawidlowym funkcjonowaniem machiny administracyjnej i do regulowania w mysl
ustalonego planu zycia spoteczenistwa na wewnatrz i na zewnatrz. S3 to zadania aktualne, polityka
dnia codziennego. Natomiast zasadniczym zadaniem organizacji narodu jest ustalanie generalnej
linii politycznej i opartego o nia dalekosieznego planu pod katem widzenia nie jednego, lecz wielu
pokolen®.

Skupiajac w swych szeregach najofiarniejsze i wyrobione ideowo elementy, organizacja
narodu przenika¢ powinna cale spoteczenstwo i kierowa¢ nim w mysl swych zalozen, powinna
obejmowac swa dzialalnoscia calosé¢ Zycia narodowego. W przeciwienstwie do partii politycznych w
ustroju parlamentarnym, werbujacych zwolennikéw dla celéw wyborczych i wymagajacych od
swych czlonkéw niewiele wiecej poza placeniem skladek oraz braniem czynnego udzialu w
glosowaniu do parlamentu i zwiazanej z ta funkcja agitacji - organizacja narodu realizowa¢ powinna
zasade czynnego udzialu kazdego jej czlonka we wladzy panstwowej przez sprawowanie
konkretnych funkcji wyzszych lub nizszych zaleznie od zdolnosci i poziomu umystowego. Jedna z
takich funkgji jest kierowanie aparatem panstwowym, inaczej mowiac, udzial w rzadzie. Inng -
opracowywanie planu gospodarczego, politycznego, wychowawczego i. wcielajacych go w zycie
ustaw. Inng jeszcze - polityczne kierownictwo odrebnymi czeSciami kraju. Inna wreszcie -
organizowanie zycia spotecznego, pionierstwo na polu gospodarczym (np. instruktorstwo rolne,
ruch spétdzielczy), wychowywanie miodziezy, odzydzanie kraju, wciaganie do wspdlpracy
pobratymcow stowianskich itd. Zasada powinna by¢ ciaglos¢ funkeji od najwyzszych do najnizszych.
W spoleczenstwie zorganizowanym nie moze istnie¢ separacja miedzy wladza a ogétem, na skutek

38 7 tych wtasnie wzgleddéw organizacja narodu musi skupia¢ w swych rekach wychowanie polityczne
miodziezy (z zastrzezeniem oczywiscie wszystkich praw, przystugujgcych rodzinie i Kosciotowi). Dziatalnosé
bowiem na rzecz przysztych pokolen sprzeczna jest z doraznym interesem aktualnie zyjacego pokolenia. Jest za$
rzeczg wielkiej wagi osigganie tego rezultatu nie przez mechaniczny przymus panstwowy, lecz przez dobrowolne
poswiecenie spoteczenstwa. Wymaga to gteboko pojetej akcji wychowawczej, szkolenia charakteru i umystu w
okresie zycia najbardziej idealistycznym i najpodatniejszym do urobienia: w wieku mtodziericzym. Odkrycia tego
nie dokonaty wspétczesne systemy totalistyczne. U progu XX stulecia zastosowata ten system - oczywiscie na
swojg modte - masoneria angielska przez stworzenie skautingu. Pacyfistyczna ta w swym stownictwie organizacja
wyrosta z doswiadczen wojny burskiej jako znakomita podpora imperializmu brytyjskiego, a rozprzestrzenienie
jej na caty swiat i umocnienie periodycznymi ,,jamboree” byto dalszym etapem na tej samej drodze.
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ktorej rzad (jak to bylo za czaséw oswieconego absolutyzmu) kieruje pafistwem poza plecami swych
poddanych, bez kontaktu z nimi i bez zrozumienia z ich strony.

Prawnym wyrazem kierowania panstwem przez organizacje narodu powinno by¢
zjednoczenie w jednej osobie funkcji kierownika organizacji narodu i naczelnika panstwa.
Naczelnik pafistwa (unikam $wiadomie nazwy prezydenta jako obcej pochodzeniem i duchem) nie
musialby i nie powinien z reguty odgrywac roli mistycznego ,,f ithrera”. Hipnotycznego wplywu na
spoleczenstwo nie zapewni najlepiej pisana konstytucja; wodzem mozna si¢ sta¢ tylko w walce, a
wowczas wyniki walki, nie reguly prawne, oddaje w rece przywédcy wladze panstwowa.

Kierownictwo organizacja narodu zapewnia naczelnikowi panstwa prerogatywy znacznie
szersze od obecnych uprawnien prezydenta. Nie do$¢ na tym. Uwazam, ze glowa panistwa powinna
mie¢ prawo powolywania rzadu i udzielania mu dymisji wedtug osobistego uznania. Wola jego moze
by¢ w pewnych szczegdlnych wypadkach ograniczona, ale zasadniczo ona to musi rozstrzygaé. W
przeciwnym wypadku sprowadzamy najwyzszy urzad w panstwie do roli czysto reprezentacyjnej,
czyniac zen panis bene merentium w rodzaju notariatu. Jak wskazuje doswiadczenie Trzeciej
Republiki Francuskiej system taki jest premia dla miernot politycznych i dawno juz spowodowalby
calkowity rozklad wiladzy gdyby nie fakt, ze prawdziwym zwierzchnikiem Francji jest
nieodpowiedzialny przed nikim kierownik Grand Orient de France.

Zdaje sobie dokfadnie sprawe, ze koncepcja, ktdra w przeciwstawieniu do zasad francuskich
probuje uzasadniad, stwarza wladzy naczelnika panstwa zakres monarchiczny. Mozna wobec tego
postawi¢ mi pytanie, czemu, wyciagajac ostateczne konsekwencje, nie opowiadam sie¢ za
wprowadzeniem w Polsce monarchii dziedzicznej?

Daleki jestem od wszelkich przesadéw antymonarchicznych. Dziedziczno$¢ wladzy
najwyzszej posiada ogromne zalety. Mniemam jednak, ze monarchia wprowadzona sztucznie bylaby
jedynie karykatura idei monarchicznej.

Monarchia jest instytucja w istocie swej mistyczna. Cesarze chinscy tytulowali sie Synami
Nieba. Mikado wywodzi si¢ z prostej linii od bogini storica. Cezar, dazac do korony, podawat sie za
potomka Wenery i zbudowat sobie samemu §wigtynie, Oktawian uzyskat boski przydomek Augusta.
Monarchowie Sredniowieczni nie mogli juz podawac sie za bogdw, lecz uzyskali od kosciota sakre
przez pomazanie olejami $wietymi. Tytul ,,Dei gratia” oznaczal, ze wraz z namaszczeniem spltywa
na wladce faska Boza. Ten czynnik wiary w sakralny charakter monarchii, wiary, wyznawanej
zaréwno przez pomazancow, jak przez ich poddanych, posiadat swego czasu sile olbrzymia. Karol
VII wowczas dopiero zdoby! silng pozycje w walce z Anglikami, gdy Joanna d‘Arc otworzyta mu
droge do Reims i umozliwita koronacje. Az do tej chwili byl on nawet w oczach swych stronnikéw
jedynie delfinem.
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Wypadki i burze dziejowe odarly powoli korone z nimbu $wietosci. Nie znaczy to, aby
czynnik mistyczny przestal odgrywac role w kierowaniu panistwem. Ale ceche sakralna posiadaja dzis
w wyzszym stopniu Mussolini, Hitler, Stalin, Kemal, niz Wiktor Emanuel III, Jerzy VI lub Gustaw
V. W wieku XIX powstaly wprawdzie nowe monarchie: w Belgii i na Batkanach; powstawaty one sifa
bezwladu, wobec tego, ze z wyjatkiem Francji i Szwajcarii, nie bylo w Europie republik. Ale
nowopowstate twory byly juz monarchiami bardziej pod wzgledem nazwy, niz tresci; Belgia nie zna
nawet namaszczenia i koronacji.

Wynik wojny, niosacy upadek trzem cesarstwom, za$ zwyciestwo dwom wielkim
republikom jeszcze bardziej obnizyt znaczenie korony. Monarchie dzisiejsze trzymaja sie w kilku
wypadkach starodawnosciag dynastii (po mieczu lub kadzieli), przede wszystkim jednak -
przystosowaniem bez protestu do roli czysto reprezentacyjnej. Wprowadzenie w Polsce ,,monarchii”
tego typu przyniostoby korzysci niewielkie, natomiast otworzyloby na rozciez drzwi do wladzy i
wplywow najgorszej, najmniej narodowej warstwie spolecznej, jaka jest nasza arystokracja.

Sadze, ze rozumne postepowanie powinno dazy¢ do zastosowania w Polsce wszystkich
mozliwych pluséw ustroju monarchicznego, unikniecia zas$ jego wad i niedogodnosci. Tradycje
krolewskie sa u nas zamarle, czemu nie mozna si¢ dziwi¢. Ostatnia koronacja w Polsce byla
koronacja Mikolaja I w katedrze warszawskiej. Poprzednikiem jego byt Aleksander I. Ostatnim
krélem Polski jako calosci byl Stanistaw August, poprzednikami jego - dwaj Sasi. Wspomnienia
dwoch stuleci nie budza w nas zadnych uczuc rojalistycznych, przeciwnie wywotaty one zrozumiaty
uraz psychiczny na punkcie monarchii. Z urazem tym liczyt si¢ niewatpliwie (a moze i sam mu
ulegat) czlowiek, ktory mial dostateczng site do wtozenia sobie na skronie korony - Jézef Pitsudski.
Na podsuwane mu w tym kierunku sugestie pozostat zupetnie gtuchy.

Podobnie jak u nas ksztaltowala sie ongi$ sytuacja w Rzymie republikanskim. Wobec
ogromnego skomplikowania zadan panstwa i jego terytorialnego rozrostu, ustr6j, oparty o
glosowanie ogoétu obywateli, o kolegialne rzady senatu i dwoistos¢ wladzy konsuléw, stat sie
niemozliwy do utrzymania. Coraz czestsze dyktatury dowodzily koniecznosci rzadéw
jednostkowych; kraj znuzony krwawymi rozruchami tesknit do silnej wladzy, opartej o podstawy
prawne. Jednakze tradycje antymonarchiczne byly tak silne, ze nawet Juliusz Cezar, rzadzac
wszechwladnie, oglosit sie wprawdzie bdstwem, lecz nie krélem. Nastepca jego, Oktawian,
ugruntowal swe jedynowladztwo bez porzucania form republikanskich; stworzyl on ustroj
mieszany, daleki od doskonalosci, ale jedynie mozliwy na tle éwczesnych stosunkow. Ustréj ten,
zwany pryncypatem, ewoluujac nieznacznie w kierunku monarchii zapewnil Rzymowi (mimo
nieszczesliwego  kilkakrotnie doboru wladcéw) dwustupieédziesiecioletni okres rozrostu
terytorialnego i potegi militarne;.
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Sadze, ze rowniez dzisiejsza epoka wymaga ustroju mieszanego. Rzecz prosta, nie nalezy
powtarza¢ gléwnego bledu pryncypatu, polegajacego na nieuregulowaniu kwestii nastepstwa u
szczytu pafistwa. Zdaniem moim naczelnik panistwa, pelniac swoj urzad dozywotnio, powinien sam
wyznaczac¢ swego nastepce. System taki, wprowadzony do ustroju rzymskiego w 100 lat po Auguscie
zapewnil Romie okres najwickszej potegi i dobrobytu; od Nerwy poczynajac cztery bez mata
pokolenia luzowaty sie u szczytu drabiny ustrojowej bez najmniejszych wstrzasnien i powiklan.
System taki mégiby w Polsce doprowadzi¢ z czasem do dziedzicznosci za pomoca prostej, uznanej
przez communis opinio ewolucji. Powstalaby w ten sposéb monarchia, pozbawiona cech,
drazniacych dzisiejsze spoleczenstwo: konserwatyzmu i arystokratyzmu.

Prawdziwa dynastia narodowa zdobywa wladze nie przez kontrakt, jak Gliicksburgowie
greccy, Koburgowie bulgarscy czy Hohenzollernowie rumunscy, lecz przez zastuge jak
Karadziordziewice. Karolingowie pracowali ongi§ przez lat sto, zanim uzyskali korone.
Kapetyngowie, ci legitymistyczni i arystokratyczni Kapetyngowie wyszli z szeregéw miejskiego
plebsu, kariere polityczna rozpoczeli od bohaterskich walk z Normanami i przez trzy generacje ze
zmiennym powodzeniem dobijali sie tronu. I nawet wowczas, gdy z wymarciem Karolingéw znikli
z areny historycznej grozni, legitymistyczni rywale - korona nie przypadta nowej dynastii w sposéb
automatyczny. Hugo Kapet zostal krélem z wyboru moznych, a wladza jego byla silna tylko w
matym okregu ziem dziedzicznych. W oczach poteznych wasali pierwsi Kapetyngowie nie posiadali
ani majestatu, ani nawet autorytetu. Gdy Hugo usilujac nakazac¢ postuszenstwo hr. Perigord spytat
go przez herolda: ,,Kto cie uczynit hrabia?”, - ustyszat odpowiedz: ,,A kto cie zrobit krélem?”.

Przez piec¢ pokolent podlegali Kapetyngowie elekcji ,,vivente rege”, zanim nie wyrobito si¢
we Francji uczucie wiernosci dynastycznej. Jezeli z takim trudem zakorzeniata sie dziedzicznos¢ w
czasach, gdy nie znano innej formy rzadu, niz monarchiczna, trudno przypusci¢, aby wspétczesna
Polska schylita glowe przed jakimkolwiek cudzoziemcem czy rodakiem, ktérego jedyna
kwalifikacja bylaby arystokratycznos¢ pochodzenia. Totez sadze, ze koncepcja dozywotniej wladzy
naczelnika panstwa, wyznaczajacego swego nastepce zawiera maksimum pierwiastka
monarchicznego we wspolczesnych warunkach.

Nie mam zamiaru precyzowac szczegdtowo sposobu w jaki naczelnik panstwa wykonywac
mialtby swa wladze zaréwno na terenie organizacji narodu jakw dziedzinie zarzadzania pafistwem,
gdyz nie zamierzam w ogdle obmysla¢ takiej czy innej konstytucji. Konstytucje naprawde
obowiazujace powstaja w Zyciu, nie w teorii, wyrastaja z faktéw, nie z prawniczych roztrzasan. Ustroj
polityczny nie jest celem sam w sobie, lecz jedynie Srodkiem do celu. Zaleznie od aktualnego
potozenia, od ustroju spoleczno - gospodarczego, od stopnia wyrobienia politycznego ogétu
obywateli, a nawet od sytuacji miedzynarodowej - praktyczne i szczegélowe koncepcje ustrojowe
moga ulega¢ zmianom, akcentujac silniej badZ czynnik zbiorowy, badZ indywidualny, badz sife i
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zwarto$¢ calosci, badz wolnos¢, rozumiana, oczywiscie, jako swobode tworzenia, nie jako wyzbycie
sie obowiazkow.

Mysle, ze w okresie najwickszych trudnosci demograficznych i rewolucyjnej przebudowy
gospodarczej, ktora nas czeka, wtadza jednostkowa naczelnika panstwa musi by¢ bardzo duza, czego
podstawowym warunkiem jest nie tyle ustawowe przyznanie kompetencji, ile wytonienie przez
spoleczenstwo odpowiadajacego tym kompetencjom czlowieka. Sprawujac kierownictwo organizacji
narodu, zwierzchnictwo nad armia i écisty nadzér nad ustalaniem a zwtaszcza wykonywaniem planu
gospodarczego i politycznego, naczelnik panistwa nositby na swych barkach odpowiedzialnos¢ tak
olbrzymia, ze byloby rzecza ryzykowna obciazanie go ponad to osobista praca wykonawcza,
aczkolwiek wspolczesna dyktatura niemiecka (a de facto i wloska) w ten wlasnie sposob rozwiazuje
problem ustrojowy. Poszczegdlne dzialy zycia pafistwowego powinny raczej by¢ oddane nominalom
glowy panstwa, jakkolwiek zechcemy ich nazwa¢. Sadze, ze dla polskiego ucha brzmialaby lepiej
nazwa kanclerz, niz ,,prezes rady ministréw”, hetman, niz ,,generalny inspektor armii”, zupan lub
podskarbi niz ,,wicepremier do spraw gospodarczych”, a wreszcie namiestnik, niz ,zastepca
kierownika organizacji narodu”. Sprawy to jednak trzeciorzednego znaczenia. Natomiast kwestia
wielkiej wagi jest wylonienie z organizacji narodu ciata zbiorowego, elitarnego, stanowiacego jej
ogniwo centralne i obarczonego zadaniem ustalania linii wytycznej dla wszystkich agend
panstwowych. Cialo takie, zblizone charakterem do dawnego Senatu Rzplitej, Wielkiej Rady w
Wenecji lub senatu rzymskiego uwazam za niezbedne, jako sui generis sztab gtdéwny organizacji
narodu, spetniajacy nastepujace mniej wiecej funkcje:

L opracowywanie planu wychowania politycznego w ramach organizacji narodu,

2. ustalanie zasadniczych wytycznych polityki polskiej,

3. ustalanie i opracowywanie dokfadnego planu gospodarczego,

4. uchwalanie ustaw, regulujacych zycie panstwowe,

5. kontrola finansowa rzadu i czuwanie nad wykonywaniem przezen ustalonych
wytycznych.

Rzecz oczywista, ze instytucja posiadajaca tak wszechstronne zadania spetni¢ je moze tylko
na drodze rozdzielenia tych funkcji, utworzenia odrebnych dzialéw, grupujacych ludzi o pewnym
przygotowaniu fachowym, podobnie jak dzielila si¢ na departamenty Rada Nieustajaca okresu
stanistawowskiego. Nie majac zamiaru wyliczania wszystkich dzialéw i ich obsady, wspomne
exempli gratia o przedstawicielach armii, o znawcach spraw gospodarczych, a réwniez - o czym nizej
- o politykach, reprezentujacych poszczegélne dzielnice Polski.
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Zakres wladzy panstwowej w $wietle dotychczasowych wywoddéw staje sie bardzo duzy, a
swobody poszczegoélnego obywatela dos¢ nikle, szczegdlnie gdy wzia¢ pod uwage gospodarcze
uprawnienia pafistwa wraz z przeprowadzaniem planu gospodarczego, z szerokim udzialem panstwa
w produkgji i z monopolem bankéw oraz handlu zagranicznego. Oczywiscie w miare polepszania
sie stosunkow spotecznych oraz przetwarzania sie ustroju gospodarczego w kierunku dekoncentracji
produkgji, co prowadziloby do stopniowej likwidacji etatyzmu, kompetencje wladzy panstwowej
mogtyby zmniejsza¢ si¢ i zaciesnia¢. W takim stanie rzeczy mozna by przewidywa¢ starcie miedzy
sifami spotecznymi a konserwatywna z reguly i zazdrosna o swe wptywy biurokracja. Woéwczas - ale
dopiero wéwczas -- uzyskatyby petna racje bytu ruchy, operujace hastami wolnosci.

Nie znaczy to, aby by¢ Slepym na niebezpieczenstwa, ktorymi grozi skupienie w rekach elity
i rzadu wladzy tak szerokiej i tak gleboko wkraczajacej w zycie prywatne ludzi. Pafistwo utrzymac
mozna samym tylko strachem, ale istnienie narodu i jego rozwoj zalezy przede wszystkim od
duchowego bogactwa tworzacych pokolenia indywidualnosci ludzkich. Gdy twoérczosé
spoleczenstwa wygasa, braknie sit na utrzymywanie spoistosci i najgenialniej obmyslany mechanizm
panstwowy rozpada sie lub zostaje z fatwoscia rozbity. Prawda ta zostala przejaskrawiona przez
publicystyke liberalna, mamiaca siebie i innych, ze tworczos¢ duchowa moze kwitna¢, a nardd by¢
silnym tylko w ustroju, ktdry ustalil sie w Anglii po Stuartach i Francji po Napoleonie III. Tak
oczywiscie nie jest. Prawda jest tylko, ze mechaniczny absolutyzm XVIII wieku nie zdal egzaminu
zycia, a w naszym juz stuleciu Rosja Mikotaja IT wykazata wewnetrzna stabos¢ imponujacej na pozor
budowli Piotra Wielkiego, Katarzyny i Mikotaja I. Natomiast efektowne przyklady innych epok
bledna po uwaznym zbadaniu. Despotyczne imperium Dioklecjana i Konstantyna Wielkiego
przetrwalo z gora lat tysiac, podczas gdy III Republika Francuska istnieje zaledwie lat 68, za$ obecny
ustrdj angielski - lat 249. A chociaz Bizancjum nie wydalo z siebie genialnej literatury czy filozofii,
to jednak przechowalo znaczna czes¢ puscizny cywilizacyjnej antyku, stworzylo wspaniala sztuke,
pozostawito po sobie wzorowa kodyfikacje prawa, a przede wszystkim ocalito $wiat przed
barbarzynstwem pierwotnego islamu i piersia swoja zastonito zachodnie kraje chrzescijanskie.

Niemniej jest rzecza oczywista, ze ogromna przewaga wiadzy panstwowej nad jednostka
jezeli nie musi, to przynajmniej moze doprowadzi¢ do stabniecia spoleczenstwa. Silna wiadza
panstwowa stwarza zawsze pokuse nieliczenia si¢ z réznolitoscia elementu spotecznego, z duchowa
odrebnoscia ludzi i zespotéw ludzkich; kazdy rzad sklonny jest utatwia¢ sobie prace przez dziatanie
wedlug szablonu, a jednolitos¢ osiagnac pragnie przez jednostajnosc.

Jednym z przejawow takiej tendencji jest na gruncie polskim coraz silniejszy centralizm.
Geneze jego tatwo uzasadni¢: odradzajace si¢ pafistwo zrastalo sie z trzech co najmniej odrebnych
czesci, odpowiadajacych trzem zaborom; slady zaboréw chciano zatrze¢ jak najpredzej. Z drugiej
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strony sadzono, ze silna centralizacja utatwi rzadzenie pobratymcami stowianiskimi, ktérzy nie
catkiem dobrowolnie weszli w sktad naszego panstwa.

Pod wzgledem centralizmu wzorujemy si¢ na najgorszych wzorach Francji republikanskiej.
Ale w kraju tym wobec stabosci wladz panstwowych centralizm jest poniekad zlem koniecznym,
umozliwiajacym funkcjonowanie machiny panstwowej: skoro bowiem gtowa panstwa pozbawiona
jest wszelkiego wplywu, a gabinety zmieniaja si¢ co kilka miesiecy, rzadzi¢ musi fachowa
biurokracja, oparta o prefektéw i policje. Stynny teoretyk legitymizmu i Restauracji, Ludwik de
Ronald pisal w poczatkach XIX wieku: ,,Jezeli konstytucja jest czysto monarchiczna, administracja
moze i powinna by¢ demokratyczna. Jesli jednak konstytucja jest demokratyczna, administracja
musi opierac si¢ na pierwiastku monarchicznym”. Oczywiscie mowa tu o monarchii i demokracji w
znaczeniu odmiennym nieco od potocznego. Trafnos¢ formuty de Bonalda rzuca si¢ jednak w oczy
przy studiowaniu wspolczesnego ustroju francuskiego, opartego o demokratyczno - republikaniska
konstytucje i monarchicznie rzadzaca administracje. Skutkiem takiego stanu rzeczy Francuz
wspolczesny, a co gorsza, Francja wspolczesna zdana jest na taske i nielaske przypadkowej wiekszosci
w parlamencie oraz na kaprysy czynnikéw biurokratycznych. Jezeli powszechna opinia o ustroju
francuskim jest inna, to tylko dzieki istnieniu w tym kraju poteznych hamulcéw natury
pozaustrojowej. Jednym z nich jest typowo francuski duch konserwatyzmu, widoczny nawet u
najskrajniejszych lewicowcéw, drugim - silny juz w czasach ancien regimeu wplyw stowa
drukowanego na rzady.

Polska nie ma ani moznosci, ani powodu nasladowania wzoréw francuskich. Wskazywatem
juz w tym rozdziale powody, dla ktérych ustréj polski nie moze by¢ demokratyczno - republikanski.
Juz ustawa konstytucyjna z kwietnia 1935 roku opiera sie na pierwiastkach monarchicznych, jeszcze
bardziej monarchiczna (cho¢ nie monarchistyczna) jest koncepcja, szkicowana w niniejszej ksiazce.
Ale wiasnie dlatego, w mysl formuty de Bonalda, administracja polska posiada¢ powinna charakter
demokratyczny, do czego pierwszym krokiem jest decentralizacja, uwzgledniajaca odrebnosci
polozenia, potrzeb i zadan réznych czesci kraju.

Zréznicowanie dzielnic polskich jest bardzo znaczne, znaczniejsze niz w wigkszosci panstw
europejskich. Fakt ten jest notorycznie znany, ale méwienie a nawet myslenie o nim nie jest w
naszym zwyczaju; ignorowanie go wydaje sie nam najlepsza ochrong spoistosci panstwowej. Jest to
blad bardzo powazny. Droga do zespolenia duchowego nie prowadzi przez szablon. Wiadomo z
pedagogiki, ze wdrozenie okreSlonego zasobu wiedzy stuchaczom o réznej umystowosci,
temperamencie, zamilowaniach i przygotowaniu osiagna¢ mozna najskuteczniej przez
indywidualizacje wykladu. Aby osiagna¢ wyniki jednakowe, trzeba stosowa¢ metody rézne.
Calkowita indywidualizacja jest, rzecz prosta, niemozliwa ze wzgledéw technicznych, mozna
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jednak zgrupowa¢ stuchaczy w kilku zespolach i w kazdym z nich zastosowal inna metode
nauczania, dostosowana do dominujacego w tym zespole typu.

Mutatis mutandis system ten zastosowa¢ mozna i nalezy w ustroju politycznym naszego
kraju. Obecny jego podzial posiada charakter czysto mechaniczny i administracyjny; jednakze spod
szablonu wojewddztw wyzieraja wicksze calosci, uksztaltowane zaréwno przez przyrode jak przez
czlowieka. Przyroda zgromadzifa wegiel kamienny w trzech sztucznie przez historie rozdzielonych
zagtebiach, skupila nafte na Podkarpaciu wschodnim, zabagnita Polesie, podzielita Polske na pas
wyzyn i nizin. Czynniki zwiazane z czlowiekiem sa nieréwnie bardziej skomplikowane;
ksztaltowaly one dzisiejsza réznolitos¢ Polski przez kilkanascie stuleci. R6znica wiary dzieli nasz
kraj na dwie czesci, nieréwne obszarem, liczba ludnosci i poziomem cywilizacyjnym, a dalekie
stylem kultury. Réznica mowy rozdziela panstwo na trzy zasadnicze obszary. Odmienne koleje
dziejow w okresie niewoli wyodrebnily trzy, a wlasciwie cztery dzielnice, wyciskajac silne pietno na
zamieszkujacej je ludnosci. Jeszcze inaczej przebiega podziat Polski na podstawie réznic w gestosci
zaludnienia, w stopie zyciowej ludnosci, w jej skladzie zawodowym, w na-sileniu kwestii socjalnej w
wiekszym lub mniejszym odsetku elementu Zydowskiego, w poziomie o$wiaty, w przygotowaniu do
zycia politycznego. Jeszcze inaczej uksztaltuja sie dzielnice kraju w zaleznosci od zadan, stawianych
im przez wole kierownicza narodu®.

3% Wymieniajac réznorodne kryteria podziatu opuscitem $wiadomie jeden czynnik, ktéry jak dotad nie
byt brany pod uwage: czynnik antropologiczny. Nie zalicza sie on do najwazniejszych, naduzywanie za$
antropologii do celéw politycznych przez, Niemcéw kompromituje znacznie a niezastuzenie mtoda te gataz
wiedzy. Jednakze wyniki badan sktadu rasowego Polski nie sg catkowicie obojetne, jesli sie zwazy Scistg, choc
jeszcze nie zbadang nalezycie wspodfzaleznos¢ miedzy typem rasowym cztowieka a jego temperamentem,
uzdolnieniami i sposobem myslenia.

Rzut oka na mape antropologiczng Polski, opracowang przez Czekanowskiego wykazuje przewage
nordykow na catym obszarze Pomorza, w przewaznej czesci Wielkopolski i Kujaw i na zachodzie Mazowsza. Tak
odmienna od Pomorza temperamentem ludno$¢ wojewddztw potudniowo- wschodnich zalicza sie, szczegdlnie
w odtamie ukrainskim do typu dynarskiego, niespotykanego w innych czesciach kraju (juz Wotyn jest przewaznie
nordycki). Natomiast Matopolska wtasciwa jest w pierwszym rzedzie siedzibg typu laponoidalnego i pochodnego
oden - prastowianskiego. Zwarty pas tej ludnosci ciggnie sie od Chrzanowa i Krakowa przez Bochnie, Tarnéw do
Rzeszowa i tancuta, wypetniajac widty San - Wista, po czym przekracza obie te rzeki, zagarniajgc na wschodzie
Zamos¢, Lublin, Garwolin, na zachodzie za$ Radomszczyzne po Pilice, Kieleckie i Miechowskie. (W kilku zaledwie
miejscach obszar ten przerywajg niewielkie enklawy, na ktérych typ laponoidalny przestaje nadawac ton, jednak
nie zanika; sg to powiaty: radomski, konecki, wtoszczowski, sandomierski, janowski, putawski). Jest rzecza
niezmiernie ciekawg, ze caty ten obszar jest domeng silnego ruchu umystowego i politycznego mas chtopskich,
wytaniajgcego z siebie liczng inteligencje i znaczng ilos¢ talentdw literackich, co nie powtarza sie nigdzie indziej
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Operujac przytoczonym zespotem kryteriow mozna stwierdzi¢ istnienie na obszarze
panstwa polskiego kilku mniej lub bardziej wyodrebnionych dzielnic. Wyrazna calo$¢ stanowi
zaglebie weglowe (Slask wraz z okregiem dabrowskim i chrzanowskim) oraz Polesie z blotnista
czescig pétnocnego Wotynia; liczne cechy wspdlne acza b. Galicje wschodnia (Lwéw- Tarnopol -
Stanistawow) a takze ziemie pétnocno- wschodnie (Wilno - Grodno - Nowogrdédek). Czynniki
rasowe, gospodarcze i socjalne facza dawna Matopolske (Krakéw, Rzeszow, Sandomierz, Kielce,
poniekad Radom), z ktérag w luzniejszym juz kontakcie (brak komunikacji) pozostaje wiasciwa
Lubelszczyzna, zwigzana raczej z Wolyniem szlakami na Chelm i Hrubieszéw. Te same czynniki
rasowe, wspolna przeszlo$¢ historyczna i wspdlny typ kultury materialnej i duchowej zespalaja
Wielkopolske z Pomorzem oraz z czescia (lub nawet catoscia) Kujaw. Najmniej wyraznie rysuje si¢
catos¢ ziem centralnych, mianowicie dawne Mazowsze z Podlasiem (E6dZ - Warszawa - Siedlce -
Bialystok - Miawa). £aczy je jednak typ ludnosci (Mazury), podobienistwo struktury socjalnej, silne
zazydzenie oraz trzy duze miasta przemystowe (£6dz, Warszawa, Bialystok). Na takim mniej wiecej
rozréznieniu oprze¢ by mozna podzial kraju na dzielnice, bedace czyms wiecej, niz okregami
administracyjnymi. Na czele dzielnic stana¢ powinni kierownicy polityczni, mozliwie odciazeni od
czynnosci czysto urzedniczych i laczacy w swych rekach funkcje namiestnikéw lub wielkorzadcow
z kierownictwem dzielnicowej organizacji narodu. Tego rodzaju ustroj istnieje dzi§ w pewnej mierze
na Slasku, gdzie abstrahujac od oceny politycznej obecnego wojewody, wykazat swa Zywotno$¢ i nie
stal sie, wbrew obawom, czynnikiem szkodliwym dla jednosci i spoistosci panistwa. Przeciwnie, tylko
ludzie wrosnieci w miejscowe stosunki i znajacy je na wylot moga skutecznie pracowa¢ nad
zespoleniem swe-go terenu z catoscia. Mamy tego dowody np. w dziejach Alzacji. Anektujac ja,
Ludwik XIV potwierdzil jej mieszkanicom wszystkie przywileje i odrebnosci, nie wylaczajac
jezykowych; jedynie stanowisko gubernatora oddal rdzennemu Francuzowi. Nominatem zostal
czlowiek dwudziestoparoletni, poinformowany przez kréla, iz urzad sprawowa¢ ma dozywotnio.
Gdy umieral po kilkudziesieciu latach namiestnictwa, mégt juz uchodzi¢ za autochtona: dwa
pokolenia Alzatczykéw urodzily sie byly i wyrosly pod jego rzadami. Nigdy by najsilniejsza,
najbezwzgledniejsza centralizacja nie zwiazala tak owej niemieckiej ziemi z francuska ojczyzna;

na ziemiach etnograficznie polskich. Ruch ten jest spotecznie radykalny, nieufny wobec inteligencji
niechtopskiego pochodzenia, ostro opozycyjny, sktonny do akcji bezposredniej; swéj wyraz polityczny znajduje
przede wszystkim w Stronnictwie Ludowym i ,Wiciach”. Oczywiscie niepodobna catosci zjawiska ttumaczy¢
wytgcznie czynnikami rasowymi, pomijajac np. tak donioste przyczyny radykalizmu spotecznego jak
przeludnienie, obecnos¢ latyfundiéw, tradycje 1846 roku itp.
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separatyzm alzacki pojawil sie dopiero za naszych czaséw jako reakcja przeciwko centralizmowi III
Republiki.

Mysle, ze namiestnicy dzielnicowi, ktérzy mogliby zachowa¢ nazwe wojewoddw, musza nie
tylko reprezentowaé wladze panistwowa wobec ludnosci, ale i ludnos¢ wobec wladzy panstwowej.
Najlepszym srodkiem do tego byloby wprowadzenie ich do ciata planujacego i prawodawczego, czy
nazwiemy je senatem czy wielka rada. Zadaniem ich byloby czuwanie nad uwzglednianiem
odrebnosci terenowych przy przeprowadzaniu planu gospodarczego i wychowawczego oraz przy
uchwalaniu ustaw, ktére w bardzo wielu wypadkach posiada¢ powinny charakter ramowy.
Wypetnianie tych ram mogloby by¢ zadaniem samorzadu dzielnicowego (sejmu wojewddzkiego).
Dopiero bowiem szerokie uprawnienia samorzadu terytorialnego wprowadzaja w peini zasade
decentralizacji do zycia panistwowego.

Ta sama jednak zasada decentralizacji prowadzi do réznolitosci uprawnien poszczegdlnych
dzielnic czy wojew6dztw. Samorzad spetnia w pierwszym rzedzie zadania wychowawcze i aby je
spetni¢ dobrze nie moze by¢ standaryzowany. W szczegdlnosci inaczej traktowane by¢ musza
dzielnice etnograficznie polskie, inaczej - wojewddztwa wschodnie. Sprawa to drazliwa, gdyz nie
mozemy naszych pobratymcéw stowianskich traktowac z racji ich pochodzenia jako obywateli
drugiej klasy: sa oni wspotwlascicielami ziemi polskiej i wspoitwoércami naszej kultury. Musimy
jednak uswiadamiac sobie jasno, ze nasza sympatia do nich jest z reguly jednostronna. Ukrainicy sa
nam wrodzy (lub co najmniej niechetni) jako Polakom, Bialorusini i Poleszucy jako ziemianom i
urzednikom. Dos$wiadczenia sejmu galicyjskiego nie sa bynajmniej zachecajace; trzeba zas pamietad,
ze samorzad na terytorium miedzy Sanem, Zbruczem i Czeremoszem oddatby znaczne uprawnienia
w rece wiekszosci ukrainskiej. Sztuczne zapewnienie przewagi zywiolowi polskiemu zaréwno przez
przesuwanie granic dzielnicy daleko na zachdd jak przez tworzenie kurii narodowosci (nie méwiac
juz o falszowaniu wyboréw) nalezy stanowczo odrzuci¢: ktamstwo nie jest skutecznym czynnikiem
wychowawczym i moze tylko poglebi¢ przedzial dwoch naroddw; uczciwsza juz bytoby rzecza
otwarte odmodwienie samorzadu Malopolsce Wschodniej. Rozstrzygniecie tego problemu nie lezy
jednak w dziedzinie ustrojowej, lecz w takim czy innym rozwiazaniu miedzynarodowego problemu
ukrainskiego. Problem to zbyt wielki i trudny, aby rozstrzyga¢ go mimochodem z okazji samorzadu
terytorialnego.

Innego rodzaju trudnosci wylaniaja sie przy opracowywaniu zasad samorzadu dla kreséw
prawoslawnych z uwagi na niski poziom kulturalny ludnosci, ktéra np. na Polesiu dorosta najwyzej
do samorzadu gminnego. Zupelny brak wyrobienia politycznego ludnosci czyni ja biernym
narzedziem badz w rekach agentéw komunistycznych, badz w rekach administracji panistwowej.
Samorzad terytorialny nie moze stac sie jeszcze jedna okazja do wybierania przez ludnos¢ agentéw
obcego imperializmu, ani tez - jak za czaséw B.B.W.R. - przedstawicieli ciezkiego przemystu. Totez
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wprowadzenie samorzadu powinno odbywa¢ si¢ etapami, réwnolegle z praca wychowawcza nad
ludnoscia, z podnoszeniem jej dobrobytu i poziomu o$wiaty.

Samorzad dzielnicowy jest oczywiscie wyzszym szczeblem samorzadu. Jednoczy¢ on
powinien zaréwno reprezentacje mniejszych os$rodkéw terytorialnych, jak i samorzadu
gospodarczego. Nizsze szczeble samorzadu powinny by¢ szkolg i terenem pracy dla tych, ktérzy nie
potrafia wprawdzie mysle¢ na daleka mete w skali dobra calego narodu i dziata¢ dla przysztych
pokolen, lecz orientuja sie i odczuwaja potrzeby dnia dzisiejszego i potrafia w sposdb zyciowy
rozstrzyga¢ kwestie lokalne lub zawodowe. Jest rzecza wielkiej wagi, aby ludziom takim panstwo
polskie przejawialo sie nie tylko w postaci policjanta, sekwestratora i urzedu pocztowego, a réwniez
aby organizacja narodu nie stala si¢ tyranem, wkraczajacym w najdrobniejsze sprawy kazdego
czlowieka. Dlatego zakres spraw samorzadowych powinien by¢ szeroki, ustr6j samorzadu oparty nie
na hierarchii i nominacji, lecz na wolnych wyborach, za§ uprawnienia cztonkéw organizacji narodu
- zréwnane na jego terenie z prawami ogotu*.

Uzupelnieniem samorzadu terytorialnego powinien by¢ szeroko rozbudowany samorzad
gospodarczy. Trudno jednak nawet w bardzo ogo6lnych zarysach szkicowa¢ jego zasady, z chwila gdy
sie rzucito postulat gruntownej przebudowy zZycia gospodarczego i zmiany stosunkéw socjalnych.
Ustrdj prawny moze by¢ rezultatem przemian, ale nie moze ich antycypowa¢: forma nie moze
poprzedza¢ tresci. Nie sposob przewidzie¢ wszystkich zmian, wywolanych poczatkowymi nawet
fazami rewolucji gospodarczej; moga one spowodowal wytworzenie form zupelnie dotad
nieznanych. Konkretny program samorzadu gospodarczego posiada¢ moze ten tylko, kto budowa¢
go pragnie na dzisiejszej strukturze zZycia ekonomicznego.

Ta droga idzie przewazna czes¢ tzw. ,,korporacjonistéw katolickich”. Nie interesuja sie oni
z reguly przebudows ustroju gospodarczego i technicznego, pragna natomiast w ramach dzisiejszego
ustroju uzdrowi¢ stosunki socjalne przez wyeliminowanie walki klas i przepojenie zycia spotecznego
zasadami milosci chrzescijanskie;j.

W ten sposob kontynuuja oni ewolucje, dokonywajaca sie od stulecia w Europie Zachodnie;.
Panstwo liberalno - kapitalistyczne w imi¢ wolnosci jednostki nie uznawalo organizacji

40 Na najnizszym szczeblu samorzgdu terytorialnego w zakres jego kompetencji mégtby nawet wchodzié
wymiar sprawiedliwosci. Mysle o wiejskich sgdach tawniczych, rozstrzygajgcych pod przewodnictwem
wybieranego wéjta czy sottysa drobne zatargi sgsiedzkie, cywilne i karne. Sady takie, kontrolowane oczywiscie w
drodze apelacyjnej przez sadownictwo fachowe, wychowatyby z pewnoscig lepiej element wiejski, niz dzisiejsze
sady staroscinskie.
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zawodowych i gospodarczych. W praktyce stan ten dawal nieograniczona przewage stronie
silniejszej, czyli kapitalistom; wszystkie wiec kierunki dazace do poprawy bytu robotnika
opowiadaly sie mniej lub wiecej zdecydowanie za zorganizowaniem stowarzyszen zawodowych.
Katolicyzm spoleczny zrodzit si¢ z tej atmosfery. Biskup Ketteler byt réwiesnikiem Marxa. Gdy
socjalizm zachodnio - europejski nie porzucajac frazeologii rewolucyjnej, ograniczyt sie w praktyce
do walki o ptace i warunki pracy w ramach ustroju kapitalistycznego, drogi obu ruchéw poczely sie
stykaé, co najdobitniej przejawilo sie w Niemczech. Ewolucja wytwdrczosci kapitalistycznej w
kierunku umoéw kartelowych i rozwdj stosunkéw socjalnych w kierunku ustawodawstwa
spotecznego wytworzyly ustrdj, nazwany przez Sombarta ,,péznym kapitalizmem”, a bedacy
kompromisem miedzy interesami kapitalu i pracy. Ustrdj ten nie eliminowat walki klas, lecz ja
fagodzit przez ulegalizowanie, ujecie w reguly i przepisy. W zwiazku z tym wzrosta rola panstwa,
ktore poczeto odgrywac role ,,uczciwego maklera”, a nawet, w pewnych wypadkach, arbitra.

Ustroj ten nie zadawalal, rzecz prosta, katolikéw spotecznych, gdyz oparty byt o kompromis
intereséw, daleki od ducha sprawiedliwosci i milosci chrzescijanskiej. Ponawiali wiec proby
udoskonalenia go przez tworzenie chrzescijanskich zwiazkéw pracodawczych i pracowniczych i
zespalanie ich w organizacjach wyzszego rzedu, a chociaz podejmowane proby przewaznie
zawodzily, mysl korporacyjna, korzystajac z doswiadczen, rozwijala sie coraz bardziej, uzyskujac
wreszcie oficjalne poparcie Stolicy Apostolskiej. Fakt ten, zaréwno jak rzetelnos¢ wysitku mysli
korporacyjnej nakazuje kazdemu katolikowi najglebszy szacunek dla jej przedstawicieli. Pamieta¢
jednak trzeba, ze koncepcje ustrojowe i spoteczne w przeciwienstwie do zasad moralnych zwiazane
s3 $cisle z rzeczywistoscia warunkow gospodarczych. Ot6z warunki te sa na terenie Polski catkowicie
odrebne od zachodnio - europejskich. Stawia to pod znakiem zapytania moznos¢ reformy spolecznej
w duchu korporacjonistycznym.

Kwestia socjalna w Polsce, to przede wszystkim kwestia bezrobocia wsi, ktorej
korporacjonizm nie rozwiaze, ani nawet nie ulzy. Ale i na terenie przemystowym nie mozna z mysla
korporacyjna wiaza¢ zbyt wielkich nadziei. Nietrudno wyszuka¢ i zorganizowaé robotnikéw
chrzescijanskich, gdziez jednak znajdziemy wieksza ilo$¢ chrzescijaniskich wlascicieli fabryk?
Przemyst, pozostajacy w rekach zagranicy musi by¢ ze wzgledéw polityczno - gospodarczych
wywlaszczony, ten sam los spotka¢ musi wielka wy-tworczos¢ zydowska, a takze wszelki przemyst
surowcowy. Z chwila przeprowadzenia wywlaszczen przemyst prywatny znajdzie sie¢ w mniejszosci w
poréwnaniu z szeroko rozbudowana wytworczoscia panstwowa, a przeciez tylko na terenie
produkcji prywatnej moga powstawac korporacje jednoczace zwiazki pracodawcze i pracownicze. W
dodatku - przemyst nie ulegajacy wywlaszczeniu, a wiec gtéwnie drobny, znajduje sie dzis, podobnie
jak i wielki, przewaznie w rekach zydowskich i musi by¢ z nich wyrwany na drodze walki
ekonomicznej. Nie jest to atmosfera, ulatwiajaca wprowadzenie korporacji. Sadzanie polskich
robotnikéw przy wspélnym stole obrad z zZydowskimi przedsiebiorcami byloby ublizeniem dla

218



naszego narodu. Na terenie za§ fabryk zydowskich, zatrudniajacych Zydéw, korporacjonizm
katolicki bytby w ogéle paradoksem. Wyobrazmy sobie katolickie zwiazki zawodowe w fabryce
Plutosa lub w jatkach rytualnych!

Katolicy spoteczni maja tedy w Polsce zadanie trudniejsze, niz gdziekolwiek: stworzy¢
nieistniejacy dzis program polskiego ustroju zawodowego. Oczywista, program ten powstawac musi
powoli, w miare wylaniania sie nowych form gospodarstwa narodowego. W konsekwencji tych
przemian moze stopniowo krystalizowac si¢ na terenie naszego kraju samorzad gospodarczy. Bedzie
on musial, zapewne, przejs¢ przez faze eksperymentowania, poki nie osiagnie form wiasciwych.
Dlatego tak trudno méwi¢ o nim konkretnie juz dzisiaj. Mozna tylko widzie¢ jego zalazki w
organizacjach spéidzielczych oraz w fachowych zrzeszeniach i syndykatach, dazac do przepojenia
ich duchem ideowym, upatrujac dla nich wzoru w wyksztalconych juz organizacjach wolnych
zawodow (np. izbach lekarskich, majacych za zadanie m.in. piecz¢ nad przestrzeganiem etyki
lekarskiej). W miare organizowania sie samorzadu gospodarczego byloby rzecza pozadang wiazanie
go z samorzadem terytorialnym, szczegélnie wojewodzkim.

Najwyzszy szczebel obu rodzajow samorzadu sklonny jestem widzie¢ w centralnym
przedstawicielstwie ludnosci, ktére gwoli tradycji mozna by nazwac sejmem.

Parlamentaryzm XIX wieku, oparty o deklaracje praw cztowieka i obywatela, widzial w
sejmie jedna z wladz panstwowych, a zarazem - reprezentacje narodu. W koncepcji tej tkwi
pomieszanie poje¢ bardzo charakterystyczne: identyfikacja narodu z ogétem ludnosci panstwa,
wspolczesnie zyjacym i posiadajacym prawa wyborcze. Gdyby te demokratyczna koncepcje bra¢ na
serio, wynikaloby z niej, ze np. cztonkiem narodu francuskiego by} Stawisky, nie byta nim natomiast
$w. Teresa z Lisieux, gdyz jako kobieta nie posiadala praw politycznych. Absurdy tego rodzaju
przestana istnie¢ z chwilg uznania, ze wladza panstwowa jest organem reprezentacji narodu,
natomiast sejm - reprezentacja ogétu dojrzatej ludnosci paristwa wobec wladzy panstwowe;j+.

Z tej zasadniczej zmiany wynikaja dalsze konsekwencje. Poset juz nie musi uwazac sie przez
osobliwa fikcje za przedstawiciela calego narodu, co byto koniecznoscia w ustroju ,,nowozytnym?”,
wprowadzajacym parlamentarng odpowiedzialnos¢ rzadu i ustawodawcze prawa sejmu. W izbie,
pozbawionej tych uprawnien, posel moze stac si¢ reprezentantem terytorialnej lub zawodowej grupy
ludnosci, jej trosk, potrzeb, zadan i pogladéw; powinien by¢ bezinteresownym posrednikiem miedzy

41 Do og6tu ludnosci paristwa nie zaliczam, oczywiscie zyddw, jako cudzoziemcdw, skazanych na
wysiedlenie.
219



swymi wyborcami a wladza panistwowa. Nie batbym si¢ wskrzeszenia w tym celu instrukeji, ktore
szkodliwe s3 tylko w parlamencie ustawodawczym i rzadzacym poprzez zalezne gabinety. Nie mysle
zreszta o $cistym kopiowaniu wzoréw z Polski XVII wieku. Lepszym wydaje mi sie francuski system
zglaszania przez wyborcéw pismiennych zyczen, nie krepujacych posta w dziataniu na terenie izby,
ale dajacych dokfadny obraz pogladéw we wszystkich $rodowiskach spolecznych i na terenie catego
kraju. Na tej drodze mogliby wyborcy wywiera¢ wiekszy wplyw osobisty na losy kraju, niz przez
wrzucanie co lat kilka kartek z cyframi do urny wyborczej wedlug kanonéw klasycznego
parlamentaryzmu. System instrukcji, lub $cislej moéwiac, dezyderatéw moze sta¢ sie pozyteczna
korektywa polityki, prowadzonej przez organizacje narodu, gdyby przybierala charakter
doktrynerski. Polityka ta kierowa¢ sie powinna wzgledami na dobro przysztosci, kosztem chwili
obecnej. Ale idac ta droga nie mozna przekracza¢ pewnych granic. Korzenie przysztosci tkwig w
chwili obecnej; obciazenie jednego pokolenia wysitkiem ponad maksymalna jego moznos¢
wywoluje degeneracje pokolen nastepnych. Po wielkiej i krwawej epopei Karola XII Szwecja weszta
na dlugie lata w okres marazmu i prywaty, czego klasycznym objawem sa tragiczne losy Gustawa IIL
Katastrofalne zmniejszenie sie liczby ludnosci we wspdlczesnej Rosji sowieckiej $wiadczy, ze nie
zawsze na korzys$¢ majacych nadejs¢ pokolen wychodzi bezlitosne traktowanie pokolenia juz zyjace-
go; kto$ musi przeciez zrodzic¢ tych szczesliwych nastepcow. Dlatego tez chwila dzisiejsza musi mieé
réwniez pewne prawa. Zbierana co lat kilka ankieta wyborcéw do sejmu oraz oblicze izby poselskiej
powinny spetnia¢ role manometru, wykazujacego stopien cisnienia. Sejm powinien odtwarzaé
mozliwie wiernie r6znorodnos$¢ nastrojow na terenie kraju. Troska o zdolnos¢ parlamentu do
wylaniania wiekszodci staje sie zbedna, wobec przeniesienia na inne czynniki zadan uchwalania
ustaw i powolywania rzadu.

Uprawnienia sejmu, ktérych szczegétowe opracowywanie nie jest zadaniem tej ksiazki,
wyplywa¢ musza konsekwentnie z jego charakteru jako reprezentacji biezacych intereséw ogotu.
Oprécz prawa swobodnej krytyki rzadu, interpelacji, dezyderatéw (ewentualnie zglaszania
projektéw ustaw) - zasadnicza funkcje sejmu widz¢ w finansowej kontroli calej dziatalnosci rzadu
wraz z gospodarka jego jako przedsiebiorcy. Kontrola ta bylaby, oczywiscie, czcza formalnoscia,
gdyby ograniczata sie do prawa kryty-ki. Bedac tedy przeciwnikiem politycznej odpowiedzialnosci
rzadu, uwazam za rzecz konieczng wprowadzenie odpowiedzialnosci finansowej; nieprawidlowa
gospodarka funduszami publicznymi powinna powodowa¢ odmowe przez sejm absolutorium za
okres miniony (oczywiscie dluzszy, niz roczny) i oddanie winnych tej gospodarki w rece hierarchii
sadowej.

Sadownictwo, jak juz wzmiankowalem, stanowi¢ powinna cialo odrebne od wladzy
panstwowej i od samorzadu; odrebne i catkowicie niezalezne. Przyznajac naczelnikowi panstwa
szeroki zakres uprawnien nie widze powodu ani potrzeby rozciagania jego zwierzchnosci na
sagdownictwo. Sadownictwo pod-wiadne nie jest niezawiste, sadownictwo niezawiste nie moze by¢
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podwladne. Tylko w chaosie ustroju demoliberalnego, w ktérym wbrew legitymowaniu sie
Monteskiuszem samorzad wtraca sie do rzadzenia panstwem a wladza panstwowa do jurysdykeji
moze istnie¢ podobny paradoks jak ministerstwo sprawiedliwosci.

Nikt nie poddat tego stanu krytyce réwnie przenikliwej, jak Emil Faguet, pisarz,
przedstawiajacy rzadki typ liberala, niepozbawionego jasnosci i uczciwosci myslenia. Krytykujac
obyczaje ancien regime‘u i samowole ,lettres de cachet”, pisze z ironia w swej stawnej ksiazce
,Liberalizm”:

yPoniewaz sadownictwo wlasciwe bylo niezalezne, rzad nie modgt mu ufaé, ze ludzie,
rzadowi niemili beda skazywani. A jednak wazna jest rzecza, aby w spoleczenstwie nalezycie
zorganizowanym rzad posiadal moznos¢ sadzania do wiezienia tych, ktérzy mu si¢ nie podobaja. W
tym celu stworzyl sobie réwnolegle do sadownictwa wlasciwego administracje karzaca, zalezna juz
wylacznie od niego.

»Ta dwoisto$¢ ustata oczywiscie po roku 1789 wobec tego, ze sadownictwo stalo sie zalezne
od rzadu i temu rzadowi podporzadkowane, a wiec zréwnato sie samo w tym wzgledzie z policja.
Rzad nie potrzebowat juz drugiej administracji sadowej skoro pierwsza oddata sie na jego ustugi”.

»W naszych czasach... (sadownictwo)... catkowicie zawiste od nadziei awansu, ktory z kolei
spoczywa w rekach samego rzadu, z drugiej zas strony zyjace pod strachem ogdlnego ,,0czyszczenia”
- ma wszelki interes w postuszenstwie, totez przewaznie jest postuszne. A jesli nie jest postuszne,
wprowadza to wszystkich (zwolennikow rzadu) w stan ostupienia i wywoluje ogélne zadanie
ponownego ,,0czyszczenia”.

»Sadownictwo - pisze w innym miejscu Faguet - zmuszone czesto sifa faktu do rozstrzygania
miedzy obywatelem a wladza, nie powinno pochodzenia swego zawdziecza¢ ani jednej ani drugiej
stronie; pozo- staje zatem jedna droga, by swe pochodzenie zawdzieczalo samemu sobie”. Droga ta
wydaj e mi sie wlasciwa nie tylko - jak chcial autor - dla Francji pierwszej ¢wierci XX wieku, lecz i
dla Polski drugiej lub trzeciej jego ¢wierci. Im bardziej autorytatywny jest system wladzy panstwowej,
tym wieksza musi by¢ niezaleznos$¢ sadownictwa. Jesli jej nie ma - nastepuje powolniejsze lub szybsze,
ale w kazdym wypad-ku glebokie zwyrodnienie ustroju. Najglebiej ideowa, najbardziej spartaniskim
duchem przejeta elita nie ustrzeze si¢ nigdy moralnych zataman w swych szeregach wobec pokus,
jakie stwarza wladza, pomna za$ na dawne zastugi wykolejericow, sklonna bedzie wobec nich do
poblazliwosci. W ten sposob uczestnictwo w elicie politycznej, nie przestajac by¢ dla naj-lepszych z
jej grona trudnym obowiazkiem, stanie si¢ uprzywilejowaniem, a co gorsza - bezkarnoscia dla
najmniej warto$ciowych jej czionkéw. Kto wie o tym lepiej, niz my, Polacy, bogaci doswiadczeniem
lat minionych i nie minionych!
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Dlatego uwazam za rzecz stuszna stworzenie z sadownictwa rodzaju panstwa w panstwie.
Skupi¢ sie w nim powinny wszystkie agendy, ktorych funkcja jest orzekanie, rozsadzanie i karanie,
a wiec nie tylko sadownictwo cywilne i karne, ale réwniez dzisiejszy Najwyzszy Trybunat
Administracyjny. Mozna by i$¢ jeszcze dalej i wlaczy¢ do tego zespotu réwniez kontrole pafistwowa
(dzisiejsza N. I. K.), ktOra przez bliski kontakt i wspotdziatanie z nig sedziow sledczych uzyskataby
mozno$¢ pracy prawdziwie skutecznej.

Nie wchodzac zbytnio w szczegoély fatwo jednak zobrazowa¢ znaczenie tych przemian.
Zniesienie ministerstwa sprawiedliwosci oznacza nie tylko odjecie cech urzedniczych prokuraturze,
ale ogromne podniesienie powagi calego sadownictwa. Wyobrazmy sobie, ze zasady Fagueta zostaly
wcielone u nas w zycie z mniejszymi lub wiekszymi wariantami. A wiec np. ogét sedzidw z calej
Polski wybiera sedziéw najwyzszego stopnia kolejno w miare wakansu, ci za$ decyduja o wszystkich
nominacjach nizszego stopnia. Lub tez sedziowie stopnia najwyzszego, wybierani przez sedziéw
apelacyjnych wybieraja z kolei swego kierownika (mozna by go nazwa¢ prezydentem trybunatu), ten
za§ mianuje wszystkich sedziow nizszego stopnia, awansuje ich itd. Tego rodzaju ustroj
zabezpieczalby niezawistos¢ sadownictwa nie tylko nominalnie, lecz i faktycznie i dawalby
gwarancje panowania praworzadnosci w zyciu panstwowym.

Oczywiscie pozycja pafistwa w panstwie posiada réwniez swe ujemne strony. Dla wladzy
panstwowej 6w sad niezalezny i dumny ze swej niezaleznosci, sad, na ktéry nie sposéb wplynac ani
naciskiem rzadu, ani rozkazem organizacji narodu - stanowilby duza niedogodnos¢ i skrepowanie
ruchéw, szczegdlnie w walce politycznej. Ale patrzac na daleka mete, stwierdzi¢ trzeba, ze
niedogodnosci te sowicie oplaca sie narodowi i panistwu. Niezaleznos$¢ sadownictwa nie jest przecie
jednoznaczna z poblazliwoscia wobec przestepstw politycznych, lecz tylko $ciganiem ich w sposéb
praworzadny, zgodnie z kodeksem, ktéry moze i musi by¢ znacznie surowszy, niz dzisiaj.

Zapewne, niezawiste sadownictwo moze réwniez ulec zwyrodnieniu, moze przetworzy¢ si¢
w klike, ulec ambicji wkraczania w dziedzine polityki, sta¢ si¢ oparciem malkontentow, wyrokowa¢
na ztos$¢ wladzy panstwowej. Jaskrawym tego przykladem bylo np. w r. 1786 uniewinnienie przez
parlament francuski kardynata de Rohan w glosnej sprawie ,,naszyjnika krélowe;j”, uniewinnienie,
dokonane wbrew prawu, stusznosci, dobru Francji i powadze wladzy. Pamieta¢ jednak trzeba, ze
parlamenty francuskie taczyly uprawnienia sadownictwa z prawami cial politycznych, ze byly
wprawdzie niezalezne od kréla i rzadu, lecz nie od stanu uprzywilejowanego, ze byly wyrazem
egoizmu interesow szlacheckich przeciw Burbonom, a w wieku XVIII opanowane zostaly przez
masonerie. Podobne skutki wywolaloby i dzisiaj przyznanie sagdom praw politycznych, dlatego tak
niebezpiecznym pomystem jest wysuwany tu i dwdzie projekt przyznania Sadowi Najwyzszemu praw
trybunalu konstytucyjnego na wzoér amerykanski.
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Opanowanie sadownictwa przez masonerie byloby, rzecz prosta, grobem jego niezawistosci,
a zarazem groznym niebezpieczenstwem dla panstwa. Jednakze zlamanie masonerii wspéiczesnej
nie jest rzecza tak trudng jak przed stu piecdziesieciu laty. Wowczas sekta ta posiadala wielka site
dynamiczna: jej ideologia odpowiadala duchowi czasu, jej symbolika wywierala potezne wrazenie,
jej kadry obejmowaty cala niemal elite intelektualna. Dzi$§ wolnomularstwo, szczegdlnie w Polsce,
pociaga adeptéw przewaznie widokami kariery, a co za tym idzie, grupuje w swych szeregach ludzi
o stabych charakterach, niezdolnych do poswiecenia i niesamodzielnych umystowo. Masoneria
polska rozwijac¢ sie moze tylko w atmosferze przywileju i dobrobytu. Cios, wymierzony w zydostwo
i. plutokracje pozbawi i ja gléwnego oparcia, reszty dokona¢ zdota zwykta represja policyjna, oparta
o ustawe antymasonska. Oczywista, ze wstepem do reformy sadownictwa musi by¢ wyplenienie zen
elementéw wolnomularskich: wolnos¢ daje si¢ tylko tym, ktérym sie ufa. Ale zagadnienie to jest
kwestia czynu, nie teoretycznych rozwazan. Wszelkie zreszta koncepcje ustrojowe sa schematami,
ktorych warto$¢ zalezy od wlozonej w nie tresci. Mozna dokona¢ glebokiego przewrotu nie
wprowadzajac formalnych zmian do konstytucji: Hitler nie raczyl nawet znies¢ konstytucji
weimarskiej. Mozna, przeciwnie, namozoli¢ si¢ ciezko nad opracowaniem zmian ustrojowych i nie
dokona¢ nic poza zaczernieniem papieru w dzienniku urzedowym.

Istota przemian ustrojowych, koniecznych dla Polski nie tkwi wiec w uchwaleniu jeszcze
jednej konstytucji, lecz w wytworzeniu si¢ rzeczywistej elity narodowej, zdolnej do odrodzenia
narodu i poprowadzenia panstwa ku wielkosci duchowej i materialnej. Organizacji narodu nie
stworzy sie dekretem; musi ona narasta¢ od dotu przez podnoszenie poziomu moralnego i ideowego
mas narodowych i hartowac sie w ogniu walki. Organizacja narodu nie moze by¢ dzielem i domena
wplywoéw jednej warstwy spolecznej np. inteligencji miejskiej pochodzenia szlacheckiego; musi ona
mie¢ charakter przede wszystkim chlopski, bo chiopskim jest spoteczenstwo polskie, musi by¢
organizacja gleboko i bez zastrzezenn demokratyczna. Organizacja narodu nie moze by¢
monopolem jednej partii narodowej, lecz ztaczy¢ powinna w duchowej jednosci cala réznorodnos¢
zywiotéw narodowych, swiadomie wysuwajacych na pierwszy plan akgcji politycznej to, co faczy, nie
to, co dzieli. Organizacja narodu nie moze by¢ wreszcie owocem mechanicznego kompromisu,
tworem mysli lekliwej i ociezalej, obrona tego, co dzis istnieje w obawie przed niebezpiecznym
jutrem; nie moze by¢ spotka dla ratowania Polski przed ,,czynnikami rozkladu”, jak lubiono méwi¢
przed niedawnymi laty - lecz armia, ruszajaca na podbdj trudnosci i zgniecenia wszystkiego, co
przeszkadza budowa¢ wielko$¢ narodu. Pogodzenie tych réznych zadan jest rzecza nietatwa,
wymagajaca ze strony kazdego z nas wysitku woli i intelektu, a prze-de wszystkim zwyciestwa nad
wlasna matoscia, nad. przeklenstwem biernego indywidualizmu, ktéry leni sie narzuci¢ swoja wole
innym, ale zarazem zazdrosnie strzeze przed poddaniem si¢ cudzej woli. O ile nie zmusimy si¢ do
tego wysitku sami, zostaniemy do niego zmuszeni pod obuchem faktéw.
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Z.akonczenie

A kazdy z was w duszy swej ma ziarno
przysztych praw i miare przyszlych granic.

O ile polepszycie dusze waszg, o tyle
polepszycie prawa wasze i powigkszycie
granice.

Adam Mickiewicz

Pierwsza czes¢ ksiazki mojej poswiecitem rozwazaniom nad przeszloscia. Wierze bowiem,
ze dzieje narodu, zaréwno jak dzieje cywilizacji sa nieprzerwana caloscia, a rozdzial na przesztos¢ i
przysztos¢ - ztudzeniem, wynikajacym z faktu, ze my, wspétczesnie zyjacy, drobna czes¢ wielkiego
strumienia setek milionéw Polakéw, zyjemy w tej wlasnie a nie innej chwili i z naszych, osobistych
odczuwan czynimy miare wszechrzeczy.

Dlon Boza postawila z kolei n a s na posterunku. Dusze nasze nie zablakaly sie przypadkiem
w $wiat doczesny: jesteSmy tu z obowiazku. Dostalismy Polske z rak poprzednikéw i mamy ja
przekaza¢ nastep-com. Przed Bogiem odpowie z nas kazdy osobiscie za to, jaka Ja oddal: wieksza czy
mniejsza, lepsza czy gorsza, silniejsza czy stabsza. Odpowiemy réwniez i za to, jak przygotowaliSmy
nastepcow, czysmy przysposobili ich do wzigcia ciezaru na barki, czy$my zazdrosciag powodowani nie
zabijali w nich moznosci twérczych, czy$my, kuszeni przez pyche nie chcieli fasonowac ich na nasza

prywatna, osobista modte.

StaneliSmy na posterunku w osobliwym okresie dziejow, gdy kruszy si¢ i rozsypuje w gruzy
dawny porzadek $wiata, nowe za$ formy zaczynaja dopiero wylania¢ sie z chaosu, niewykornczone,
niejasne, surowe. W przemianach tych rola czynnikéw duchowych jest duzo wieksza, niz sadza
piecknoduchy, opanowane przerazeniem przed ,barbarzynstwem” dzisiejszych czasow. Smialos¢
mysli i dzielno$¢ charak-teru znaczy wiecej, niz zasoby materialne. Wazna to i krzepiaca prawda dla
kraju, ktory jak Polska pra-gnie wydoby¢ sie z sidel miedzynarodowego kapitalizmu.

Prawde te potwierdza tysiaclecie dziejow naszych. Staralem si¢ wykaza¢ ja w rozdziale
»Dziedzictwo pokolen”. Zaakcentuje ja raz jeszcze. W roku 1334 Polska Kazimierza Wielkiego
obejmowata cztery dzisiejsze wojewddztwa: Poznanskie bez Bydgoszczy, Lodzkie (rzadzone
poérednio, tytulem zwierzchnosci feudalnej), Kieleckie i Krakowskie oraz zachodnig cze$¢
Lubelskiego. To ,,krdlestwo krakowskie”, ktéremu odmawiano nawet miana Polski uwazane byto
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przez wielu w Europie za panstwo sezonowe, przez wszystkich zas - za kraj barbarzynski i ubogi.
Tylko oparcie o potezne Wegry chronilo nas wéwczas od rozbioru.

W sto lat pézniej umierajacy w Grédku Wiadystaw Jagietto widziat swa wladze rozciagnieta
od Miedzyrzecza po Bransk, daleko w glab dzisiejszego Z.S.S.R. Pogrom grunwaldzki zazegnat
$miertelne niebezpieczenistwo od péinocy. Wptyw Polski siegat na Slask i Czechy, zwierzchnictwo
lenne objelo na czas jakis cala dzisiejsza Rumunie. Imie Polski rozbrzmiewalo gltosno na soborze w
Konstancji. Jeszcze lat kilka - i na Wawelu ujrzano Wegrdw, ofiarujacych Jagiellonowi korone $w.
Stefana i widoki na diadem cesarstwa wschodniego, za$§ Europa w napieciu czekala opowiedzenia si¢
Polski po stronie jednego z dwoch blokéw ideologicznych: papieskiego i soborowego.

Inaczej przebiegly dzieje w okresie ,,wieku zlotego”. W 1548 roku matzonek Barbary rozciaga
swe dzierzawy na wszystkie ziemie Jagiettowe, na Prusy Krélewskie, na Inflanty, jest suwerenem Prus
Ksiazecych. Polska rozkwita gospodarczo, przoduje kulturalnie w Europie wschodniej, budzi zawis¢
w cesarzach rzymskich, zainteresowanie we Francji i Anglii. W sto lat pézniej zjednoczona
Rzeczpospolita ponosi kleske za kleska od lekcewazonych Kozakow, a po kilku jeszcze latach krél-
tulacz ze swego slaskiego wygnania widzi Polske poddajaca sie Szwedom od Gdanska po Krakow,
Litwe oderwana przez Radziwilla; Chmielnickiego i Moskali pod Lwowem. Gdziez jak nie w
odmiennosci waloréw duchowych nastepujacych po sobie pokolen lezy odmiennos¢ loséw naszych:
owego wznoszenia si¢ od bezsily do mocarstwowosci (1334-1434) i runiecia w katastrofe po okresie
pozornej §wietnosci!

Dzi§ przezywamy cze$¢ pierwsza nowego polskiego stulecia. Warunki polityczne mamy
lepsze, niz kroélestwo ostatniego Piasta, warunki gospodarcze - niewymownie gorsze. Daleko nam
do $wietnosci Zygmuntéw. Na wschodzie rzadzi jak wowczas Iwan Grozny, lecz na Zachodzie
odrodzili sie Krzyzacy, potezniejsi niz za Kazimierza Wielkiego. Nad Gdanskiem powiewa jak
wowczas znak Zakonu, tylko krzyz zakrzywit sie w swastyke. Genewa nie stala sie dla nas druga
Konstancja, a i sama poréwnana by¢ moze raczej z Bazyleja i jej nieszczesnym soborem. Jednakze,
Polski, mimo wszystko nie uwaza si¢ juz za panstwo sezonowe. Jedna z przyczyn tej korzystnej
zmiany jest zjawisko, ktdre skadinad jest dla nas przedmiotem troski: ogromny nasz przyrost
ludnosci.

Nie jest to zjawisko, wlasciwe wylacznie Polsce. Wedlug obliczen niemieckich sprzed lat
kilku - narody stowianskie, ktére w poczatku ubieglego stulecia stanowity 1/3 ludnosci Europy, za lat
dwadziescia stanowi¢ beda jej potowe. Przez te same lat 150 narody romanskie cofna sie z 1/3 na 1/,
germanskie za$ z 1/3 na 1/4. Srodek ciezkosci Europy przesunie si¢ zdecydowanie na wschéd, co musi
mie¢ swoje skutki réwniez w dziedzinie politycznej. Dynamika narodéw moze zmieni¢ kierunek z
wschodniego na zachodni.
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Wprawdzie rozradzanie sie Polakéw uleglo ostatnio znacznym zahamowaniom, za$ Rosja
Sowiecka, jesli obliczenia statystykéw sa trafne, zmniejszyla juz nie przyrost, lecz wprost liczbe
ludnosci, ale zmiany te maja podloze gospodarcze, nie biologiczne, a przez to latwiejsze sa do
odrobienia. Polska musi rozwiaza¢ problem, prawda, ze przerazajaco trudny, pracy dla ludzi
»zbytecznych”, a wéwczas to, co jest dzis nasza staboscia stanie sie nasza sifa. Nie jestesmy jako naréd
chorzy; jestesmy tylko zaglodzeni. Jesli zdotamy sie odkarmi¢ i przetrzymamy - w ten czy inny
sposob - przejsciowa, by¢ moze, preznos¢ dynamiczna Niemiec, mozemy wejs¢ w wiek XXI z bardzo
duzymi perspektywami.

Perspektywy te bedzie miala réwniez Rosja, czerwona czy jakakolwiek inna. Czy nie zawréci
od Wladywostoku na zachéd? Nie sposéb dzi$ odpowiedzie¢ na to pytanie. Ale najwieksze to panstwo
stowianiskie jest przynajmniej w dziedzinie cywilizacyjnej chwilowo wyeliminowane z Europy. Moze
by¢ grozne jak Tamerlan, moze nawraca¢ mieczem i stowem jak Islam, ale dopéki trwa cywilizacja
chrzescijanska i europejska, Rosja Stalinéw pozostanie jej obca. W obrebie Chrzescijanistwa Polska
jest dzi§ najwiekszym panstwem slowianskim i wschodnio - europejskim. Najwiekszym,
najludniejszym, najkulturalniejszym.

Kultury tej nie trzeba, co prawda mierzy¢ iloscia spozycia mydia i elektrycznosci, bo
zostaniemy pobici chocby przez Czechéw i Estoniczykoéw. Ale w dziedzinie kultury duchowej Polska
ma znaczne imie. Nie jest to zastuga nas, zyjacych, pracuja za nas umarli: Warnenczyk,
Kochanowski, Sobieski, Mickiewicz, Chopin, Jez, Sienkiewicz, Szymanowski. Nie zdajemy sobie
sprawy z uroku polskiego imienia od Tallina po Warne i Dubrownik, od Pilzna po Bukareszt.

Przekucie wplywu kulturalnego na wplyw polityczny zalezy od wielu warunkow.
Najwazniejszy polega na tym, czy potrafimy rozwiaza¢ nasze trudnosci wewnetrzne, czy potrafimy
wytworzy¢ wzor do nasladowania, czy potrafimy promieniowac za granice idea réwnie fascynujaca
jak Rosja i Niemcy. Dzi§ my sami boimy sie wptywu na nasza ludno$¢ audycji radiowych z Krdlewca
i Minska. Mocarstwowos¢ nasza objawi sie dopiero wowczas, gdy wladze w Berlinie i na Kremlu
poczna sie niepokoi¢ Toruniem i Baranowiczami.

Rzecz oczywista nie chodzi tu o moc stacji. Chodzi o to, co mamy do powiedzenia. Dzi$
propaganda nasza z natury rzeczy jest staba. C6z nam pomoze wspanialy gmach poselstwa w Rydze,
jesli na wsi lotewskiej polski emigrant sezonowy zebra¢ bedzie o prace za pétdarmo? Céz nam
pomoze obwozenie po kraju gosci wegierskich, rumunskich, estonskich, jesli boto nie przestanie
by¢ w Polsce napoleoniskim ,piatym zywiolem”. C6z nam pomoze budowanie wystawowych
pawilonéw w Paryzu i New Yorku, jesli genialni polscy muzycy kona¢ beda na gruzlice, zapomniani
przez panstwo.
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Nasza pozycja od zewnatrz zalezy od naszych osiaggnie¢ na wewnatrz. Nasze perspektywy
wewnetrzne s3 waskie, ale mozemy je wysitkiem naszym otworzy¢ szeroko.

Wysilek ten bedzie bolesny. Obrazy, ktdre kresle w mej ksiazce dalekie sa od ulubionej przez
»Stawian” sielanki. Pragnatbym, aby rzeczywistos¢ nie musiala by¢ jeszcze twardsza. Przekonanie,
ze dojdziemy do wielkich rezultatéw na drodze matlych przemian jest zludzeniem, za ktére tym
drozej zaptacimy im diuzej nas bedzie mamilo. Ktokolwiek bedzie chcial potepia¢ wyrazone tu
poglady w imie praw czlowieka i obywatela, niech pomysli, czy najstraszniejszym ich podeptaniem
nie jest skazanie ludzi pra-gnacych pracy na ,,zbytecznos¢”, a dzieci ich od zarania zycia na gtéd,
nedze, kalectwo fizyczne i duchowe? Ktokolwiek krytykowa¢ zechce metody tu proponowane jako
zbyt ostre i bezwzgledne, niech zastanowi sie, czy mamy jakikolwiek wybor? Czy wielkie i szybkie
zmiany moga dokonac sie droga fagodnej ewolucji? I czy w ogéle cokolwiek wielkiego dokonalo sie
bez ofiar?

Coéz bardziej sielankowego, niz obraz orki jesiennej, poki patrze¢ na nia z oddali okiem
malarza lub poety? Kto obserwowat ja z bliska, ten wie, jakim przewrotem jest 6w na pozdr tagodny
zabieg. Ostry plug, wrzynajac sie¢ w glebe, rozrywa brutalnie splatane korzonki roslin, przywala
ziemia zywe, zielone todygi, kraje bezlitosnie bezbronne ciala dzdzownic. Ale ta coroczna rewolucja
pozwala glebie rodzi¢ nowe plony. Blogostawiony zabieg! Grzebie szkodliwe chwasty i obumarte
badyle, obracajac je w Zyzna préchnie, czyni ziemie zdolng do przyjecia nowego ziarna.

Lecz istota i sens orki nie leza w plugu: leza w nasionach przysztych plonéw. Jezeli oracz wie,
ze zasieje ziarna zboz chlebowych, tedy trud orki stuszny jest i celowy. Ale jezeli w komorze swej ma
plewy tylko lub, co gorsza, nasiona chwastdw, niech nie rozpoczyna orania, lub odda swéj trud tym,
ktorzy zasia¢ potrafia na pozytek ludzki.
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Jan Mosdorf — (ur. 1904 ) Doktor filozofii i dzialacz narodowy. Z ruchem
narodowym zwigzat sie w czasie nauki w gimnazjum. W trakcie studiow
dziatal w Zwigzku Akademickim Mtodziez Wszechpolska, ktérego w 1928
r. zostal prezesem. Czlonek Obozu Wielkiej Polski, w latach 1932-1933
przewodzit Ruchowi Mlodych OWP. Po delegalizacji organizacji stal na czele
Sekcji Mlodych Stronnictwa Narodowego. Mosdorf byt rowniez przywddcg
powotanego 14 kwietnia 1934 r. Obozu Narodowo-Radykalnego. Po tym jak
wiladze zdelegalizowaty ONR, Mosdorf ukrywal sie przed zestaniem do obozu
odosobnienia w Berezie Kartuskiej. W pozniejszych latach nie uczestniczyt
w dziatalnos$ci obu odtaméw ONR, poswiecajgc sie publicystyce politycznej
i filozofii (uczestniczyl w seminariach prof. Wladystawa Tatarkiewicza). Regularnie
publikowal swoje artykuty m.in. na tamach ,Prosto z Mostu”. W 1938 r. wydat
glosng ksigzke ,Wczoraj i jutro”. Po wybuchu II wojny $wiatowej zaangazowat
sie w prace konspiracyjnego SN. W czerwcu 1940 r. aresztowalto go Gestapo.
Zostal uwieziony na Pawiaku, a nast¢pnie w obozie Auschwitz-Birkenau,
gdzie byt jednym z animatorow konspiracji. Mosdorf zostal zamordowany
11 pazdziernika 1943 roku, za pomoc zydowskim wigzniom obozu.

Wczoraj i jutro” to wydana w 1938 r. ksigzka Mosdorfa. Autor opisat w niej
swoje poglady na szereg zagadnien — od spraw z zakresu ekonomii, gdzie
proponowat rozwigzania sytuujgce sie w nurcie tzw. trzeciej drogi, przez

sprawy ustrojowe, az po oryginalny wywod na temat historii Polski, w ktorym
polemizowat z poglgdami dominujgcymi w glownym nurcie ruchu narodowego.
Praca stanowi jeden z najistotniejszych manifestow narodowego radykalizmu.
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