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Bojowcom ukrainskim - kolegom

z celi i spaceru - ofiaruje

WIELKI NAROD

- =~ GRANICE PANSTM
...... w VKARINY _Sowieckiey
xxxx v OSIEDLENIA VKRAINed

Kiedy$, kiedy miatem bardzo duzo wolnego czasu, przeczytatem historie
starozytnego Rzymu napisang przez Mommsena. Ksigzka ta zawiera dzieje lat tysigca. Co
przede wszystkim w niej uderza, to bezmiar panstw, ludow, szczepoéw, narodéw, ktore
pojawiajg sie i znikajg na kartach historii rzymskiej, czy to wchtoniete i zasymilowane
przez narod rzymski, czy tez zaginione, umarte. Dziesigtki, setki nazw, stolic, ustrojow,
dyktatur, krélestw, republik. A z tego bezmiaru efemeryd wytania sie, poczety z jednego
miasta i jego najblizszej okolicy, rozrastajacy sie na Lacjum, na Potwysep Apeninski, na
cate obecne Wiochy, wreszcie na basen Morza Srédziemnego - nardd rzymski. Tak jest -
narod. Wielki nardd.

Historia jego powstania moze stuzy¢ za przyktad powstawania wielkich narodow.
Naroddw takich jak Francja, Anglia, Niemcy, Stany Zjednoczone, Rosja, Polska. Z jednego

szczepu, z jednego ludu biorg sie narody mate. Wielkie narody maja swe jadro



jednoplemienne, muszga je mie¢, ale narastajg przez stop pokrewnych sobie ludéw. Buduja
swg jednolito$¢ Zzmudnie, przezwyciezajac réznice w mowie i obyczaju, przemagajac sity
odsrodkowe i prady separatystyczne. Wielki nar6d ma zawsze odtamy, ktére obok mowy
oficjalnej uzywaja jeszcze ciagle narzecza, bedacego czesto mowa wrogiego sasiada.
Wielki naréd jest zawsze w okresie trawienia, przyswajania, rozszerzania sie. Gdy te
procesy zanikna, gdy ustabilizuje sie ludno$¢, naréd zaczyna obumierac. Jego zywotnos$¢
konczy sie. A wraz z zywotnoscig koniczy sie wielkosc¢.

Na przyktad Francja. Zrasta sie z niezliczonych, jakze réznorodnych sktadnikéw
celtyckich, germanskich, romanskich, baskijskich. Jeszcze w potowie obecnego tysigclecia
dzieli sie na dwa wyrazne odtamy - langue d’oc i langue d’oil. Langue d’oil - jezyk okolic
Paryza zwycieza, ale jego rywal langue d’oc - jeszcze w naszych czasach wydat wielkiego
poete Mistrala. Zyje jeszcze jezyk bretonski, baskijski i katalonski w Pirenejach, wtoski
w Sabaudii i Nicei, niemiecki w Alzacji. Nawet nazwa Francji jest przypadkowa. Asymilacja
Alzacji - kooptacja Niemcow do narodu francuskiego - zaczeta sie w epoce Ludwika XIV.
Okres to niedtugi, a jednak wystarczyt by w czasie ponownej przynaleznosci Alzacji do
Rzeszy Niemieckiej potowa przynajmniej jej ludno$ci - méwigcej nadal po niemiecku -
wyrywatla sie z powrotem do Francji.

Podobnie ztozony jest narod angielski. W podloze prehistorycznych tubylcow
wrosli Celtowie, w nich Anglosasi, w nich Normandowie. Jeszcze pare wiekow temu narod
szkocki byt pod kazdym wzgledem odrebny od angielskiego, miat wtasnych kréléw, mowe
i obyczaj i wojowal bez przerwy z Anglikami. Dzi$ narody te sie zespolityl. Element
anglosaski, nie znajdujgc dalszej pozywki na swej wyspie, przeniost sie na inny kontynent
i dzi$, przyswajajac inne odtamy biatej rasy, tworzy nowy naréd zwacy sie USA, bedacy
wilasciwie przedtuzeniem narodu angielskiego. Nie watpie, Ze w czasie dalszego
catkowania sie wielkich narodéw narody angielski i amerykanski dojda do oficjalnego
stwierdzenia swej jednoSci, podobnie jak wydaje sie mozliwe rozszerzenie granic narodu
niemieckiego jeszcze o narody skandynawskie, o Flamandéw i Holendréw. Rdznica

w narzeczu miedzy Fryzami i Tyrolczykami jest niewatpliwie wieksza niz u nas miedzy

1 Proces ten przebiegt do$¢ podobnie do Unii polsko-litewskiej.



Pomorzaninem i Rusinem. Mimo to nar6d niemiecki zrést sie w imponujgca jedno$¢
i Zzywotnos$¢ swa objawia, siegajac coraz dale;.

Moskwa? Scalita sie, na pniu wielkoruskim, z rozlicznych plemion mongolskich,
z Tataréw, Kirgizéw, Jakutéw. Polska? Zrosta sie z wielu plemion zachodniostowianskich,
z JadZwingéw, z Litwinéw i elementéw ruskich. W epoce Piastow tworzyt sie maty naréd,
jednolity etnograficznie. Za Jagiellonéw narastat wielki naréd dokota jadra polskiego.
Narastat naréd zwany Rzeczpospolitg tak jak dzis tworza sie nowe narody o dziwacznych

nazwach - Stany Zjednoczone, Jugostawia, ZSSR.

DZIEJE NARASTANIA RZECZPOSPOLITEJ

W chwili gdy Mieszko Stary i Chrobry tworzyli swe panstwo, od taby po Morze
Czarne i w doét po Dunaj istniato morze Stowian, ztozone z niezliczonych drobnych
plemion. Podrézny chcacy jecha¢ np. z Pragi do Kijowa nie natknatby sie nigdzie na
wyrazng granice jezykowa?, ale co pare mil, o ile bytby bardzo bystrym obserwatorem,
dostrzegtby drobne réznice w wymowie, ktére zsumowane na przestrzeni dwu tysiecy
kilometrow datyby ogromna juz réznice miedzy narzeczem Pragi i Kijowa. Rzecz prosta,
mozna byto wyodrebni¢ dwie wielkie rodziny narzeczy - zachodnio- i wschodnio-
stowianskich. Ale wyraznej granicy nie byto, i Chrobry, wykrawajac mieczem w réwninie
stowianskiej swe panstwo, nie miat innych danych pokad je zakresli¢, jak site i rozmach
swego ramienia.

Przeciwienstwa dynastyczne i religijne przyczyniaty sie, do konca epoki
piastowskiej, do pogtebiania réznic miedzy Stowianszczyzng Wschodnig i Zachodnig. Od
Kazimierza Wielkiego i Jagielty réznice te stabng. Poczatkowo wydaje sie, Ze Polska
utworzy nowy wielki naréd wspdlnie z catg Rusig potudniowa3. Niestety Chmielnicczyzna
oddziela od Rzeczpospolitej potowe Ukrainy i oddaje jg jako tworzywo do catkowania sie

nowego wielkiego narodu - rosyjskiego.

2 Qpieram sie tu na pogladach znanego jezykoznawcy prof. Lehr-Sptawinskiego, prof. U].

3 Byta nawet chwila dziejowa, za Zygmunta III, gdy myslano o unii z Moskwa.



Méwi sie u nas duzo o tzw. idei jagielloniskiej. Jagiellonowie nie wiedzieli o jej
istnieniu - takie na pozo6r paradoksalne twierdzenie postawit ostatnio jeden z naszych
historykéw, nie pamietam czy Konopczynski, czy Kolankowski. Twierdzenie kapitalne.
Wielkie procesy historyczne dokonujg sie rekoma jednostek, ktore z reguty nie zdaja sobie
sprawy ze swej roli. Nardd francuski mozolnie klecili do kupy jego krélowie. Niewielu
z nich zdawato sobie sprawe z faktu, ze catkujg nie tylko krélestwo, ale i naréd. Ich
podboje wynikaty z checi powiekszenia posiadtosci i dochodéw, ze wzgledéw
politycznych i strategicznych. A tymczasem zycie szto swym torem i ksztattowato nardéd.
Po wiaczeniu do krélestwa Bretonczykow, Baskéw, Katalonczykéw, Alzatczykow
zaczynat sie od razu proces asymilacji duchowej, ktérego wytworem jest wielki nar6d
francuski.

W ostatnich latach szermowano u nas duzo ideg jagielloniskg, chcac uzasadni¢
koncepcje tzw. ,panstwowe”, koncepcje Polski jako zlepka mechanicznego obywateli
uwazajacych sie za syndéw paru réznych narodéw, a ztgczonych jedynie uczuciem
lojalno$ci wzgledem wspélnego panstwa. Miato to by¢ panstwo narodowos$ciowe
w rodzaju nieboszczki Austrii, ale Austrii pozbawionej wiezi dynastycznej, ktéra
stanowita niewatpliwie jej najbardziej podstawowy magnes. Takiej sztucznej koncepcji
miata da¢ rumienice zycia wiasnie idea jagielloniska. Polska Jagiellon6w - zdaniem tych
panoéw - to byt niejako zajazd, w ktérym miato mieszka¢ obok siebie pare narodéw, nie
poswiecajac niczego z swej odrebnosci, w zupeilnej swobodzie konserwujac swe
narodowe oblicza, mowy i obyczaje. Wigza¢ je miato jedynie uczucie wiernosci dla tej
Rzeczypospolitej, ktora byta wtasciwie tylko szyldem i tarcza chronigcg na zewnatrz to
dziwne zbiorowisko narodow.

Powiem z gory, Ze zdaniem moim takie rozumienie idei jagielloniskiej jest z gruntu
fatszywe. Niewatpliwie ani za czasOw jagiellonskich, ani nawet duzo po6Zniej, nikt
z istnienia takiej idei sprawy sobie nie zdawal. Idee te mozemy definiowac¢ tylko po
skutkach, jakie wywarta unia polsko-litewsko-ruska i dwa wieki panowania Jagiellonow.

0t6z co do tych skutkow nie moze by¢ watpliwosci: to nie byto wspétzycie narodéw pod



wspdlnym dachem, to byt proces tworzenia sie wielkiego narodu. Proces bardzo daleko
posuniety w chwili rozbioru Rzeczpospolite;j.

Polska Jagiellonska, to narastanie wspé6lnego narodu polsko-litewsko-ruskiego,
z jezykiem urzedowym wprawdzie polskim#, lecz podlegajgcym bardzo silnym wpltywom
litewskim i ruskim, z obyczajem i urzadzeniami, na ktérych rozwdj sktadaty sie
w swobodnym wspoétzyciu wszystkie trzy jednoczace sie ludy. Gdyby rozbiory nie byty
tragicznie przerwaty tego procesu, wielki nar6d jednoczacy w sobie wszystkie elementy
zamieszkujgce od Gdanska i Potagi po Morze Czarne bytby dzi§ faktem, ktéry cigzytby

niezmiernie - i zbawiennie - na losach Swiata.

Powyzsze twierdzenie mozna by bardzo tatwo i efektownie udowodni¢ przy
pomocy statystyk, wykresow, monografii. Niestety trzeba by do tego rozlegtych badan, do
ktérych przeprowadzenia nie ma obecnie mozliwosciS. Zle sie stato, ze nie
przeprowadzono tych badan dawniej, ale przyjdzie czas, ze sie je wykona. Dzi§ musze
prosi¢ czytelnika by sie zadowolit paroma argumentami podanymi w formie nienaukowej,
ktére musi uzupeini¢ wtasnymi spostrzezeniami i przemysleniami, oraz wspomnieniami
natury osobistej.

Oto jedno z moich wspomnien: w lecie 1928 roku, bedac w czynnej stuzbie
wojskowej po ukonczeniu podchorgzéwki, spedzilem dwa miesigce na granicy
bolszewickiej, o dwie mile od Stolpcéw, gteboko w lasach radziwittowskich. Jadac na tak
zapadte Kresy wyobrazatem sobie, Ze zastane tam jednolitg chtopska mase biatoruska,
jednolicie wroga Polsce. Jakiez byto moje zdziwienie gdy stwierdzitem, Zze co druga wie$
w tych stronach to zascianek szlachecki, mowigcy piekng gwara polsko-biatoruska,
gorgco patriotyczny i ofiarny. Za to wie$ w ktdrej kwaterowaliSmy, Mikotajewszczyzna,

byta czysto biatoruska i zazywata w okolicy jak najgorszej reputacji. Parobcy z tej wsi

4 Dopiero zresztg od XVII wieku. Do tego czasu jezykiem urzedowym na Litwie byt jezyk
biatoruski.
5 Obie cze$ci Wielkiego narodu zostaty napisane i wydane przez Doboszynskiego podczas

II wojny Swiatowej, w SzKkocji. [red.]



uciekali z reguty przed wcieleniem do wojska polskiego na tamtq strone. Znany
komunistyczny poeta biatoruski Mickiewicz, zyjacy w Minsku, pochodzit z tej wsi. Kilku
cztonkdédw biatoruskiego rzadu sowieckiego rowniez stad sie wywodzito. Na rok przed
naszym przybyciem ucieto w tej wsi gtlowe - dostownie - wywiadowcy policyjnemu
i zaniesiono te glowe na drugg strone, bo tam wyznaczona na nig byta nagroda stu rubli
w ztocie.

Jednym stowem zta reputacja tej wsi byta w petni zastuzona. Totez nie pozwolono
nam kwaterowac po zabudowaniach, ale rozbiliSmy namioty na rozlegtych btoniach nad
Niemnem i otoczyliSmy nasz ob6z drutem kolczastym.

Tak sie ztozyto, ze mo6j dowddca kazal mi pewnego dnia zebra¢ sze$cdziesiagt
podwdd® z tej wsi i pojecha¢ z nimi po deski do tartaku. Gdy przyszto do spisania tych
podwdd zdziwienie moje nie miato granic: bylo - za $cisto$¢ tych cyfr recze - 37
Mickiewiczoéw i 11 Sienkiewiczéw. Reszta, z matymi wyjatkami, nosita piekne polskie
szlacheckie nazwiska, z ktérymi spotykamy sie na co dzienn w polskim spoteczenstwie.
Sottys, oporny i nieufny chtop biatoruski, naci$niety przeze mnie przyznat niechetnie, ze
wie$ byta dawniej unicka i Zze miata jakoby jakie$ nadania krélewskie.

Znawcy stosunkdw twierdzg, Ze podobnie przesiany polszczyzng teren ciggnat sie
daleko poza Minsk. Po traktacie ryskim zrobili bolszewicy wielkie wysitki, by te Slady
polskoSci zatrzec. Jeszcze w czasie spisu ludno$ci, przeprowadzonego przez bolszewikow
w roku 1926, niespetna sto tysiecy ludzi na obszarze Biatorusi sowieckiej podato sie za
Polakdw, zeznajac réwnoczesSnie, ze mowig w domu po biatorusku! Totez bolszewicy
wzieli sie energicznie do czystki i wysiedlili ludnos$¢ polska z pasa pogranicznego, na sto
wiorst gteboko. WywieZli ich na Murman czy Syberie.

0d czasu mego pobytu nad granica mam zal do prof. Stanistawa Grabskiego,
gtownej sprezyny naszej delegacji w czasie rokowan pokojowych w Rydze w r. 1920. Prof.
Grabski dobrowolnie - sam mi to opowiadat - nie zazadat od bolszewikéw Minszczyzny,

ktéra bytyby Sowiety oddaty Polsce bez oporu.

6 Podwoda - woéz z zaprzegiem dostarczany na potrzeby wojska lub administracji

panstwowej. [red.]
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Nie zapominajmy zZe stan, ktéry obserwowatem na Biatorusi, stanowi bardzo
odlegty i mizerny $lad stosunkéw przedrozbiorowych. Péttora wieku konsekwentnych
wysitkéw rzadéw carskich zrobito swoje’. Ale po S$ladach mozemy wnioskowaé
o stosunkach dawnych. Jezeli w sto lat po rozbiorach na Litwie wtasciwej (kowienskiej)
polska mowa i obyczaj panowaty wszechwtadnie ; jesli Wilenszczyzna byta na drodze do
ostatecznego zlania sie z Rzeczpospolita, stanowigc najbardziej polskie z naszych
wojewodztw kresowych; jesli na Biatorusi zachowato sie tyle elementu polskiego (nie
mowie tu oczywiScie o dworach i zwigzanym z nimi elemencie polskim); jesli mimo
wysitkow Austriakéow (i naszej administracji) co trzeci cztowiek w Matopolsce
Wschodniej byt Polakiem; je$li na Podolu i Ukrainie zachowato sie tyle elementu
polskiego, Ze nawet bolszewicy zmuszeni byli w pewnym miejscu - bodaj Ze koto
Winnicy® - utworzy¢ autonomiczny okreg polski® - to mozemy stad wnioskowac, jak
dalece musial by¢ posuniety pod koniec XVIII wieku proces tworzenia sie wielkiego
narodu na obszarach Rzeczpospolitej. Gdyby proces ten nie zostat przerwany przez
rozbiory - bylaby dzi$§ Rzeczpospolita niewatpliwie podobnie narodowo jednolita jak

Francja, Anglia, Hiszpania, Rosja.

7 Np. Chelmszczyzna, tak niedawno walczaca gorliwie w obronie Unii i tak bliska idei
Rzeczpospolitej, ostatnio przywigzana byla do cerkwi prawostawnej i ulegata wplywom
ukrainskim.

8 Doboszynski nawigzuje tutaj do Polskiego Rejonu Narodowego im. Juliana
Marchlewskiego (tzw. Marchlewszczyzna) - autonomicznej jednostki administracyjnej z polskim
jezykiem urzedowym na terenie obwodu wotyniskiego Ukrainiskiej SRR z siedziba w Marchlewsku
(dzisiejszy Dolbysz), w poblizu jednak Zytomierza a nie Winnicy. Drugim regionem
o analogicznym statusie byta tzw. Dzierzynszczyzna (Polski Rejon Narodowy im. Feliksa
Dzierzynskiego) w obwodzie miniskim Biatoruskiej SRR, z siedzibg w Dzierzynsku. [red.]

9 Spis bolszewicki z roku 1926 wykazat na Ukrainie 450.000 Polakéw, w tym kilkanascie

tysiecy Polakow méwigcych w domu po ukrainsku
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Stysze juz stereotypowy zarzut: tak, ale to polszczyty sie tylko warstwy wyzsze. To
nieprawda. Warstwy wyzsze byly w XVIII wieku w catosci spolszczonel9, ale lud byt tez
juz w stadium niedalekim tego, jakie obserwujemy dzi$ w Bretanii czy w Alzacji.

Cerkiew grecko-katolicka? Styszatem wiele gltoséw uwazajacych ja za gtéwna
przeszkode do zblizenia polsko-ruskiego. Co za nieznajomos$¢ dziejéw! Ta cerkiew,
najwieksze moze w naszych dziejach osiggniecie religijne i cywilizacyjne, byta do potowy
XIX wieku jedng z gtownych dZzwigni tworzenia sie wielkiego narodu polsko-ruskiego.
Przeciez az do tego czasu jezykiem wykladowym w seminariach grecko-katolickich byt
jezyk polski, obok jezyka liturgicznego staroruskiego! Jest nasza wing, jesli pozwoliliSmy
tej cerkwi zej$s¢ w ostatnich latach tak gteboko na manowce. A i w tej najciemniejszej
epoce istniat w tej cerkwi caly odtam, z biskupem Chomyszynem na czele, dazacy do

lojalnej wspotpracy z Rzeczpospolita.

Tworzenie sie wielkiego narodu przebiega przez pewne stereotypowe okresy, czy
to byt Rzym, czy Anglia, czy Polska. Mozna ustali¢ pewne prawidia i podpatrzeé¢ pewne
analogie. Przebieg asymilacji narodowej jest poczatkowo wolny, w ostatnim okresie

postepuje bardzo szybko. MogliSmy to zaobserwowa¢ na wtasnej skérze na procesach

10 Nalezy stwierdzi¢ z calym naciskiem, Ze spolszczenie to byto tylko jezykowe, gdyz poza
tym wymiana débr psychicznych miedzy elementami polskimi litewskimi i ruskimi byta
powszechna, i nie datoby sie dzi$ stwierdzi¢ jaki byt wkiad kazdego z partneréw. Zresztg sama
nawet mowa polska ulegta silnym przeksztalceniom pod wplywem ruskim i litewskim.
Szczegdlnie silny byt wptyw Ukrainy na polskg mowe literackg na przetomie XVIII/XIX wieku.
MieliSmy tzw. ,ukrainskg” szkote literacka (Goszczynski, Zaleski, Malczewski, Stowacki), ktora
silnie wzbogacita polska mowe o ruskie wyrazenia i zwroty. Sam Mickiewicz, jak wiadomo, napisat
pare wierszy po litewsku. Jakze silna to reminiscencja Mistrala, wielkiego poety naszych czaséw
piszacego po prowansalsku, ktéry przeciez nie przestat nigdy uwazac sie za Francuza. Z drugiej
strony mowa ukrainska ksztaltowata sie réwniez pod bardzo silnym wptywem polszczyzny.
Znawcy twierdza, ze potowa stow uzywanych przez Polakéw i Ukraincow wspoélna jest obu

jezykom.
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germanizacyjnych na naszej zachodniej granicy. Procesy te weszty w naszych czasach, po
wielu wiekach powolnych postepdw, wtasnie w ten koncowy okres gwattownej finalizacji.
Tworzenie sie wielkiego narodu na obszarach Rzeczpospolitej byto w chwili rozbioréw
w stadium, w ktéorym po przejSciu etapéw powolnych bytaby nastgpita - w XIX i XX
wieku - szybka finalizacja. Epoka rozbioréw proces ten w niektérych okolicach cofneta,
w innych (np. Wileniszczyzna) tylko zwolnita. Nasza jest rzecza nawigza¢ do wielkiej

przesztosci i snuc¢ dalej nici zadzierzgniete przez naszych praojcow.

CZY NAROD UKRAINSKI ISTNIEJE?

Kazda rozmowa o sprawie ruskiej, toczona miedzy Polakami, zaczyna sie
zazwyczaj od zdania: ,Trzeba sie z Ukraincami dogadac¢”. ,Zaproponujemy Ukraincom to
ito”. ,Zawrzemy z Ukraincami umowe”.

Poczynajgc od rozméw Pitsudskiego z Petlura wszyscy ludzie rzadzacy Polska
probowali po kolei rozmoéw z Ukraincami.

Oczywiscie nikt sie nie dogadat.

Dlaczego tak trudno sie dogadac¢? Zdaniem moim dlatego, bo nikt nie jest w stanie
umawiac sie w imieniu zbiorowosci, ktdra nie istnieje. Do kazdej umowy trzeba partnera.
Umawia¢ moga sie nie tylko jednostki miedzy soba. Umawia¢ moga sie rowniez
zbiorowosci. Ale na to trzeba by te zbiorowosci byty dostatecznie silnie sformowane, by
miaty co$ w rodzaju woli zbiorowej, by miatly jakie$ przedstawicielstwo, ktorego stowem
ogot czutby sie zwigzany. Dogada¢ moze sie panstwo z panstwem, nawet, cho¢ to rzecz
trudna, nardd z narodem.

Ukraincy panstwa nie maja. Ale czy majg naréd?

Przede wszystkim, co to jest naréd?

Przepraszam, ale bede musial zabawi¢ sie teraz troche w teorie i siegna¢ do
arsenatu socjologii. Prof. Znaniecki w swym ,Wstepie do socjologii” rozréznia pojecia: lud,
narodowos¢ i naréd!l. Lud (zwany inaczej przez prof. Znanieckiego rasq socjologiczng

w przeciwstawieniu do rasy antropologicznej) sktada sie z jednostek zwigzanych wspolng

11 Niestety musze cytowac z pamieci.
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mowa, obyczajem, pieS$nig, basniami, architekturg i sztuka. Lud nie ma jednak
samowiedzy zbiorowej. Ta samowiedza, poczucie pewnej spoistosci, a tym samym
odrebnosci w stosunku do obcych, budzi sie dopiero w narodowosci. Pelnie natomiast
samowiedzy, potaczong ze zdolnosciq do zbiorowego dziatania, wykazuje dopiero nardd.
Dopiero naréd moze by¢ partnerem do umowy i towarzyszem w akcji.

Droga od ludu do narodu jest dtuga i ciernista. Lud staje sie narodem dopiero po
wielu nieudanych prébach zbiorowego dziatania, biorac wielokrotnie ciegi i ciegi
rozdajac. Nie wszystkie ludy, ba! mniejszo$¢ ludéw znanych nam w historii, dochodzi do
utworzenia narodu. Zdarza sie, Ze genialnej jednostce, albo zwartej kascie czy klice udaje
sie utworzy¢ z ludu na pewien czas panstwo, nie doprowadzajac do powstania narodu.
Przyktadem takiego zdarzenia jest miedzy innymi Chmielnicki, o czym pomdéwimy
poZniej. Takich ludéw - ,nienarodéw” mamy w obecnej chwili jeszcze wiele, nawet
w samej Europie, Ze wymienie Baskéw, Bretonczykéw, Flamandow, Serbéw tuzyckich,
Stowencow, Stowakow itd.

Kiedy lud staje sie narodem? Gdzie lezy granica? Jakie sg sprawdziany? Co to jest
naré6d?

McDougall, w swej znanej pracy pt. ,Psychologia grupy,” zastanawia sie nad
definicjg narodu. Przede wszystkim zapytuje, czy ,nardd jest narodem, poniewaz jego
cztonkowie namietnie i jednomys$lnie wierza, ze tak jest?” McDougall stwierdza, ze taka
wiara nie dowodzi istnienia narodu, i dochodzi do nastepujacej definicji: ,Narodem jest
lud albo ludno$¢ cieszaca sie pewnym stopniem politycznej niezaleznoSci i posiadajgca
narodowy duch i charakter, i z tego powodu zdolna do narodowych obrad i do
narodowych aktéw woli”.

Definicja ta budzi wiele zastrzezen.

Z innych zupetnie przestanek wychodzi ojciec Bochenski OP, prof. Papieskiego
Uniwersytetu ,Angelicum” w Rzymie. Uwaza on, ze ,nardd jest to zespot ludzi
przyznajacych sie do okreslonego odcienia kultury, przy czym przez stowo kultura
rozumiemy to, co duch wnosi do psychiki ludzkiej (sprawnosci intelektualne, techniczne,

artystyczne, etyczne, religijne). A wiec narodem jest taki tylko zespot ludzi, ktérego ideat
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kultury zawiera swoiste, wtasciwe tylko danemu narodowi, odcienie wszystkich tych
sprawnosci”.

Nie wystarcza, by dany lud miat wtasnych uczonych, technikéw, pisarzy, malarzy,
przywddcow politycznych i wojskowych. Ci uczeni, malarze, generatowie itp. mogli
podpatrzy¢ te rzeczy u narodéw innych i praktykowac¢ swe specjalnosci w sposob
pozbawiony pietna geniuszu narodowego. Chcac by¢ narodem musi sie mie¢ wiedze,
technike, sztuke itp. o odcieniu i posmaku szczegélnym, wiasciwym tylko danemu
narodowi. Wyrazenie ,nauka angielska” znaczy duzo wiecej niz ,nauka uprawiana przez
Anglikdw”. Przywddztwo polityczne w Anglii ma swdj wilasny styl narodowy, dzieki
ktoremu lider Labour Party znacznie wiecej przypomina lider brytyjskich
konserwatystow niz przywddce polskich socjalistow. Angielski styl wojowania czy
modlenia sie jest rownie charakterystyczny jak angielski sposéb malowania portretéw
uwieczniony w National Portrait Gallery.

Definicja o. Bochenskiego jest piekna i bardzo precyzyjna, ale i tu nasuwajg sie
watpliwosci. A co bedzie, jesli pewna zbiorowo$¢ ma swoisty odcien etyKki i sztuki, a brak
jej swoistego odcienia techniki i wiedzy? Lub tez ma wtasny sposéb wojowania a brak jej
wtasnych form i obyczajow w zyciu politycznym?

A poza tym jak oceni¢, czy odcien danej sprawnosci jest swoisty na stopniu narodu,
czy na stopniu prymitywu-ludu ?

Jak pozna¢ w praktyce, czy dane zbiorowisko jest narodem? Zycie wymaga
sprawdziandw prostych.

Taki prosty sprawdzian daje nam prof. Ramsay Muir!2. Pisze on: ,Wydaje sie
niemozliwe unikng¢ wniosku, ze naréd w gtéwnej mierze okresla sam siebie walka.
Okazuje sie, Ze taki morat wyptywa z dziejow idei narodowej w Europie.”

A wiec walka, skuteczna walka rozstrzyga o istnieniu lub nieistnieniu narodu.
Rzecz prosta musi sie speti¢ wiele warunkéw, by naréd byt narodem. Ale nieodzownym
sprawdzianem jest zdolno$¢ skutecznej walki o niepodlegto$¢. Nie jest narodem

zbiorowisko ludzi, ktére - przy wszelkich pozorach dojrzatosci i odrebnosci zbiorowej -

12 Cytowany przez McDougall autor pracy pt.” Nationalism and Internationalism”.
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nie umie zdoby¢ w walce i utrzymac z bronig w reku swej niezawistosci. Nar6d polski, od
pottora wieku ze zbyt krotka niestety przerwg pozbawiony niepodlegtosci,
systematycznie w kazdym pokoleniu proébowat okresli¢ sie walka, az sie okreslit w roku
1920. Obecnie walczy ponownie. Polacy sg wiec narodem.

Czy Czesi s3 narodem? Po do$wiadczeniach ostatnich dwu lat nie waham sie
wyrazié przypuszczenia, Ze nim nie s3. Od bitwy pod Biatg Goérg (1620) naréd czeski nie
okreslit sie walka ani razu. Nie prébowat nawet ani razu! Ani jednego powstania!
Niepodlegtos¢ uzyskali Czesi szczesSliwym zbiegiem okolicznosci, ale gdy przyszto jej
broni¢ - skapitulowali bez strzatu. Miatem na wiosne 1940 r. sposobno$¢ rozmawiac
z oficerem zawodowym armii czeskiej, odbywajacym staz w armii francuskiej. Oficer ten
oSwiadczyt mi, Ze Czesi stusznie zrobili nie bronigc sie przeciw wmarszowi Niemcéw, bo
to kosztowatoby przeciez wiele zy¢ ludzkich, a zycie ludzkie takie cenne. ..

W chwili gdy Polacy walczyli znéw w Norwegii, Szampanii, na linii Maginota,
organizowali sie w Syrii, latali w Anglii, gtucho byto o armii czeskiej. Czytalem ze lata
gdzie$ jakas eskadra. ... A przeciez Czesi o p6t roku wczesniej wyemigrowali na Zachdéd niz
Polacy...

Nardd czeski istniatl niewatpliwie w XIV, XV i XVI wieku, ale w XVII wieku istnie¢
przestat. Mamy nadzieje, Ze obecne tragiczne przejscia dopomoga mu do odrodzenia sie.
Nie istniat natomiast nigdy nardd stowacki. Czuje instynktowng, zywiotowa sympatie do
Stowakdw. Ale to jeszcze lud, nawet nie narodowos¢. Dlatego tak mocno poparzyli sobie
u nas palce wszyscy ci, ktorzy chcieli wchodzic¢ ze Stowakami w pacta conventa.

[ tak samo bedziemy szli od katastrofy do katastrofy jak dtugo tam, gdzie jest ruski

lud, bedziemy szukali ukrainskiego narodu.

Jak wiadomo, niepodlegte ruskie ksiestwa, rzagdzone przez normandzka dynastie
Rurykowiczow, istniaty w czasie, kiedy o narodach w tej czeSci Europy w zadnym razie
mowy by¢ nie mogto. Historycy polscy zgodni sg np. co do tego, ze przed XIII, a nawet XIV
wiekiem, nie mozna jeszcze mowic o istnieniu polskiego narodu. W czasie gdy formowaty
sie narody polski i czeski, Ru$ ulegla zupetnemu zniszczeniu przez Tatarow i zaczeta sie

ponownie odbudowywac i zaludnia¢ dopiero pod rzadami polsko-litewskimi. Epizodem,
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$Swiadczacym o istnieniu narodu ukrainskiego, ma by¢ rzekomo Chmielnicczyzna.
Wspominali$my juz o tym, Zze w epopei Chmielnickiego nie mozna sie dopatrywac objawu
powstania narodu, ale tylko zrecznego wykorzystania przez genialng jednostke
odrebnosci ludu. Gdyby istniat woéwczas naréd ukrainski, bytby po Chmielnickim jakis
dalszy cigg. Tymczasem jedynym rezultatem Chmielnicczyzny byto przesuniecie potowy
Ukrainy spod panowania polskiego pod rosyjskie, po czym nastgpita cmentarna cisza tak
dtugo, poki do budowy Ukrainy nie wziety sie w XIX wieku w dobrej zgodzie - loze
i Niemcy. Gdyby w epoce Chmielnickiego istnial byt nardd ukrainski jako partner, bytaby
nabrata rumiencow zycia Unia Hadziacka zawarta w r. 1654 miedzy Rzeczpospolita
a Ukraincami w osobie atamana Wyhowskiego i starszyzny kozackiej. Unia ta byta $cisle
wzorowana na Unii polsko-litewskiej i bytaby, gdyby weszta w Zycie, stworzyta
mocarstwo ktéremu réwnego nie byloby dzi§ zapewne w Europie. Jeden to
z najpiekniejszych aktéw Rzeczpospolitej, na ogo6t niedoceniony przez naszych
historiograféw. Tylko ze Unia zawarta z Litwinami zawarta byta przez dwu partneréw
i przetrwata zwyciesko ciezkie poczatki kazdego takiego zwigzku. A w wypadku Unii
Hadziackiej brakto drugiego partnera i przepiekny akt, podpisany przez calg elite
owczesnej Ukrainy, zawist w powietrzu. Pozostatl czekiem bez pokrycia.

Bo umoéw z fikcjami zawiera¢ nie mozna.

Nastepnym epizodem historycznym, w ktéorym miato sie rzekomo ujawnic
istnienie narodu ukrainskiego, byty lata 1918/20.

Nie méwie tu o Skoropadczyzniel3, bo byty to rzeczy humorystyczne. Ale
powstanie ruskie z pazdziernika 1918 wyglada serio, mogto rzeczywisScie nardd ukrainski

okresli¢ walkq.

13 Qkres$lenie na tzw. drugi Hetmanat. 28 kwietnia 1918 roku okupacyjne wtadze
niemieckie rozwigzaty Ukrainskg Republike Ludowg i w jej miejsce powotaty Panstwo Ukrainskie.
Jego przywddca zostal Pawto Skoropadski, ktéry oglosit sie hetmanem. Niedtugo po kapitulacji
Cesarstwa Niemieckiego i rozpoczeciu ewakuacji wojsk niemieckich z Ukrainy Hetmanat zostat

obalony i 26 grudnia przywrocono Ukrainskg Republike Ludowa. [red.]
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Przypatrzmy sie temu blizej. A wiec putki ruskie dogasajacej monarchii austriacko-
wegierskiej pozwozono z roéznych frontow na dzien oznaczony do Matopolski
Wschodniejl4. Wtadze austriackie zdaja rzady Ukraincom. Szefami sztabow formacji
ruskich sg w wielu wypadkach oficerowie austriaccy narodowo$ci niemieckiej.

Toczg sie walki, majace charakter partyzantki. Wystarczy natarcie troche
wiekszych sit polskich, ale zawsze jeszcze w granicach paru dziesigtek tysiecy stabo
wyc¢wiczonego i uzbrojonego Zotnierza, by armia ,zachodnio-ukrainiska” prawie bez
oporu ustgpita za Zbrucz. Tu zastaje wojsko i rzad Petlury, ale bynajmniej sie z nimi nie
taczy. Dwarzady i dwie armie ukrainskie operujg niezaleznie od siebie na Ukrainie. Armia
»~Zachodnio-ukrainska” zdobywa na bolszewikach Kijow na spo6tke z oddziatami gen.
Denikina. Nazajutrz - bije sie armia ,zachodnio-ukrainska” przeciw Denikinowcom
u boku... bolszewikéw. Nastepuje tragiczny epizod: Siczowi Strzelcy przechodza do
bolszewikoéw, ktérzy rozstrzeliwujg ich naczelnego wodza i jego szefa sztabu (Niemca).
Wreszcie tyfus likwiduje to, co zostato jeszcze z armii ,,zachodnio-ukrainskie;j”.

Na placu zostaje sam Petlura. Nadchodzi rok 1920: Petlura, Wielki Mistrz lozy
w Winnicy, ogniskuje w swej osobie wszelkie sympatie, jakimi masoneria darzy od lat
kilkudziesieciu ruch ukrainskil>. Nastepuje sojusz Pitsudskiego z Petlurg, szumna odezwa,
marsz na Kijow. Jak reaguje Ukraina? Lud ukrainski nie rozumie niestety o co chodzi i nie
zdobywa sie na zaden poryw zbrojny przekraczajacy rozmiary lokalnej ruchawki.

Tak sie okreslit walkqg narod ukrainski.

Dzieje ostatnich lat tkwig nam wszystkim dobrze w pamieci. Ruch ukrainski
finansowali suto Niemcy i hodowata pieczotowicie polska administracja. Masonskie
kulisy tej sprawy, nie sg jeszcze do$¢ znane. Wiodzimierz Baczkowski, specjalista od
sprawy ukrainskiej, wspomina w swej pracy ,0d Grunwaldu po Pitawce” o lozy
masonskiej polsko-ruskiej ,Jednannie” zajmujacej sie sprawg stosunkow polsko-ruskich.

Nalezat do tej lozy zapewne i wojewoda Jézewski, dawny wiceminister rzagdu Petlury,

14 Rzeczy te sg stwierdzone dokumentalnie

15 Chodzito o ostabienie Polski i antysemickiej carskiej Rosji.
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cztonek lozy winnickiej, dawniej jeszcze cztonek niepodlegtosciowej ukrainskiej
konspiracji w Charkowie. Masoneria szkocka trzyma reke na pulsie sprawy ukrainskiej,
w parlamencie angielskim i w Lidze Narodéw znajduja sie zawsze dla niej oredownicy.
A administracja nasza - nie przez samg chyba tylko glupote, ale inspirowana przez kogo
trzeba - robi po prostu naukowo wszystko co trzeba, by na ziemiach Rzeczpospolitej
stworzy¢ nardd ukrainski.

Wedtug zasad psychologii zbiorowej mozna umozliwi¢ i przyspieszy¢ proces
tworzenia sie narodu. Sposoby na to najskuteczniejsze, to: 1) stwarzanie ustawiczne
sytuacji, w ktorych kazda jednostka danego spoteczenstwa wchodzi w Kkonflikt
z cztonkami innego narodu i u$wiadamia sobie w ten sposéb swoja odrebnos¢;
2) stwarzanie sytuacji, w ktorych ogét jak najczeSciej ma przezycia wspolne, musi powzigc
wspdlne decyzje, wspdlnie gtosowaé, wspolnie walczyé, ponosi odpowiedzialno$¢
zbiorowsq itp.

Nasza administracja, zar6wno w Matopolsce jak na Wotyniu, stosowata powyzsze
metody z mistrzostwem. Uformowanie sie jakiego takiego spoteczenstwa ruskiego na
ziemiach Rzeczpospolitej nalezy uwaza¢ w duzej mierze za dzieto naszej administracji,
ktéra kontynuowata dorobek administracji austriackiej. Wymyslono Swietny sposob na
budzenie Swiadomosci narodowej w kazdej najbardziej zapadtej wiosce, a mianowicie
plebiscyty szkolne. We wsi o ludnos$ci mieszanej, w ktdrej przez sto lat nie powinien by
nikt nikogo zapyta¢, do jakiej narodowoSci sie poczuwa, by nie przeszkadzac
w nieuchwytnych przemianach psychicznych, co roku kazdy mieszkaniec zmuszony byt
do deklarowania sie czy chce szkoty polskiej czy ruskiej. Przy spisach ludnosci, w wojsku
i w urzedzie, stale pytano sie Rusina czy jest Polakiem czy Ukraincem. Ordynacja
wyborcza, ta sama co w czysto polskich potaciach kraju (1), stwarzata z kazdych wyboréw,
czy do Sejmu czy do samorzadu, okazje do deklarowania i swej narodowosci.

Wreszcie, dla ukoronowania dzieta, co chwila Rzad polski wszczynat pertraktacje
z taka czy inng ,reprezentacjg Ukraincow”. Pertraktacje te dawaty, rzecz prosta, tylko ten
jeden skutek - przyspieszaty proces krzepniecia samowiedzy narodowej. Po
pertraktacjach przychodzity pacyfikacje, w ktorych stosowano metode w gruncie rzeczy

te samg: odpowiedzialnosci zbiorowej wszystkich Rusindw za wyczyny bojowcoéw
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kierowane z Wiednia i Berlina. Gdy przychylnie dla Rzeczpospolitej usposobionego
Rusina pobito i zdemolowano mu mieszkanie za to, ze w poblizu spalit sie polski stog,
fabrykowato sie z punktu nowego ukrainiskiego separatyste.

Wtadze nasze w pewnych okresach tepity lojalnych wobec Rzeczpospolitej
Starorusinéw a popieraty przeciw nim Ukraincow!

Siedziatem przez miesigc na celi z bojowcem ukrainskim, technikiem
z ,Mastosojuza” (Kooperatywy mleczarskie). Ze zdumieniem stuchatem jego opowiadan,
z ktérych wynikato, Ze ta instytucja, notorycznie obsadzona przez samych wojujacych
Ukraincéw, cieszyla sie poparciem naszych wtadz, niszczacych réwnocze$nie - ze
wzgledow partyjnych - polskie spoétdzielnie na tym samym terenie. Mimo woli staratem
sie wyobrazi¢ sobie czy przy ,sanacyjnym” systemie w jakimkolwiek punkcie
Rzeczpospolitej mogtaby sie cho¢ przez 24 godzin utrzymac spétdzielnia zatrudniajgca
polskich nacjonalistow! Wtadze zniszczytyby jg z btyskawiczng szybkos$cia. Istniat we
Lwowie Zemelny Bank, finansujacy za pienigdze metropolity Szeptyckiego wszelkie
instytucje wojujacego ukrainizmu. Byto publiczng tajemnicg, ze bank ten jest chronicznie
pod bilansem i wedtug obowigzujacych ustaw powinien by¢ zlikwidowany, a jego
zarzgdcy powinni znalez¢ sie za kratkami. Tymczasem bank ten funkcjonowat do ostatniej
chwili. Nietrudno poroéwnac los jego z losem polskich bankéw, bedacych przed majem
1926 ostoja sfer wrogich Pitsudskiemu, ktére to banki zostaty z catg brutalnosciag
zniszczone wzgl. usanowanel6.

Twierdze z calg stanowczoScig, ze gdyby Rzad polski odniost sie byt do Ukraincow
doktadnie tak samo, jak sie odnosit do polskich stronnictw opozycyjnych, zastosowat
wobec nich doktadnie te same metody!’, nie bytoby zadnych pozoréw istnienia na
ziemiach polskich zwartego spoteczenistwa mienigcego sie ,ukrainskim”. Ba, Rzad nasz

dat nawet ,Luhom”18 bron i pozwolit im uprawia¢ przysposobienie wojskowe, przywilej

16 Tutaj w znaczeniu: przejete przez wtadze sanacyjng lub jej zwolennikéw. [red.]
17 Nie znaczy to bym radzil stosowanie wobec Rusinéw tych samych metod, ktére
zwalczatem. Metody radze inne, o ktérych napisze.

18 Cztonkom paramilitarnej ukrainskiej organizacji mtodziezowa ,Luhy”. [red.]
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odmawiany uporczywie polskim stronnictwom opozycyjnym. Jeszcze jeden przyktad:
w roku 1938 postanowili Ukraincy urzadzi¢ we Lwowie rownoczesny zjazd wszystkich
swych organizacji, Sokita, Luhu, Proswity, Ridnej Chaty, dla uczczenia dwudziestolecia
swej ,wojny”. Urzad wojewddzki we Lwowie, w ktérym wiat juz wéwczas lepszy wiatr,
odmowit. Ukraincy odwotali sie do Warszawy, ktéra zezwolita! Trzeba byto dopiero
zapowiedzi, ze strony miejscowych polskich organizacji, powaznych zaburzen, by
wymusi¢ zmiane decyzji.

To co dziato sie w Matopolsce Wschodniej byto oczywiscie nieudolng proba
w poréwnaniu z konsekwencjg, z jaka wojewoda J6zewski hodowat ukrainski naréd na
Wotyniu. W przeciwienstwie do Matopolski Wschodniej byt ukrainizm na Wotyniu az do
roku 1918 nieznany. Wojewoda Jézewski uproscit sobie przeto sprawe sprowadzajac na
Wotyn kilkuset Ukraincoéw z Ukrainy, dawnych Petlurowcéw. Dat im stanowiska postow,
senatorow, inspektoréw, dyrektorow i kazat im na Wotyniu budowa¢ Ukraine. MozZna
stwierdzi¢, ze w tych warunkach rezultaty tej akcji byty jednak skromne. Stynny byt np.
wypadek, gdy J6zewski zrobit jednym z najwyzszych dygnitarzy na Wotyniu pana, ktory
przez szereg lat kierowat w Berlinie instytutem antypolskim optacanym przez Niemcow.

Jozewskiego uwazam za ukrainskiego Wallenroda, ktéry potrafit zrecznie
reasekurowac sie w obozie Pitsudskiego i w masonerii, i wyrzadzit Rzeczpospolitej
krzywde niezmierzong. Ciekawym jakby wygladata np. Szkocja, gdyby wicekrol
mianowany przez kréla angielskiego usitowat przez lat kilkanascie Szkocje sfanatyzowac,
wzbudzi¢ jej poczucie odrebnosci i od Anglii oderwac? Wiekszos$¢ ludzi, ktorzy dyskutuja
u nas o sprawie ruskiej i szukaja tzw. wielkich rozwigzan, nie rozumie, Ze obok wielkich
rozwiqzan jednako wazna, a moze wazniejsza, jest praktyka dnia codziennego. Cata np.
umiejetno$¢ zarzadzania koloniami sprowadza sie do tej codziennej praktyki. Miedzy
dobrym a ztym kolonizatorem jest ta rdznica, Ze dobry postgpi codziennie
psychologicznie trafnie w dwudziestu drobnych sprawach, a zty kolonizator w tych
samych sprawach zadrazni. Problem traktowania Poleszuka, Hucuta czy wotynskiego
chtopa jest tatwiejszy dla nas od probleméw kolonialnych, bo mamy tu przeciez do

czynienia z bliskim pobratymcem. Metody musza by¢ inne od kolonialnych, ale decyduja
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o rezultacie te wtasnie metody stosowane na co dzien, a nie wielkie koncepcje snute przez
doktryneréw.

Jeszcze jedna analogia: dobra i zta kompania wojska. Dobrg kompanie wychowuje
sie przy pomocy kilkudziesieciu, nieraz kilkuset drobnych posunie¢ psychologicznych
dziennie. Z13 - gdy te posuniecia s3 fatszywe. WyobraZmy sobie mate panstwo, lezace na
izolowanej wyspie, majace jedng jedyna kompanie piechoty. Kompania ta jest Zle
dowodzona, buntuje sie stale, pali stogi ludnosci cywilnej, morduje. Miejscowi teoretycy
udowodnig rychto, iz nie jest rzecza mozliwg utrzymac¢ w dyscyplinie stu ludzi. Wejda
z nimi w pertraktacje, kazg im wybrac reprezentacje i dadzg im autonomie. Wszystko to
nic nie pomoze. Dopiero gdy zjawi sie dobry dowddca znajacy sie na sztuce dowodzenia,
ktory nie pertraktujac z kompanig narzuci jej jednostronnie swa wole, kompania dojdzie
rychto do formy i - co dziwniejsze - Zolnierze beda zyli zadowoleni.

Metody stosowane przez nas wobec Rusinéw byly tak katastrofalne, ze ich
negatywny wynik nie swiadczy o niczym. A w kazdym razie nie $wiadczy o tym jakoby
naréd ukrainski, nieistniejacy jeszcze w latach 1918/20, wreszcie sie utworzyt
Przeciwnie, sprawa Rusi Zakarpackiej, a nastepnie sprawa ruskich band we wrzes$niu
1939 r. na tytach naszej armii, obie te sprawy $wiadczg o dziecinnym braku dojrzatosci
ruskiego spoteczenstwa. Pamietamy jak po cynicznym oszukaniu Ukraincéw przez Hitlera
w sprawie Rusi Zakarpackiej przysiegaty kota ruskie, ze wiecej Niemcom nabrac sie nie
dadza. Po czym te same kota pomogty wojskom niemieckim we wrze$niu 1939, a Hitler
czym predzej zrobit rzecz dla nich najstraszniejsza - wydat ich w rece bolszewikom.
Konsternacja Ukraincow byta niezmierna. Obecnie Niemcy kokietuja Ukraincow
w Matopolsce Zachodniej i Ukraificy znéw na to ida. Tymczasem okupacja bolszewicka
robi w Matopolsce Wschodniej i na Wotyniu to samo, co i na Ukrainie: pozbawia masy
przywodcow, niszczy uczucie narodowe, to co moze byto juz narodowosciq degraduje
z powrotem na lud.

Znawcy stosunkéw panujacych obecnie na Ukrainie zapatrujg sie sceptycznie na
miodych Ukraincow. Znawcy ci twierdzg zgodnie ze w mtodym pokoleniu komunizm
(ré6wnoznaczny z patriotyzmem sowieckim) mocno podwazyt uczucia narodowe

ukrainskie, i ze trzeba bedzie powaznych wysitkoéw, by uczucia te ponownie rozbudzic.
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Whiosek: Narodu ukrairiskiego nie ma. Skutkiem tego stosunki miedzy narodem
polskim a ludem ruskim ksztattowac¢ sie mogq tylko na podstawie jednostronnej naszej

decyzji.

Z dziejow ostatniego tysigclecia wynika jasno rzecz jeszcze inna: Ze Rusi
potudniowej powodzito sie - czasem Swietnie, czasem jako tako - tylko w oparciu
0 Rzeczpospolitq. Kroétki okres wtasnej panstwowosci, urozmaicony walkami
z Potowcami, Chazarami, JadZwingami itd. skonczyt sie w pozodze najazdéw tatarskich.
Rus rozkwita ponownie z chwilg oparcia sie o Rzeczpospolitg. Epoka Chmielnicczyzny -
tak przeciez krotka - sprowadza potworna ruine. Po rozbiorze Polski prowadzi Moskwa
Ukraine do katastrofy bolszewizmu, ktéra wymiata z Ukrainy nie tylko catg jej elite - jakze
skromng jakoSciowo i liczebnie - ale i miliony chtopéw ukrainskich, by sttumic
ostatecznie wszelkie proby rozdmuchania ukrainskiej odrebnoscil®. Wreszcie ostatnie
rzady bolszewickie w Matopolsce Wschodniej naocznie przekonaty naszych Ukraincow,
podobnie jak i wszystkie inne ludy Europy Wschodniej, Litwinéw, *Lotyszow,
Estonczykow, Finéw, Rumunow, Wegrow, Ze tylko w oparciu o potezng Rzeczpospolitg na
Wschodzie Europy panowa¢ moze tad i pomys$lnosc.

W szczegodlnosci wniosek taki wyciggna¢ powinni Ukraincy. Z katastrofalnych
wydarzen lat ostatnich powinna wynikng¢ przynajmniej ta korzys¢, by Ru$ zrozumiata, ze
za wszelkie jej zapedy wrogie Polsce ona zawsze pierwsza ptaci krwawy rachunek i ze
tylko we wzajemnym oparciu sie o siebie, w utworzeniu wielkiego narodu polsko-litewsko-
ruskiego, lezy nie tylko szcze$liwa przysztos¢, ale po prostu mozliwos¢ istnienia w tej

czesci Europy.

19 Liczbe chtopdw ukrainskich, wytepionych przez bolszewikéw, oblicza sie na co najmnie;j

dwa miliony. Tepiono oczywiscie element najbardziej narodowo uswiadomiony.
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Wystarczy rzuci¢ okiem na mape by zrozumieé, ze Rosja bedzie sie zawsze
przeciwstawiata powstaniu narodu ukrainskiego, ktory odciatby ja od Morza Czarnego
i ropy kaukaskiej i po prostu wypchnatby z Europy. Rosja nigdy dobrowolnie do tego nie
dopusci. Naréd ukrainski mégtby przeto powstac¢ tylko w oparciu o Polske. Tak dalekiej
drogi, jaka lezy jeszcze przed Ukraincami na drodze od ludu do narodu, nie przebeda oni
nigdy jesli jeden z sgsiadéw do tego im nie dopomoze, ale obaj sgsiedzi bedg - jak to robili
dotychczas - konsekwentnie przeszkadzali.

Rosja nic pomoze Ukraincom. A Polska?

Dla Polski powstanie narodu ukrainskiego taczytoby sie z korzyscig i strata.
Korzys$cig - ostabienia Rosji, oddalenia jej od granic Polski i stworzenia wiecznego
zarzewia sporow i wojen rosyjsko-ukrainskich. z ktérych to wojen mogtaby Polska
ciaggna¢ polityczne i militarne korzysci.

Straty dla nas z powstania narodu ukrainskiego sg oczywiste. Irredenta wzmozona
na naszych Ziemiach Wschodnich, z perspektywag oderwania ich od Rzeczpospolitej.
A wowczas mata Polska, po San i Bug, stanie sie rychto pastwa sgsiadéw.

Czy ma wiec widoki powodzenia program, ktéry chciatby zaprzegna¢ naréd polski
na cate wieki do pomagania Ukraincom przy tworzeniu ich narodu? Miarg wysitku, ktory
musiataby tu wtozy¢ Polska, mogg by¢ dzieje nasze w XVI i XVII wieku. Czy dla celu tak
samobdjczego, jakim bytoby utworzenie ukrainskiego panstwa po San i Bug - przy
okrojeniu Polski do rozmiaréw, w ktorych nie bytaby zdolna do zycia - czy dla takiego
celu potrafilibySmy wydoby¢ z siebie na przestrzeni dtugich, dtugich lat maksymalne
wysitki? 1 czy w ogdle cel taki, szatkujacy dalej Europe wschodnig i nie rozwigzujacy
zadnego z jej wielkich probleméw, bytby do osiggniecia?

Wielkie cele mobilizuja wielkie Srodki. Mate cele nie nosza w sobie iskry zdolnej do

rozniecenia entuzjazmow.

Szereg osdb, ktore czytaly te prace w rekopisie, ostrzegato mnie. ,Ukraincy obraza
sie, ze nie uwazamy ich za nardéd. Zaszkodzi to sprawie. Czemu im nie przyznac, ze sg
narodem? Nie spierajmy sie o stowa. Przeciez tylko wnioski sg wazne, nomenklatura jest

nieistotna”.
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Dtugo sie nad tym zastanawiatem. Nie moge cofna¢ tego co napisatem. Nie moge ze
wzgledu na spoteczenstwo polskie, bo zaciemnitbym tok mego rozumowania. Panuje
u nas w umystach zupeiny chaos jesli chodzi o sprawy ruskie. Praca moja chciatbym rzuci¢
snop $wiatta, utatwi¢ rozeznanie sie w tym problemie nawet tym, ktérzy nie zgodzg sie na
moje wnioski. Zamazujgc kontury mego rozumowania - by nie zadziera¢ z Ukrainncami -
ryzykuje to, Ze zamiast rozjasni¢ sprawe powieksze zamet. A to bytoby niewybaczalne.

Nie moge wycofa¢ sie z mego zdania i ze wzgledu na samych Ukraincéw. Praca
moja moze im sie na wielu punktach nie podoba¢, ale ma jedng zalete: jest bezwzglednie
uczciwa. Podejscie moje do sprawy ruskiej jest szczere i nie zawiera zadnej fatszywej nuty.
Proponuje pewng postawe, jakg Narod polski ma zajag¢ wobec Ukraincéw; postawa ta,
cho¢ jednostronna, nie uzgodniona z nimi, jest etycznie czysta.

Piszac, ze uwazam Ukraincéw za narod, w co nie wierze, lub pomijajac te sprawe
milczeniem, zszedtbym ponizej poziomu, na ktéorym chce widzie¢ nasze wzajemne
stosunki.

Nie wierze, by prawda i szczero$¢ mogty zaszkodzi¢ tak wielkiej sprawie. Moga
obrazi¢ sie u Ukraincéw agenci Moskwy i Berlina. Na pewno nie obrazg sie ludzie ideowi,

do ktorych wyciggamy bratnig dton.

WIELKI CEL

Ogét Polakéw trafnie dzi§ wyczuwa, Ze samo odzyskanie niepodlegtoSci nie
wystarcza jako cel dla Narodu. Z celem takim, nie majgc wizji jak ta przyszia Polska ma
wyglada¢, szto poprzednie pokolenie i nie potrafito upora¢ sie z problemami
niepodlegtego bytu. Tego btedu powtarza¢ nam nie wolno.

Nasze pokolenie ma juz wystarczajaco wyrazne wytyczne jak urzadzi¢ Ojczyzne na
wewnatrz. Ale nie rozgryzto jeszcze problemu potozenia Polski w $wiecie. Jedno wie
kazdy szanujacy sie Polak na pewno: nie ma na $wiecie miejsca dla matej Polski, dla Polski

ograniczonej do tych ziem, w ktérych kazdy chtop méwi polszczyzna zblizong do mowy
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literackiej. Nie ma na $wiecie miejsca dla Polski Curzona?20. Granice Rzeczpospolitej musza
obejmowac wielki nardd. Inaczej Polska zginie.

Utworzenie wielkiego narodu jest naszym celem od XIV wieku. ByliSmy bliscy tego
celu w chwili rozbioré6w. Musimy podja¢ na nowo trud naszych praojcéw. Praca to
obliczona na wieki. Niech nas nie zrazaja trudnosci chwili obecnej, to, Zze wizja wielkiego
narodu polsko-litewsko-ruskiego moze sie w obecnej chwili wyda¢ niejednemu utopia.
W obecnej chwili, po stu piecdziesieciu latach rozbioréw, po dwudziestu latach naszych
wtasnych btedoéw, w chwili gdy kraj nasz jest okupowany. Ale to co dzi§ wydac sie moze
utopig stanowi naturalny cigg naszych dziejéw i w niedtugim czasie wniknie
w $wiadomo$¢ zbiorowa Narodu.

Nie ma innego rozwigzania. Ci, ktérzy gtosza zasade zbratania wszystkich Stowian,
nie rozumieja ze Rosja to Azja, a przysztos¢ Polski, misja Polski, postannictwo Polski jest
przeciw Azji. Tu nie moze by¢ kompromisow ani tzawych sentymentéw. Los nam kazat
warowa¢ miedzy Azja a Europa i zadnymi frazesami nie wykpimy sie od naszego
przeznaczenia. Przeciggna¢ Rus do Europy i zespoli¢ sie z nig na dole i niedole - nie jaka$
mechaniczng federacja, ale najgtebszym zespoleniem psychicznym jakie daje wspoélnota

narodowa - to warunek istnienia i dla Rusi i dla Polski. To warunek bytu i wielko$ci.

REALIZACJA

Dojrzewanie wielkiego narodu w granicach Rzeczpospolitej trwac¢ bedzie pare
wiekéw. Postepowac bedzie stopniowo, w niektérych okresach szybko, w innych wolno.
Beda zapewne chwile podobne do obecnej, w ktérych wydawac sie bedzie ze wszystko
stracone. Beda chwile zwatpienia, kiedy pojawia sie w Narodzie defetysci, gloszacy
koncepcje Polski etnograficznej.

Ale idea Wielkiego Narodu musi w koncu zwyciezy¢ po prostu dlatego, ze Naréd

polski wprowadza ja w zycie od wiekéw.

20 Lord Curzon wytknat w roku 1919 wschodnie granice Polski wzdtuz Bugu i Sanu. Lord
Halifax, angielski minister spraw zagraniczna na jesieni 1939 r. o§wiadczyl w Izbie Lordow, Ze

obecna granica niemiecko-sowiecka jest mniej korzystna dla Sowietéw niz linia Curzona.
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Nawet po rozbiorach nie przestaliSmy budowa¢ Wielkiego Narodu, ale czyniliSmy
to podswiadomie. Rzecz w tym, by w przysztosci czynic to sSwiadomie. Jak kazdy szanujacy
sie naréd musimy i my wytoni¢ organy polityczne i spoteczne, ktére pilnowatyby statego
kursu w stosunkach polsko-ruskich. Kazde pokolenie musi wytoni¢ zespét ludzi majacych
na oku nasz wielki cel i realizujgcych go konsekwentnie, nawigzujac do wysitkéw pokolen
poprzednich. Zespo6t ludzi nie ulegajacych mirazom zmiennych koniunktur politycznych
ale dazacych z uporem - nieraz wbrew wszystkim - po wytknietej drodze.

Srodki i sposoby beda tu rézne, dobierane umiejetnie, z duza elastycznoscia
i wyczuciem chwili. Trudno przewidzie¢ koleje, jakimi potocza sie dzieje w najblizszych
wiekach. Kazde pokolenie bedzie sie porato z wtasnymi trudno$ciami. Dla pobudzenia
wyobrazni czytelnika wylicze tu kilka typowych sytuacji i nasuwajace sie dla nich sposoby
dziatania. Rzecz prosta nie tudze sie bynajmniej, by udato mi sie przewidzie¢ wszystkie
mozliwe wypadki. Chodzi mi tylko o zobrazowanie metod.

Uwaga ogdlna. Na wiele sposobow nalezy dazy¢ do wytworzenia sie w umysle
kazdego, najprostszego nawet Ukrainica, przekonania Ze:

a) tylko wspodlnota polsko-ruska moze zapewni¢ obu ludom szczesliwy byt. Kazde
natomiast nieporozumienie polsko-ruskie zostanie wykorzystane przez
sgsiadoéw na niekorzys$¢ obu ludow.

b) kazdy wysitek zbrojny ukrainski, skierowany przeciw Rosji, moze liczy¢ zawsze
na poparcie Rzeczpospolite;j.

c) kazdy Ukrainiec, ktéry narazi sie Rosji i musi z okupowanego przez nig
terytorium uchodzi¢, moze zawsze liczy¢ na przyjazne przyjecie i chleb
w Rzeczpospolitej.

d) naréd ukrainski, odrebny od polskiego i rosyjskiego, nie ma widokéw
powstania, natomiast Rzeczpospolita polsko-ruska jest juz od wiekéw
w trakcie realizacji, jako nieodwotalny fakt historyczny.

Szerzenie takich pogladéw musi sie odbywaé przy pomocy elastycznych metod

propagandowych, stosowanych cierpliwie na przestrzeni wiekow.

Rozpatrzymy teraz trzy zasadnicze mozliwosci :
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1. Ukraina pod zaborem Rosji.
2. UKkraina niezalezna.

3. Ziemie ruskie w granicach Rzeczpospolitej.

UKRAINA POD ZABOREM ROSJI

Nalezy dopomaga¢ wszelkim dazeniom niepodlegtosciowym ukrainskim, choéby
nie wysuwaly nawet postulatu potaczenia z Rzeczpospolitg, ale dazyty do petnej
niepodlegtosci. W Rzeczpospolitej zbiegajacy z Rosji Ukrainiec musi znaleZ¢ moznos$¢
pracy, bezptatnych studiéw, poparcia dla roboty nielegalnej przez granice zielong itp.

Kazdy wysitek niepodlegto$ciowy ukrainski musi doznac z naszej strony pomocy
zbrojnej, albo oficjalnie przez wejScie w wojne Rzeczpospolitej, albo droga oddziatéw
ochotniczych, ktérych pieknym przyktadem powinien by¢ dwutysieczny oddziat
rycerstwa polskiego, pod dowddztwem Spytka z Melsztyna, walczacy u boku Witolda
w r. 1399 w bitwie przeciw Tatarom nad rzeka Worskla. Powinna z biegiem wiekéw
wytworzy¢ sie Zelazna tradycja braterstwa polsko-ukrainskiego w walce z Rosjg, tradycja
majaca juz dzis silny podktad na Ukrainie. W umysle Ukrainca zatrze sie wspomnienie
Polaka jako ,pana” a uksztattuje sie obraz Polaka jako naturalnego sojusznika, ktéry
walczy razem i ktory chroni, jesli sie nie powiodto. Musza sie tu nawigzac¢ tradycje
podobne do tradycji braterstwa broni polsko-wtoskiego (Garibaldi, Mierostawski, Cuneo,
putk. Nullo itd.), polsko-wegierskiego (1. Brygada, rok 1920, emigracja 1939/40 itp.),
polsko-francuskiego (konfederacja barska, Dumouriez, legiony Dgbrowskiego, armia
napoleoniska, Wielka Emigracja, Bajonczycy, armia Hallera, Weygand w r. 1920 itp.).
Nazwiska kréolow i wodzéw polskich, wspétdziatajacych z Ukraincami w ich walkach
zbrojnych, nalezy spopularyzowaé (Chrobry, Zétkiewski, Wiadystaw 1V, Pitsudski). Oba
ludy powinny mnozy¢ wspélne przezycia. Duzy gtos musi tu mie¢ polska i ukrainska

literatura kolportowana nielegalnie.

UKRAINA NIEZALEZNA

W pewnych chwilach dziejowych, w momentach skrajnego ostabienia Rosji, moze

sie zdarzy¢ ze na pare czy kilkanas$cie lat powstanie niezalezna Ukraina. Nie wierze jednak
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w utrzymanie sie takiego tworu. Przyktad Polski, ktéra po dwudziestu latach znow
upadta, stanowi¢ musi dla Ukraincéw grozne ostrzezenie. Nie watpimy wprawdzie ani na
chwile, ze Polska zn6w powstanie, ale widzieliSmy z jej ostatnich przej$¢ jak trudne byto
w warunkach Europy Wschodniej odbudowanie niepodlegtosci polskiej. A co dopiero
mowic o powotaniu do niepodlegtosci Ukrainy, niemajgcej - w przeciwienstwie do Polski -
ani warstwy przodowniczej dojrzatej do prowadzenia, w jakze trudnych warunkach,
wlasnego panstwa, ani mozliwosci wytworzenia sie takiej warstwy i zadzierzgniecia sie
tradycji paristwowych, ani wiekszego dorobku kulturalnego. Z zatgczonej mapki widac¢ jak
na dioni, ze Rosja nie moze, pod grozba odciecia od Morza Czarnego, a tym samym od
Europy, dopusci¢ do powstania Ukrainy w granicach zgdanych przez Ukraincéw. Gdyby
nawet taka Ukraina na chwile powstata, Rosja wzmocniwszy sie wystapi po paru latach
ponownie do walki o dostep do morza.

Utrzymac¢ mogtaby sie niepodlegta Ukraina tylko przy naszej pomocy. Ale pomoc
ta powinna by by¢ tak wydatna, Ze na dtuzsza mete przekroczy¢ musi mozliwosci matej
Rzeczpospolitej w granicach 1918/39. Widoki walki polsko-ukrainskiej przeciw Rosji
bytyby réwne, gdyby Ukraina zwigzana byta z nami w sposéb $cisty, umozliwiajacy petne
wspotdziatanie sit obu krajow, oraz gdybySmy mieli mozno$¢ wplywania na organizacje
wojskowa i na polityke zagraniczng Ukrainy. Czy takie wspoétdziatanie bedzie mozliwe
z miodym panstwem, skrajnie nacjonalistycznym, zazdrosnym o swa niezaleznos¢,
w ktorym rosyjskie i niemieckie wplywy i pienigdze beda stale wytwarzaly nastroje
antypolskie i sabotowaty wspotprace polsko-ukrainska? Nie wierze by w takich
warunkach Polska potrafita, nawet wytezajac wszystkie sity, obroni¢ niepodlegtos¢
Ukrainy.

A c6z dopiero gdyby Rzeczpospolita odstgpita Ukrainie Wotyn i Ru§ Czerwong?
Ostabiliby$my sie tym znacznie wojskowo i gospodarczo wtasnie w chwili, gdy nasza jak
najwieksza sita bedzie potrzebna dla utrzymania niepodlegtosci tejze Ukrainy. Po drugie:
Ukraincy zajma sie z punktu tepieniem PolskoSci na odstgpionych przez nas obszarach
i tym samym wytworzg w spoleczenstwie polskim wrogie nastroje. Przyspieszy to
w konsekwencji upadek niezaleznej Ukrainy, bo pozbawi jg poparcia Polski w chwili

niebezpieczenstwa ze strony Rosji.
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Niepodlegta Ukraina bez Ziem Wschodnich Rzeczpospolitej - to etap silnie
przyspieszajacy tworzenie sie narodu polsko-ruskiego. Po prostu przez to, ze Ukraincy
przekonaja sie o niemozno$ci utrzymania niepodlegtego panstwa, a réwnocze$nie
stwierdzg, Ze nie majg innych przyjaciét poza Rzeczpospolita.

Ukraina, ktérej oddamy nasze Ziemie Wschodnie - to etap wsteczny na drodze po
ktérej dazymy, ze szkoda dla nas i - w ostatecznym rozrachunku - ze szkodg i dla
Ukraincéw.

Rozwdj historyczny, zgodnie z dziejami ubieglych wiekéw, wyobrazam sobie
raczej jako przynaleznos$¢ ziem ruskich w zmiennych podziatach do Rzeczpospolitej i do
Rosji. Najprawdopodobniej w ostatecznym rozwoju dziejowym Rosja nie wypusci z ragk
wschodnich potaci Ukrainy. MoZemy pomaga¢ Ukrairicom ze wszystkich sit, by ich straty
terenowe byly jak najmniejsze. Ale trudno w tej chwili przewidzie¢, jak ustalg sie za pare
wiekoéw granice miedzy Rosja i Rzeczpospolita. Jesli péjdzie Zle, ustali¢ sie moga granice
ponownie na Dnieprze, podobnie jak w XVII wieku. W pewnych okresach granica
przebiega¢ moze nawet blize;j.

Rozwdj historyczny podjdzie zapewne etapami. Moze sie zdarzy¢, ze cze$¢ ziem
ruskich bedzie juz psychicznie zespolona z Rzeczpospolita (np. Ziemie Wschodnie
w granicach 1920/39), druga cze$¢ bedzie w stadium przygotowawczym (np. Ukraina
naddnieprzanska) a reszta bedzie jeszcze zupetnie surowa.

Kardynalng przeto zasada naszej polityki musi by¢ nienarazanie dotychczasowego
dorobku Rzeczpospolitej. Skoro jakis szmat ziem ruskich nalezat juz przez pewien czas do
Rzeczpospolitej, nie moze w Zadnym razie od niej odpas¢ i wejs¢ w sktad jakiegos
niepodlegtego tworu ukrainskiego, ktdérego utrzymanie sie pozostaje pod znakiem
zapytania.

Okresy catkowitej niezaleznos$ci Ukrainy traktowac bedzie trzeba jako zupetnie
przejsciowe, jako lekcje namacalng niemoznosci utrzymania niepodlegtej Ukrainy. Okresy
takie zuzytkowywa¢ musimy do propagandy unii polsko-ukrainiskiej, ale pojetej nie jako
federacja dwu rownych i niezaleznych narodow, ktére moga kazdej chwili zwigzek swoj

zerwad, ale jako Slub dozgonny dwu ludéw chcacych utworzy¢ wspélny narod.
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Na Ukrainie przy jakiej takiej polityce z naszej strony bedzie istniato zawsze silne
stronnictwo polonofilskie dgzace do Unii. Szerzy¢ sie tam bedzie przekonanie, ze tylko
zdecydowane wejscie w sktad Rzeczpospolitej umozliwi skuteczng obrone przed Rosja
oraz zjednoczenie Rusi Czerwonej i Wotynia z Ukraina.

Ciezkie przejscia czeka¢ bedg Ukraincow w zwigzku z kazdorazowym okresem
uzyskania i utraty niepodlegtosci. Przejscia te beda czekaty i nas, bo za kazdym razem
wystepowaé musimy w obronie tej niepodlegtosci (mimo przekonania Ze ta niepodlegtos¢
utrzymac sie nie da). Takie okazje nie bedg stracone, przeciwnie moga mie¢ wyjatkowo
duze znaczenie dla zespalania sie wielkiego narodu polsko-ruskiego, bo wytwarza¢ beda
wiezy najcenniejsze - braterstwa broni i wspdlnie przelanej krwi.

Reasumujac: z chwilg powstania niepodlegtej Ukrainy propaganda nasza powinna
ttumaczy¢ stale Ukrainicom, Ze:

a) byt panstwa ukrainskiego jest zupetnie przejSciowy.
b) jedynym ratunkiem dla Ukraincow jest Sciste zwigzanie sie z Polskg i utworzenie

z nig wspdlnego narodu, stanowigcego stop wtasciwosci polskich i ruskich.

c) droga do tego jest $cista Unia, ktérej wzér mamy w Unii Hadziackiej.

Po obecnej wojnie najwazniejszym dla nas zadaniem bedzie ostateczne, raz na
zawsze, wytkniecie granic zachodnich. Nie wolno nam powtérzy¢ btedu z lat 1919/20 -
rozproszenia naszych wysitkdw na Wschod i Zachdd. Skutkiem tego rozproszenia nie
zatatwiliSmy sprawy na Wschodzie a na Zachodzie zabrakto nam sit do zakonczenia
rewindykacji naszych wobec Niemcow i Czech6éw; a to z kolei doprowadzito do obecnej
wojny. Po jej zakonczeniu powinniSmy skoncentrowal sie na sprawie granic

zachodnich?!1. O ile po ich ostatecznym ustaleniu bedziemy sie czuli na sitach do ekspansji

21 W tej pracy rozpatruje, z punktu widzenia teorii wielkiego narodu, jedynie nasze
problemy wschodnie. Zachodu i Potudnia nie przemyslatem jeszcze do korica, a nie chce odwlekaé
druku.

Wzmocnienie elementéw wschodnich Rzeczpospolitej musi iS¢ w parze z wzmocnieniem

elementéw zachodnich, by punkt ciezkosSci Rzeczpospolitej nie przesunat sie zanadto na Wschéd
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na Wschéd, powinniSmy wykorzysta¢ chwile dziejowa dla szerszego czy wezszego
zapoczatkowania polityki ukrainskiej. Ale gdybySmy nawet w wyniku tej wojny nie
potrafili posuna¢ sie poza Zbrucz (co uwazam za minimum na obecng chwile), nie bedzie
nic straconego. Wschod Europy pozostanie ptynny przez wieki. Wszystkie zachodzace

tam fluktuacje dadza sie wykorzysta¢ dla naszego wielkiego celu.

ZIEMIE RUSKIE W GRANICACH RZECZPOSPOLITEJ

Ziemie te stang sie polem dojrzewania narodu polsko-ruskiego. Musza stanowic
osrodek przyciggania dla czesci Rusi pozostajacej jeszcze poza Rzeczpospolita?2.

Wszystko zaleze¢ tu bedzie od stosowanych przez nas metod.

Jakie powinny by¢ te metody?

a) Zdecydowanie nalezy zawsze i wszedzie rozroznia¢ miedzy ludzmi stojgcymi
szczerze ilojalnie na platformie Rzeczpospolitej, i wrogami tej idei, ktérych nalezy usuwac
poza nawias zycia panstwowego i spotecznego. Ludzie tacy znajda sie nie tylko wsréd
Ukraincéw, znalez¢ sie moga i wsrdd Polakéw. Jestem narodowcem i uwazam Nardd za
najwyzsza i wspaniatg forme zycia zbiorowego. Jestem dumny zZe urodzitem sie cztonkiem
Narodu polskiego i wytezam wszystkie me sity by Narodowi stuzy¢. Ale uwazam ze Narod
ten musi by¢ wielki - a warunkiem jego nie tylko wielkoSci, ale po prostu istnienia, jest
utworzenie Wielkiego Narodu, zdolnego utrzymac sie miedzy Niemcami a Rosjg. Wymaga
to duzych wyrzeczen ze strony uczestnikdw takiej wspolnoty. Wyrzeczenia te sg jednak

najwyzszej klasy etycznej. Poza tym optacg sie sowicie.

i by tym samym nie ulegta naruszeniu réwnowaga naszej psychiki. Przypuszczam, ze
niebezpieczenstwa tego unikniemy poszerzajgc nasze granice na Zachodzie i Pétnocy, w wyniku
obecnej wojny, i wchodzac w bliskie stosunki z Stowianszczyzng Zachodnia.

22 Rzecz oczywista, ze w ostatecznym rozrachunku Ukraina wejdzie w skiad tego wielkiego
narodu o$ciennego - Rosji czy Rzeczpospolitej — ktory bedzie dla niej bardziej atrakcyjny. My

musimy przyciagac ja urokiem kultury rzymskiej, ktérg reprezentujemy na Wschodzie.
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b) Rzecz prosta spotkamy sie z zarzutem, ze koncepcja wspdlnego narodu jest
tylko chytra wywieszka majgca maskowac zwykta polonizacje Ukraincoéw. Zarzutu tego
nie unikniemy inaczej jak dajac takie same ustepstwa z Polsko$ci jakich Zadamy od
Ukraincéw, i lojalnie ksztattujac Rzeczpospolita jako kondominium polsko-litewsko-
ruskie.

A wiec: pozyskanego dla idei Rzeczpospolitej Rusina nalezy dopusci¢ do wszelkich
funkcji urzedowych i spotecznych na obszarze catej Rzeczpospolitej (a wiec i Ziem
Wschodnich). Jezyk ruski nalezy dopusci¢ do potocznego uzytku we wszelkich urzedach
na obszarze catej Rzeczpospolitej (jak to ostatnio miato miejsce na samych tylko Ziemiach
Wschodnich). Uczonych pochodzenia ruskiego nalezy dopusci¢ do katedr na obszarze
catej Rzeczpospolitej z prawem wyktadania po rusku. Oczywiscie logika rzeczy wymaga
nieskupiania ich np. we Lwowie czy w innym mie$cie wschodnim, co stworzytoby pozory
uczelni ruskiej hamujacej narastanie wspolnego narodu. Uczeni ruscy powinni
réwnomiernie rozdzieli¢ sie po wszystkich uniwersytetach na obszarze Rzeczpospolitej,
$cisle tak samo jak sie to dzieje z uczonymi polskimi. To samo odnosi¢ sie musi do
profesoré6w gimnazjalnych i do nauczycielstwa szkét powszechnych pochodzenia
ruskiego.

c) Nalezy unika¢ wszystkiego, co zmusza do deklarowania narodowosci. Czy
w szkole, czy w wojsku, czy w urzedzie, czy przy spisie ludnosci, nie nalezy nigdy pytac
o narodowos$¢23. Rubryki ,narodowos$¢” i ,jezyk” powinny znikna¢ ze wszystkich statystyk
i wykazéw. Najciezszym btedem byto wprowadzenie ustawy umozliwiajgcej
odpowiedniej liczbie rodzicow zadanie szkoty o ruskim czy litewskim jezyku
wyktadowym. Dawato to kazdemu mieszkancowi Ziem Wschodnich sposobno$¢
deklarowania raz do roku swej narodowosci, co uniemozliwiato wszelkie nieuchwytne
przemiany psychiczne. Znalazt sie nawet u nas polityk, ktéry proponowat stworzenie dla

Matopolski ,katastru narodowosciowego”. Wedtug tego projektu miat kazdy mieszkaniec

23 W Anglii i Francji pojecia ,narodowos$¢” i ,obywatelstwo” oznaczane sg tym samym
wyrazem ,nationality”, ,nationalite”. W Rzeczpospolitej winno by¢ podobnie. Wymaga to

uprzedniego rozwigzania sprawy tych mieszkancéow, ktoérzy nie wejdg w sktad Wielkiego Narodu
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zadeklarowac¢ swg narodowos¢ do katastru. W ten sposéb wnuk i prawnuk musiatby -
przez pietyzm rodzinny - wyznawa¢ narodowo$¢ zadeklarowang przez przodka. Bytoby
to po prostu petryfikacja - na wieki - stosunkéw panujgcych na naszych Ziemiach
Wschodnich, stosunkéw bedacych spuscizna po zaborcach i wedlug ogélnego zdania
niemozliwych do utrzymania.

A wiec zadnych katastréw ani plebiscytéw szkolnych. Na pewnym z goéry
okreslonym obszarze jednolity typ szkoty przystosowanej do stosunkéw kresowych. Typ
jednolity bez wzgledu na sktad narodowos$ciowy danej wsi.

d) Znakomitym Srodkiem do hamowania wszelkich proceséw ,narodotwoérczych”
sg akty wyborcze, ktére na terenach narodowo mieszanych prowadza z reguty do
przeciwstawienia sie sobie kandydatow polskich i ukrainskich. Kazdy wyborca musi
decydowac sie na te lub tamtg strone. ByliSmy zawsze pawiem i papugg innych narodow,
ale Ze nasz zmyst matpowania Francuzéw i Anglikow doprowadziliSmy az do
wprowadzenia identycznie takiej samej ordynacji wyborczej w Poznanskim
i Krakowskim co na Polesiu i HuculszczyZnie, to jednak zdumiewa.

Na terenach, na ktérych zachodzi¢ beda procesy narodotworcze, wszelkie akty
wyborcze powinno sie obwarowac¢ klauzulg, wykluczajaca od kandydowania ludzi
nastawionych wrogo do idei wspolnoty narodowej polsko-ruskiej. O wykluczeniu danego
kandydata powinna decydowac¢ wtadza, lepiej moze odpowiedni trybunat obywatelski.
Gdy wyborca bedzie miatl do wyboru wytacznie tylko ludzi, jednako nastawionych do idei
Rzeczpospolitej, chocby jeden z tych ludzi moéwit w domu po polsku a drugi po rusku,
bedzie tylko patrzal na ich kwalifikacje osobiste a nie bedzie sie dopatrywal walki
narodowosciowej. Polacy beda nieraz gtosowali na Rusina i na odwrét.

Wiem, Ze rozwigzanie takie okrzyczane bedzie jako rzekomo
,antydemokratyczne”.

e) Bardzo skutecznym $rodkiem do wniesienia wasni narodowos$ciowych do
kazdej wsi sg odrebne spétdzielnie polskie i ruskie. System spoétdzielczy musi by¢ na
Ziemiach Wschodnich jeden. Musza w nim wspdipracowa¢ wszystkie elementy

miejscowe.
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f) Wykluczy¢ nalezy system odpowiedzialnosci zbiorowej, ktéry wyrazat sie
w stynnych pacyfikacjach.

g) Odpowiednikiem pacyfikacji jest nadmiernie miekka reka wobec ukrainskich
elementéw wrogich Rzeczpospolitej. Po okresie flirtow z Ukraincami nastepowata
pacyfikacja i tak w koto Macieju. Ladnie wygladataby np. kompania wojska ktéra jednego
dnia traktowano by w rekawiczkach a drugiego dnia znecano by sie nad nig! Surowe
represje o jednolitym nateZeniu wobec elementéw wrogich przy réwnomiernie
spokojnym kursie wobec przychylnych obywateli wystarcza na pewno do utrzymania
tadu. Najgorsze jesli wtadzy zawodza nerwy i popada w histerie.

h) Jeszcze jeden skuteczny sposéb do hamowania psychicznych przemian
narodowosSciowych to wszczynanie i przerywanie pertraktacji z taka czy inng
reprezentacjg Ukraincoéw, partig polityczng czy organizacjg spoteczng. Daje to danej
reprezentacji autorytet i podsyca prady separatystyczne, przeciwdziatajac skutecznie
narastaniu wspdélnego narodu. W zadnym razie ani wiadze Rzeczpospolitej ani zadne
organizacje polskie nie mogg sie wdawac¢ w pertraktacje z jakgkolwiek organizacjg ruska.
Musimy sta¢ na stanowisku, ze wszystkie instytucje i organizacje nasze s3 na réwnych
prawach dostepne dla elementow ruskich stojacych na platformie Rzeczpospolitej, i ze
elementy te w ramach instytucji Rzeczpospolitej majg wszelka mozno$¢ dziatania.

i) Utworzenie wspoélnego narodu pociggnie za sobg z biegiem wiekéw
uksztattowanie sie wspolnego jezyka. DoSwiadczenie historyczne uczy, Ze jezyk taki
powstaje przez wzbogacanie sie jednego z jezykow, nazwijmy go jezykiem podstawowym,
naleciato$ciami innych jezykow wchodzacych do wspoélnoty. Nie moze byc¢ chyba
watpliwosci, ze jezyk polski dorobkiem swym literackim tak dalece géruje nad mowa
ruska i litewska, ze jemu rola jezyka podstawowego przypas¢ musi w udziale. Jezyk ten
wchtonagt w siebie zreszta z biegiem wiekéw mnostwo sktadnikéw litewskich i ruskich
i stanowi juz nawet w swej dzisiejszej formie wspélng wilasnos¢ trzech ludéw
wchodzacych w sktad Rzeczpospolitej. Dalsza jego ewolucja w dotychczasowym kierunku
pdjdzie samorzutnie.

Logika rzeczy wymaga wiec, by jezyk polski byt jezykiem urzedowym

(piSmiennym) na obszarze catej Rzeczpospolitej i by byt jezykiem wyktadowym
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w uczelniach i szkotach wszelkiego stopnia, natomiast jezykow ruskiego i litewskiego
powinno by sie uczy¢, obok polskiego, we wszystkich szkotach powszechnych na obszarze
catej Rzeczpospolitej, co datoby rezultaty potréjne: po pierwsze umozliwitoby ogétowi
Polakéw czytywanie literatury ruskiej i litewskiej; po drugie datoby moznos¢
rozmoéwienia sie z Rusinami i Litwinami w ich wtasnym jezyku; po trzecie umozliwitoby
dzieciom polskim przesigkanie wptywami ruskimi i litewskimi w latach, kiedy umyst jest
najwrazliwszy. Takie nauczanie mialoby ogromne znaczenie dla dojrzewania
Rzeczpospolitej. Obawiam sie jednak, Ze pociggneloby to za soba przetadowanie
programéw szkolnych i uwazatbym za praktyczne i celowe wyjs$cie nastepujace: na
Potnocnowschodnich Ziemiach (Grodzienszczyzna, Wilenszczyzna, Kowienszczyzna,
Zmudz) obok jezyka polskiego w szkotach powszechnych jezyk litewski. Na pozostalym
obszarze Rzeczpospolitej w szkotach powszechnych obok jezyka polskiego jezyk ruski.

j) Jedna z najwiekszych przeszkéd do zespolenia kulturalnego obu ludéw jest
réznica alfabetu. Totez musimy zazada¢ od Rusindw - cho¢ wiemy, Ze bedzie to dla nich
trudne - zrzeczenia sie odrebnego alfabetu i uzywania w stowie pisanym i drukowanym
alfabetu tacinskiego. Rzecz ta w niczym nie ublizy Rusinom, gdyz swego odrebnego
alfabetu zrzekto sie w ostatnich lat dziesigtkach kilka starych narod6w, jak np. Japonczycy
i Turcy.

Literaturai prasa ruska drukowana alfabetem tacinskim bedzie dostepna dla og6tu
Polakow, co zwiekszy jej poczytnos$¢, a tym samym wptyw na ksztattowanie sie wspolnej
kultury polsko-ruskiej. Postulat wzajemnego oddzialywania - a nie jednostronnej
polonizacji - dostatecznie uzasadnia konieczno$¢ wspoélnego alfabetu, i to alfabetu
uzywanego przez ogot cywilizowanych narodow.

Moéwigc nawiasem ogét dziataczy ruskich dazy juz dawno do takiej zmiany, hamuje
ich jedynie obawa by ich decyzji nie wykorzystano demagogicznie przeciw nim. Mozemy
utatwic ich potozenie przechodzac sami na tacinski alfabet ogélnostowianski, uzgodniony
z zachodnimi i potudniowymi Stowianami.

k) Kontynuujac polityke zapoczatkowang w epoce jagiellonskiej powinniSmy
postugiwac sie nomenklaturg tradycyjna, uzywang przez naszych praojcéw. A wiec ogot

ziem zamieszkatych przez ludno$¢ mowiaca po rusku (jak moéwig Moskale po
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»,matorusku”) zwa¢ powinniSmy Rusig. Ru$ dzieli sie na Ukraine, Wotyn, Podole i Ru$
Czerwona (utarta sie r6wniez nazwa Matopolski Wsch.). Mieszkancy Ukrainy to Ukraincy,
mieszkancéw Wotynia, Podola i Rusi Czerwonej nigdy nie nazywano Ukraincami, lecz po
prostu Rusinami (wzglednie Wotyniakami, Podolakami).

Ukraincami mienig sie ci mieszkancy naszych Ziem Wschodnich, ktérzy daza do
oderwania tych ziem od Rzeczpospolitej. Nazwa Ukrainiec uzywana przez ludzi
urodzonych na zachdéd od Zbrucza jest wiec okresSleniem pewnego nastawienia
politycznego, a nie pochodzenia, bo to jest ruskie.

Powyzszg nomenklaturg postugiwatem sie piszac te prace.

1) Niezwykle trudny bedzie na Ukrainie problem religijny. Rozumujac
prostolinijnie powinni by$Smy - jako katolicy - popiera¢ oba obrzadki katolickie przeciw
prawostawiu; jako Polacy - powinni bySmy poprze¢ obrzadek tacinski przeciw
greckiemu.

Nie uwazam by w interesie katolicyzmu - zbieznym catkowicie z interesem
Rzeczpospolitej - byta taka zbyt uproszczona taktyka. W tradycjach naszych lezy uznanie
prawostawia przez panstwo i niezwalczanie go srodkami przymusu panstwowego, co
zresztg zgodne jest z praktyka i nauka KosSciota katolickiego. Celem zwalczania
prawostawia Polacy i Rusini dobrej woli zatozyli KoSciét Unicki. Prawostawie zanikato
szybko na obszarach Rzeczpospolitej, ale prawostawni nie mogli wini¢ o to
Rzeczpospolitej, a jedynie mogli zywic¢ zal do ludzi i instytucji prywatnych, ktérych zar
apostolski dopomagal do zwyciestwa katolicyzmu. Uwazam, ze w przyszioSci linia
naszego postepowania powinna by¢ nastepujaca: ani wtadze Rzeczpospolitej, ani
spoteczenstwo polskie jako calo$¢ nie powinny sie wdawa¢ na Ukrainie w popieranie
obrzadku tacinskiego przeciw greckiemu ani katolicyzmu przeciw prawostawiu.
Ingerencja wtadz powinna ograniczy¢ sie do pilnowania, by w hierarchii Zadnego

z wyznan?* nie zagniezdzili sie ludzie wrogo nastawieni do idei Rzeczpospolitej.

24 Rekrutacja popow grecko-katolickich i prawostawnych jest o wiele tatwiejsza niz ksiezy
rzymsko-katolickich ze wzgledu na brak celibatu, totez wstepuje do seminariéw ruskich wielu

ludzi o watpliwych powotaniach duchownych, za to o bojowym nastawieniu politycznym.
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Niezaleznie od walki wyznaniowej toczonej miedzy sobg, Ukraincy wszystkich
odcieni religijnych musza mie¢ jednakowa moznos$¢ zespolenia sie duchowego z idea
Rzeczpospolitej. Nie wolno nam dopusci¢ do tego, by czy to prawostawie czy cerkiew
grecko-katolicka staty sie symbolem oporu przeciw idei wspdlnego narodu. A stato by sie
to niechybnie, gdybySmy na obszarach wschodnich zwigzali bezposrednig akcja
panstwowq obrzadek tacinski z ideg Rzeczpospolite;j.

Piekng tradycjq naszych Kreséw byto uczeszczanie rzymskich katolikoéw do cerkwi
unickiej i na odwroét. Tradycje te nalezy podtrzymac, tym bardziej ze zycie dazyto i dazy
do upodobnienia obu obrzagdkéw pod wzgledem liturgicznym i przez szerzacy sie ostatnio
w cerkwi grecko-katolickiej celibat ksiezy. Korzystne jest réwniez utrzymanie sie
kategorii Polakow greko-katolickich, ktorych liczono ostatnio powyzej 150,000. Stanowia
oni niejako tgcznik miedzy oboma obrzadkami.

m) Najwazniejsza zasada: zZadnych ustepstw wymuszonych na nas przez
Ukraificow albo dawanych w zamian za obietnice. Zadnych przyrzeczen, ze damy im
ustepstwa w razie ich takiego lub innego zachowania sie. Musimy mie¢ ustalong linie
postepowania i kroczy¢ po niej bez nerwéw, bez wzgledu na przyjazne czy oporne
nastawienie Rusindéw. Procesy narodotworcze o ktorych tu moéwimy toczyc¢ sie beda przez
wieki. Przyjda chwile, w ktdrych bedzie sie zdawato ze wszystko jest na najlepszej drodze,
po czym nastepowac beda okresy reakcji, w ktérych wydawac sie bedzie ze caly trud
poszedt na marne i Ze Rus jest od nas dalej niz przedtem. Zachowac¢ zimng krew, nie robi¢
ustepstw w okresach ciezkich i nie zaostrza¢ kursu w okresach pomys$inych - oto cata
trudno$¢ a zarazem warunek powodzenia. Nie watpie, Ze znajda sie w kazdym pokoleniu

ludzie, ktorzy dorosng do tego trudnego zadania.

Mogli$my po roku 1918 nie dopusci¢ do powrotu do Polski metropolity Szeptyckiego (ktory
przebywat wowczas przez dlugi czas w Rzymie) oraz nie dopusci¢ do tego, by do seminariow
przyjmowano prawie ze wylacznie wojujacych Ukraincéw, w lwiej cze$ci bytych oficerow
siczowej armii. Nie potrafilismy wyzyska¢ przyjaznych wobec Rzeczpospolitej nastrojow pewnej
czesci duchowienstwa ruskiego, stojgcych pod duchowym wptywem czcigodnej postaci biskupa

Chomyszyna.
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MIT RZECZPOSPOLITEJ

Sprawe ruska studiowalem w wiezieniu Ilwowskim, w stynnych Brygidkach.
Spotkatem tam Rusinéw wszelkich odcieni: od bojowcéw z OUN i komunistow z KPZU,
poprzez Rusinéw przychylnie usposobionych dla Polsko$ci az po narodowcéw polskich
o nazwiskach ruskich i rodzicach uczeszczajgcych do cerkwi. Dtugo z wszystkimi gadatem.
Zaprzyjaznitem sie ze ,starosta” wieziennym nacjonalistow ukrainskich i miatem wielki
ktopot, gdy tenze zwrocit sie do mnie z prosba, by narodowcy polscy przebywajacy
woéwczas w Brygidkach poparli gtodéwke Ukraincow. Przez kilka dni przeszkadzaty mi
w spaniu gorgczkowe pukania Ukraincéw, organizujacych przez $ciany swoja gtodowke.
Przez kilka dni nastepnych rozbrzmiewaty Brygidki nieludzkimi krzykami karmionych
sztucznie Ukraincédw. Finat byt nieoczekiwany: umart na zapalenie ptuc, skutkiem wlania
mleka do tchawicy przy sztucznym karmieniu, student, ktory w chwili przyjscia do
wiezienia zachowywat sie jak Polak i zostat dopiero na celi skaptowany do OUN.

W wiezieniu w Siedlcach miatem sposobnos¢ prowadzi¢ rozmowy z UKraificem
skazanym na dozywocie za rzekomy wspotudziat w zabodjstwie min. Pierackiego?®.
Ukrainiec ten aresztowany zostat na dwa tygodnie przed zabojstwem (byt 1gcznikiem
miedzy OUN w Krakowie i Czechostowacji) i zostat skazany na dozywocie za to, ze
mieszkat razem z fabrykantem bomby, ktorg znaleziono na miejscu zamachu.

Dozywocie dla dwudziestoletniego miodzienica - to duzo. Twardy to wyrok. Od
takich wyrokéw ro$nie morze nienawisci i zalega miedzy nimi i nami. Nienawisci, u ktdrej
podstaw lezg nasze i ich winy, ale ktérej podzeganiem zajmujg sie od wiekéw nasi
wrogowie.

Przestawajgc z Ukraincami mialem zawsze nieodparte wrazenie swojskosci.

Czutem, Ze to ludzie ulepieni z tej samej gliny co i my, krewniacy, spowinowaceni z nami

25 Bronistaw Pieracki - polski polityk, legionista, putkownik Wojska Polskiego. Byt jednym
z blizszych wspétpracownikéw J6zefa Pitsudskiego. Petnit m.in. funkcje wicepremiera (1930-31)
i ministra spraw wewnetrznych (1931-34). Zostat zabity przez Hryhorija Maciejke, bojownika
OUN, 14 czerwca 1934 roku, w odwecie za aresztowania dokonanie przez polskie wladze po

nieudanym napadzie nacjonalistéw gdanskich na poczte w Grodku Jagielloriskim. [red.]
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pochodzeniem, dziejami i cywilizacjg, bracia mtodsi i z innej matki, bardziej wschodniej,
ale z wspolnego pnia. Laczy nas krew wspdlnie przelana nad rzeka Worsklg, pod
Grunwaldem, Ktuszynem i Chocimiem i ostatnio pod Kijowem. Dzielg nas Zétte Wody
i Beresteczko, Human, rok 1918 i 1939. Dzieli nas moskiewsKi i pruski srebrnik. Dzielg
nas krzywdy prawdziwe i urojone, dziela nas ambicje obustronne, z ktérych nasi
wrogowie krzeszg iskry walki bratobojczej. Wiem, Ze nienawi$¢ do nas nie wygasnie
u Ukraincéw w obecnym pokoleniu. Moze i nie w nastepnym. Jako starszym
i rozwazniejszym nie wolno nam sie tym zniecheca¢. Musimy budowac cierpliwie gmach
Rzeczpospolitej, az nabierze takiego blasku ze i oni stang do tej budowy. Nie wszyscy
stang od razu, ale to nic nie szkodzi. Gmach to ma by¢ wiekuisty i dZwiga¢ sie musi bez
pospiechu, w mozole i poSwieceniu. Przyjdzie dzien, Ze zreby jego wrosng w ludzkie dusze
i mit wspdlnej polsko-ruskiej Rzeczpospolitej przy¢mi mit niepodlegtej Ukrainy. Chwila
ta jeszcze daleka. Ale musimy wierzy¢ w jej przyjscie i nie zrazajgc sie - budowac.

Mit Rzeczpospolitej zapali wyobraznie i porwie serca na tych bezmiernych

przestrzeniach, na ktore od wiekéw pada cien naszej wielko$ci.
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NACJONALIZM | INTERNACJONALIZM

W5srdd uczonych przewaza zdanie, ze wysoko rozwinieta grupa socjologiczna
zwana ,narodem” wyksztalcita sie dopiero w XVI wieku. Dopiero w tym wieku szereg
spoteczno$ci  europejskich zaczyna wykazywa¢ zaréwno zewnetrzne cechy
charakteryzujace wspdélnote narodowg, jak i nieodzowng do istnienia takiej wspélnoty
zbiorowg swiadomo$¢ i zdolno$¢ do zbiorowego dziatania.

Nardd jest jeszcze w tym czasie w stanie surowym. Dopiero w nastepnych wiekach
dojrzewaja formy bytowania narodowego, Swiadomos$¢ rozwija sie i staje sie bardziej
wielostronna. Rewolucja francuska roznosi idee narodowa po najbardziej zapadiych
katach Europy. Europa w wieku XIX, a w jeszcze wiekszej mierze w dwudziestoleciu
1918-39, to prawdziwe laboratorium, w ktérym procesy ksztattowania sie narodéw oraz
powstawania panstw narodowych daja sie obserwowa¢ z naukowg $cistoscig. Totez
badania nad narodem, jako zjawiskiem socjologicznym, posunety sie w ostatnich latach
ogromnie naprzéd. WyszliSmy juz szczeSliwie ze stadium frazesOw o patriotyzmie
i btadzenia po omacku wsréd zagadnien narodowych. Wiedza o narodzie dochodzi do
takiego stopnia $cistosci, do jakiego nie doszta jeszcze np. ekonomia.

Od wiekéw mys$l ludzka tradycyjnie dazyta dwoma szlakami, narodowym
i miedzynarodowym. Wiek XVIII, ktory w wielu dziedzinach zamacit rozwoj ludzkosci, nie
omieszkatl dorzuci¢ swego przyczynku i do tego rozdwojenia mys$li ludzkiej. Podczas gdy
Weishaupt, tworca ,zakonu” Iluminatow, dazyt do wykorzenienia ,patriotyzmu, jako
ciasnej zasady w porownaniu z kosmopolityzmem” 26, a Lessing okres$lat patriotyzm jako
stabos¢, bez ktorej chetnie chciatby sie oby¢??, o tyle . ]. Rousseau uwazat panstwo
obejmujgce catg ludzko$¢ za ,prawdziwg chimere” i potepiat ,tych rzekomych
kosmopolitéw, ktérzy, wymawiajgc sie od kochania wiasnego kraju ze wzgledu na swe
ukochanie ludzkos$ci, chelpig sie Ze kochaja caty swiat, by korzysta¢ z przywileju

niekochania nikogo”28.

26 Arnold Lunn, ,Revolutionary Socialism”
27 ,Nationalism”, Royal Institiute for International Affairs

28 Nationalism”, s. 28

42



Byt okres, szczego6lnie pod koniec XVIII wieku oraz na przetomie w. XIX / XX, kiedy
wsrod ludzi wiedzy kosmopolityzm wydawat sie przewazac. Objaw ten nalezy jednak do
przesztoSci. W ostatnich dziesiecioleciach nauka wypowiedziata sie zdecydowanie po
stronie nacjonalizmu, i to nie tylko nauka niemiecka czy wtoska z czaséw Hitlera
i Mussoliniego, niemajaca swobody mys$lenia, ale rowniez nauka francuska i anglosaska,
i wloska z przed faszyzmu, i niemiecka sprzed Hitlera. Podwaliny pod naukowe ujecie
narodu jako najwyzej rozwinietej naturalnej grupy spotecznej rzucit Pareto, genialny
pionier nowoczesnej socjologii, w czasach gdy Wtochy byty jeszcze liberalne.

Wiedza anglosaska w swych najpowazniejszych przedstawicielach reprezentuje
pelne zrozumienie nacjonalizmu. Mozna $miato méwic o ,szkole brytyjskiej” teoretykow
nacjonalizmu, do ktérej nalezg McDougall, R. Muir, E. Barker, G. Wallas, A. E. Zimmern, N.
F. Hall, R. Tawney, A. Fisher, T. Haldane, R. Hoernle, N. Tierney, F. Underhill, J. Viner i inni.
Prace takie jak McDougalfa ,,Group Mind”, E. Barker’a ,National Character and the Factors
in its Formation”, G. Wallas’a ,Our Social Heritage”, R. Muir'a ,Nationalism and
Internationalism” czy A. Zimmern’a ,Nationality and Government”, stanowig zasadniczy
wktad do wiedzy o narodzie.

Ukoronowaniem wysitkdw uczonych brytyjskich stato sie zbiorowe dzieto
pt. ,Nationalism”, wydane w roku 1939 w Oxfordzie przez Royal Institute of International
Affairs. Na prace te ztozyto sie kilkunastu uczonych; data ona encyklopedyczny zarys
obecnego stanu wiedzy o narodzie. W dalszych naszych rozwazaniach bedziemy
powotywali sie na nig czesto. Formutuje ona teze, ze ,narod jest polityczng jednostka,
a nacjonalizm symbolem grupowym obecnego stadium cywilizacji”?°. Stowem
ynacjonalizm” okres$la sie w tej pracy Swiadomo$¢ odrebnego charakteru réznych
narodow, wigcznie z tym narodem, ktérego cztonkiem jest dana jednostka, oraz okresla
sie pragnienie wzmozenia sity, wolnosci i pomys$lnos$ci narodéw. Pragnienie to cztowiek
niekoniecznie ogranicza do wtasnego narodu, cho¢ niezaprzeczalnie wypadek ten
zachodzi bardzo czesto; nie uwaza sie w tej pracy roéwniez by nacjonalista przywigzywat

najwyzszg wage koniecznie do interesu wtasnego narodu. Krotko moéwigc stowa

29 Nationalism”, s.340
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,hacjonalizm” uzywa sie tu w takim znaczeniu, Ze mozna okres$li¢ jako przedstawicieli
nacjonalizmu zar6wno Mazziniego, Gladstone’a i Woodrow Wilson’a jak Hitlera30.

Dla uzupetnienia powyzszej galerii nacjonalistdw dorzu¢my nazwisko prezydenta
Roosevelta, ktory, jak stusznie zauwazono, kultywuje nacjonalizm amerykanski31.

Christopher Dawson, angielski pisarz katolicki, pisze: ,Nasz nacjonalizm, cho¢
znacznie silniejszy niz sobie to uprzytamniamy, jest bardziej tradycyjny niz nacjonalizm
niemiecki, mniej zwigzany z dogmatami rasy i bardziej tolerancyjny dla cudzych praw” 32.
Znany uczony oxfordzki prof. Zimmern dodaje: ,,Anglicy sq wielkimi przedstawicielami
praktycznego nacjonalizmu; ale wiasnie dlatego, Ze mieli go zawsze, jako wtasno$¢
tradycyjng, zastanawiali sie malo nad jego naturg i znaczeniem. Najlepszymi
eksponentami nacjonalistycznej teorii w naszych czasach stali sie Zydzi, ktérzy zdaniem
moim dali w tej dziedzinie wktad, je$li nie rowny, to przynajmniej godny zestawienia z ich
wktadem do postepu $wiata na polu religii” 33.

Nauka stoi wiec dzi$ na stanowisku nacjonalizmu jako uchwytnej rzeczywistosci
socjologicznej. InternacjonaliSci nie majg na swe poparcie argumentow naukowych; ich
brak pokrywaja pustg wielostownoS$cig publicystow w rodzaju H. G. Wells’a. Tymczasem
w nauce ustala sie poglad, wyrazony zgodnie przez wielu uczonych, o ,trudnosci
wywotania uczucia zbiorowego obejmujgcego caly swiat, wobec nieuniknionego braku
jakiejkolwiek zewnetrznej opozycji” 3. W mysl zasad psychologii uczucie zbiorowe
powsta¢ moze tylko z chwilg uprzytomnienia sobie odrebnosci od innej zbiorowosci.
Czesto powtarzajgce sie najazdy z Marsa doprowadzityby niewatpliwie z biegiem czasu
do rozpalenia sie uczucia og6lnoludzkiego do temperatury uczucia narodowego. Poki
jednak planecie naszej brak zetkniecia sie z zewnetrzng jaka$ zbiorowoscia, nalezy sie

obawia¢, Ze uczucie ,patriotyzmu ogélnoludzkiego” nie wyjdzie nadal poza obecny stan

30 Nationalism”, s. XX

31 Wywiad w ,,Dzienniku Polskim” z dn. 05.07.1941 z p. Mikotajczykiem po jego powrocie
ze Stanow Zjednoczonych

3z Beyond Politics”, London 1939

33 A.E. Zimmern, ,Nationality and Governement”, London 1918, s. 98

34 Nationalism”, s. 297
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niskiego napiecia, w ktérym nie moze by¢ transformowane na energie motoryczng, zdolng
wptywac na losy Swiata.

,2Uczucie narodowe” - pisze prof. Zimmern3> - ,doprawdy nie jest w stanie
przemijania; jest w stanie budzenia sie. Jest silniejsze obecnie niz byto kiedykolwiek. Jest
jedna z najmocniejszych sit w Zyciu nowoczesnym. Mato innych form zbiorowego czucia
ma mocniejszy lub gtebszy wplyw na ludzkiego ducha. Socjalizm nie ma; nie ma réwniez
internacjonalizm; watpie czy ma nawet religia”.

Nauka wspoétczesna prowadzi do nieodpartego wniosku, ze dobra ludzkosci nalezy
szuka¢ na drodze zdrowego wspoétdziatania zdrowych narodéw. Uczeni angielscy sa
zdania, ze , by istnie¢ bez katastrof nowoczesne spoteczenstwo wydaje sie potrzebowac
zaréwno uczucia narodowego, ktére prowadzi do zazdrosnego partykularyzmu, jak
i wspoétdziatania na skale Swiatowa. Szczytowym problemem obecnego pokolenia jest, jak
pogodzi¢ oba te zjawiska”.36

Zdaniem autoréw ,Nationalism” (str. 340) - ,nie ma gwarancji ze ludzie, ktérzy
wydostaliby sie na czoto panstwa swiatowego, nalezeliby do typu zdecydowanego na
wykorzystanie swych mozliwosci dla dobra ogo6tu. Dopuszczenie do wolnosci
indywidualnej w szerszym zakresie pociggnetoby za sobg niebezpieczenstwo anarchii;
efektywnie zorganizowany jednopanstwowy $wiat mogtby wykaza¢ przygnebiajgce
podobienstwo do jednopartyjnego panstwa”.

,Ci co wierzg, Zze w miejsce narodu wynalezli grupe lepszego typu, beda pracowali
w dalszym ciggu dla tego typu i w poréwnaniu z nim bedg potepiali nardd. Natomiast
ludzie zajeci prowadzeniem spraw miedzynarodowych musza w obecnej epoce liczy¢ sie
z faktem istnienia narodu (bez zaktadania, Ze bedzie on wieczysty) i pracowac dla
godzenia rozbieznych punktéw widzenia r6znych narodéw i dla zmniejszania rozmiaréw

i czestos$ci uciekania sie do gwattu w stosunkach miedzy nimi” 37,

35]oc. cit., s. 88
36 Nationalism”, s. 143

37 Nationalism”, s. 340
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Oto jedyna droga dla mezow stanu: przez nardd do ludzkosci. Moga sie oni powotac
i na prof. Zimmern’a, ktéry uwaza, ze ,droga do internacjonalizmu prowadzi przez
nacjonalizm, nie przez rdOwnanie ludzi w dét do poziomu jakiego$ szarego
kosmopolityzmu, lecz przez odwotywanie sie do najlepszych czynnikéw w zbiorowej
pusciznie kazdego narodu. Dobry $§wiat, to znaczy Swiat dobrych mezczyzn i kobiet. Dobry
Swiat miedzynarodowy, to znaczy $wiat narodow zyjacych jak moga najlepie;j... MySle, ze
dobrzy nacjonalisci beda i lepszymi ludZmi i lepszymi obywatelami”38.

»,Nacjonalizm zahamowany, zwyrodniaty i niezaspokojony, stanowi jeden
z ropiejacych wrzodéw naszych czaséw. Ale nacjonalizm prawidtowo pojety i otoczony
opieka jest wielkg sita wznoszaca i zyciodajng, jest ostong zaréwno przeciw
szowinizmowi jak przeciw materializmowi - przeciw wszystkim sitom niszczacym
cywilizacje i osobowos¢, ktore nekajg i obnizajg umysty i dusze wspétczesnych ludzi” 39.

Pieknie wyrazit te sama mys$l Papiez Pius XII w encyklice ,Summi Pontificatus”: ,W
miare jak narody sie cywilizujg, rézniczkuja sie coraz to bardziej w swych sposobach zycia
i zarzadzania swymi sprawami. Nie stanowi to jednak powodu, dla ktérego musiatyby sie
wyrzec jedno$ci ogdlnoludzkiej rodziny. Raczej powinny bogaci¢ te rodzine dodajac swoj
wktad do jej r6znorodnych zasobdw, stosownie do swych szczeg6lnych uzdolnien”.

Rowniez Papiez Pius XI w Encyklice ,Caritate Christi Compulsi” wyrazit
przekonanie, ze ,stuszny porzadek chrzesScijanskiego mitosierdzia nie stoi w sprzecznosci
z prawg mitoScig swego kraju i z uczuciem usprawiedliwionego nacjonalizmu; wrecz
przeciwnie kontroluje je, uSwieca i ozywia”.

W literaturze angielskiej spotyka sie wyrazenie ,enlightened nationalism” -
oSwiecony nacjonalizm, na okres$lenie ideatu naszych czaséw. Tego typu nacjonalizm nie
tylko nie szczuje jednego narodu przeciw drugiemu, lecz staje sie Zrodtem uczué

ogolnoludzkich.

38]oc. cit., s. 85

39]oc. cit., s. 100
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UNIWERSALIZM

Dziewietnastowieczna doktryna wtoska o ,sacro egoismo nazionale” znalazta i u
nas swo6j oddzwiek w , Egoizmie narodowym” Balickiego. Ale hasto to dzi$ przebrzmiate.
Pokolenie nasze dojrzato do zrozumienia ze uczucie narodowe, o ile ma by¢ sitg budujaca
a nie rozsadzajaca $wiat, nalezy uzupetni¢ uczuciem uniwersalistycznym. Nie mozna by¢
pelnym cztowiekiem nie kochajac swego narodu - ale mito$¢ ta nie moze by¢ $lepa na
prawo innych ludzi do mitosci do innych narodéw. Jest pod stoicem miejsce dla kazdego
uczucia narodowego bez rwania wiezi ogélnoludzkiej. Nacjonalista wspéiczesny ma do
wyboru dwie takie wiezi: katolickg i masonska, i musi na jedng z nich sie decydowac.
Szczesliwe narody, ktérych nie rozdziera walka miedzy tymi dwoma uniwersalizmami.

Spotyka sie jeszcze w Polsce narodowcéw niemogacych zrozumiec
niebezpieczenstwa wylacznego nacjonalizmu. W praktyce rzeczy nacjonalizm taki obraca
sie z reguty przeciw Rzymowi i wpada pod kuratele masonerii. Wszelkie préby egoizmu
narodowego koncza sie u nas w ten sposoéb od wiekéw. To tez pokolenie wychowane
w niepodlegtej Polsce zdecydowanie splotto swdj S$wiatopoglad narodowy

z uniwersalizmem katolickim.

OD LUDU DO NARODU

Nie od razu Krakéw zbudowano i nie od razu powstajg narody. Proces to diugi,
burzliwy i zawity. Dopiero w ostatnich kilkudziesieciu latach wzieta sie nauka do analizy
tego problemu i uczeni nie zdazyli jeszcze uzgodni¢ miedzy soba ani klasyfikacji, ani
nomenklatury. Uczeni amerykanscy i niemieccy, a z polskich prof. Znaniecki, rozr6zniajg
trzy etapy dojrzewania narodu. Brytyjczycy - jak dotad - wydajg sie rozrézniac tylko dwa.
Pisalem o tych kwestiach obszernie w pierwszej czesci ,Wielkiego Narodu”. Na tym
miejscu ogranicze sie do przypomnienia nomenklatury prof. Znanieckiego. Rozr6znia on
pojecia: lud, narodowos¢ i nardd. Lud (zwany inaczej przez prof. Znanieckiego rasq
socjologicznqg w przeciwstawieniu do rasy antropologicznej) — sktada sie z jednostek
zwigzanych wspdlng mowa, obyczajem, pieSnig, basniami, architekturg i sztuka. Lud nie

ma jednak samowiedzy zbiorowej. Ta samowiedza, poczucie pewnej spoistosci, a tym
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samym odrebnosci w stosunku do obcych, budzi sie dopiero w narodowosci. Petie
natomiast samowiedzy, potagczona ze zdolnosciq do zbiorowego dziatania, wykazuje nardd.
Dopiero nar6d moze by¢ partnerem do umowy i towarzyszem w akcji.

E. Barker przypomina, Ze , Arystoteles rozrézniat trzy stadia moralnego dorastania
jednostki. Pierwsze byto stadium przymiotéw naturalnych, czyli physis; drugie stadium
spotecznego nawyku i ¢wiczenia, czyli ethos; trzecie stadium odpowiedzialnego dziatania,
oSwieconego $wiadomo$cia moralng, ktore Arystoteles okreslit stowem phronesis.
W dziedzinie dorastania charakteru narodowego mozemy odrézni¢ podobne stadia” 4. Te
trzy stadia odpowiadajg klasyfikacji prof. Znanieckiego.

Na ogét uczeni brytyjscy ograniczaja sie do dwu stadiéw, odpowiadajgcych
w Kklasyfikacji prof. Znanieckiego narodowosci i narodowi. Grono uczonych, ktére w roku
1939 pod auspicjami Royal Institute for International Affairs wydato wspomniang juz
prace zbiorowa ,Nationalism”#41, rozr6znia miedzy narodem (Nation) a narodowosciq
(National Group lub National Minority), ktérego to drugiego okreslenia ,uzyto dla oddania
znaczenia niemieckiego stowa ,Nationalitdt”, przy czym wyjasniono, Ze ,stowo
Nationalitdat uzywane jest przez Niemcoéw prawie ze wytacznie do oznaczenia grupy, ktéra
jest zbyt mata lub zbyt niedoskonale rozwinieta, by by¢ narodem”. W innym miejscu
niemieckie Nationalitdt jest okreslone jako ,lud bedacy potencjalnie, lecz jeszcze nie
aktualnie narodem”.

W innym jeszcze miejscu (,Nationalism”, str. 244) mowi sie o ,spoteczenstwie
dostatecznie scalonym by zastugiwa¢ na miano narodu”.

Uczeni brytyjscy nie uzgodnili nomenklatury, a oba uzyte przez nich wyrazenia
(National Group i National Minority) nie wydaja sie zbyt szcze$liwie dobrane. Jakie na tym
punkcie panuje zamieszanie $wiadczy fakt, ze w bardzo warto$ciowej pracy A.C.F.
Beales’a pt. , The Catholic Church and International Order”, autor na okreslenie pojecia
narodowos¢ uzywa na zmiane wyrazenia national minority, ethnic minority i racial

minority, méwigc nawet w pewnym miejscu o ,fully adult national minority” (w petni

40 National character and the Factors in its Formation”, London 1927, s. 281

41 Nationalism”, s. XVII, XIX i XX
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dojrzala mniejszo$¢ narodowa). Z wyrazeniem ,adult” (dojrzaty) lub ,non-adult”
w stosunku do grup narodowos$ciowych spotykamy sie w literaturze naukowej brytyjskiej
nieraz. A non-adult national group najtrafniej chyba oddaje sens stowa narodowos¢.
Powinni sobie przyswoi¢ ten termin Polacy rozmawiajacy z Anglosasami na temat
niektérych trudnych i drazliwych probleméw narodowosciowych Europy Wschodnie;j.
Odpowiednikiem naszego stowa lud jest w angielskiej mowie wyrazenie ethnic group,

ktdérego nalezy uzywa¢ moéwigc np. o Poleszukach.

Jakim warunkom musi odpowiada¢ zbiorowisko ludzi, by zastuzy¢ na miano
narodu?

W pierwszej czesci tej pracy podatem kilka réznych definicji narodu. W kazdej
z ksigzek cytowanych w niniejszej pracy mozna znaleZ¢ na honorowym miejscu coraz to
inng definicje narodu, czytatem takich definicji ostatnio znowu z kilkanascie. Kazdy
socjologi co drugi historyk uwaza za punkt honoru wysili¢ sie na taka definicje. Publicysci
i powiesciopisarze nie pozostajg w tyle. Wiele uje¢ jest bardzo ciekawych, lecz, jak to bywa
Z pojeciami humanistycznymi, nie ma definicji bez ale - po prostu dlatego, ze nie ma
dwoch ludzi, ktérzy pod to samo stowo podktadajg Scisle to samo pojecie. Demokracja,
narod, chrzescijanstwo - ktoz je okresli ostatecznie i definitywnie? Odmowie sobie tym
razem przyjemnosci zacytowania nowych okreslen; sam postanowitem nie ku¢ wtasnego,
gdyzZ stosuje inng metode pisarska, a mianowicie staram sie z tylu réznych stron podejs¢
do pojecia narodu i zilustrowac¢ to pojecie na tylu przyktadach, by czytelnik skuteczniej
niz przez definicje uporzadkowat swoje pojecia.

Kazda definicja narodu grzeszy przede wszystkim tym, Ze nie obejmuje pewnych
wypadkoéw nietypowych. WeZmy np. sprawe terytorium lub jezyka. Wiekszos$¢ definicji
stoi na stanowisku, Ze nie ma narodu bez terytorium. Wychodzac z tego zatozenia uczeni,
zgrupowani dokota Royal Institute for International Affairs4?, nie uwazaja Zydéw za

naréd. Natomiast szereg innych uczonych z prof. Zimmemem na czele uwaza Zydéw za

42 Autorzy pracy pt. ,Nationalism”
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nar6d w pelnym tego stowa znaczeniu. Podobnie ma sie sprawa z jezykiem. Mieszkancy
Szwajcarii mowig trzema jezykami, Stany Zjednoczone przypominajg Wieze Babel. Czy
Szwajcarzy i Jankesi sg narodami? Royal Institute uwaza ze tak, prof. Zimmern uwaza ze
nie, ale jest ze swym zdaniem odosobniony*3.

Mowigc nawiasem, ani Szwajcarzy ani Jankesi nie obrazili sie na prof. Zimmema za

odmoéwienie im nazwy narodu...

WSsrdd narodéw mozemy rozrdzni¢ narody etnicznie jednorodne, wywodzace sie
z jednego ludu, i narody ztozone, wielorodne, dla ktérych wybratem termin wielkiego
narodu. Jak zaznaczytem w pierwszej czesSci tej pracy, wielkie narody narastajg przez stopy
etniczne. Wielki nar6d ma zawsze odtamy, ktére obok mowy oficjalnej uzywaja jeszcze
wtasnych narzeczy; nieraz bedzie to narzecze wrogiego sasiada. Wielki narédd jest zawsze
w trakcie przyswajania i rozszerzania sie. Skoro te procesy zanikng, skoro ustabilizuje sie
jego ludnos¢, wielki naréd traci swa aktywnos$¢ i obumiera.

Znamienne jest dla Brytyjczykéw, ze cho¢ ich naréd stanowi klasyczny przyktad
wielkiego narodu, nie wprowadzili do tej pory odpowiedniego terminu do swej nauki.
Rézni uczeni uciekajg sie do réznych okreslen. Np. Barker wyraza sie raz, ze ,Wielka
Brytania jest panstwem, ktdre jest co najmniej niby-narodem (quasi-nation)”44, a w innym
miejscu twierdzi, ze ,ludy szkocki i walijski s3 narodami pierwszego stopnia. Nar6d
brytyjski jest narodem drugiego stopnia”4>. Natomiast prof. Muir moéwi
o ,nadnarodowosci brytyjskiej (super-nationality), ktéra obejmuje narodowosci
angielska, walijska, szkocka i irlandzkg”4. Przypuszczam, Ze w rozmowie z Brytyjczykami

najtrafniej bedzie dla okreslenia wielkiego narodu uzywac terminu ,composite nation”.

43 Prof. Zimmern uwaza Szwajcarie i USA za panstwa wielonarodowe. O koncepcji jego
pomoéwimy obszerniej za chwile.

44]oc. cit,, s. 131

45 ]oc. cit,, s. 17

46 Nationalism and Internationalism”, 1917, s. 50
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WIELKIE NARODY

Panstwa narodowe (tzn. panstwa obejmujgce nardéd jednorodny) s3 bardziej
zwarte niz dawne imperia dynastyczne, ale sg na og6t znacznie mniejsze. Idea narodowa
triumfuje czesto kosztem rozbijania wiekszych panstw (cho¢ w Niemczech i Wtoszech
wywarta wpltyw catkujacy). Triumf idei narodowej w roku 1918 doprowadzit do
powstania szeregu nowych panstw, z ktérych niektore, jak np. Lotwa i Estonia, nigdy
przedtem nie istniaty. Szereg narodowosci w Europie domaga sie jeszcze samodzielnego
bytu. Ameryka Potudniowa rozpadta sie w ostatnim stuleciu na wiele panstw; na Dalekim
Wschodzie, od Indii po Oceanie, stycha¢ pierwsze pomruki rodzgcego sie nacjonalizmu.
Czy beda to Burowie czy Gruzini, Francuzi w Kanadzie, Ukraincy czy Flamandowie, na
catej kuli ziemskiej idea narodowa grozi dalszym rozkawatkowaniem ludzkosci.

Uzytem stowa ,grozi”, bo stan ten pocigga za sobg obok pewnych skutkéw
dodatnich, niewatpliwie i wiele skutkéw ujemnych. Narasta coraz to wiecej granic,
antagonizmoéw, rozpieto$ci i nieréwnosci. Nic dziwnego, Ze ludzko$¢ reaguje na to
instynktownie i Ze sama idea narodowa, sprawczyni zta, niesie w sobie lekarstwo pod
postacia idei wielkiego narodu. To co nacjonalizm roztgczyt, to sam znowu tgczy tworzac
stopy narodowe wyzszego rzedu. Doktrynerom a la Wells marzy sie jedno panstwo dla
catej ludzkoSci; inni chcg dzieli¢ ludzko$¢ na federacje klecone sztucznie w gabinetach
ministrow i przy stolikach kawiarnianych. A tymczasem zycie idzie swoim torem
i zywiolowo, instynktownie przystgpito na calym obszarze planety do catkowania
wielkich narodow.

Oto ich lista: Brytyjski Commonwealth, USA, szereg krajow Ameryki tLacinskiej,
Chiny, Indie, ZSRR, Trzecia Rzesza, Jugostawia, Francja, Hiszpania.

Rozpatrzymy je po kolei.

Brytyjski Commonwealth narost z tylu kolejnych nawarstwien, jest tworem tak
skomplikowanym, Zze sami Brytyjczycy nie bardzo sobie zdajq sprawe w jakim stadium
procesu narodotwdrczego obecnie tkwia. Dla przyktadu zacytuje charakterystyczny ustep
z ksigzki Barker’a pt. ,Charakter narodowy i czynniki, ktére go ksztattuja”. Barker pisze:

»W stosunkach miedzy narodem a panstwem obserwujemy catg skale mozliwosci. Jesli na
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jednym koncu tej skali znajduja sie narody, ktére zadawalaja sie tym, by by¢ grupami
spotecznymi, a na drugim koncu sg narody, ktére s3 zarazem grupami spotecznymi
i spoteczenstwami w sensie politycznym, moga by¢ réwniez stopnie posSrednie. Mozna
sobie wyobrazi¢ nardd, ktory, jesli nie jest zarazem panstwem, zastuguje w kazdym razie
na miano niby-panstwa... Nie bedziemy dalecy od prawdy moéwiac, ze Szkocja jest
narodem, ktéry jest niby-panstwem; Wielka Brytania jest panstwem, ktére jest co
najmniej niby-narodem; a Commonwealth jest wspdlnym systemem kultury, ktéry jest
réwniez niby-panstwem i ma w sobie co$ z niby-narodu” 47.

Barker troche sie placze, bo brak Anglikom nomenklatury do okreslenia tych
proceséw narodotwdrczych. Uzywajac przyjetych przez nas terminéw powiemy po
prostu, ze Wielka Brytania (obejmujaca Anglie, Szkocje, Walie i P6tnocng Irlandie tzw.
Ulster) stata sie juz wielkim narodem, a brytyjski Commonwealth (obejmujacy poza
Wielka Brytanig rowniez Dominia tzn. Kanade, Potudniowa Afryke, Australie i Nowa
Zelandie) jest wlasnie w trakcie stapiania sie w wielki nar6d. Btedem bytoby natomiast
twierdzi¢, Ze Imperium brytyjskie (obejmujace poza Commonwealth’em mase
przerdznych kolonii, zamieszkatych przez r6znokolorowe ludy, oraz Indie) jest na drodze
do stawania sie wielkim narodem. Wrecz przeciwnie, jak za chwile zobaczymy, Indie
probuja stac sie wielkim narodem same dla siebie, niezaleznie od brytyjskiej Wspolnoty.

Dla przysztego tworzenia sie naszego wielkiego narodu jest rzecza zbawienng, ze
spora ilo$¢ Polakéw przebywa przez pare lat w Szkocji, majgc moznos$¢ przyjrzec sie
najklasyczniejszemu na $wiecie procesowi zlania sie w jeden nardd (o nowej nazwie
narodu brytyjskiego) dwu catkowicie sformowanych narodéw, angielskiego i szkockiego.
Mowi sie u nas czesto: jak to, my i Ukraincy, my i Litwini, my i Czesi, po tym co tak
niedawno zaszto? Za odpowiedZ niech postuzy przyktad stosunkéw angielsko-szkockich.
Wojen prowadzity te oba narody ze sobg ilo§¢ wrecz niesamowitg (bodaj Ze ponad setke).
Unii dokonat krél Jakub I, syn krélowej szkockiej Marii Stuart, wiezionej i $cietej na rozkaz

krolowej angielskiej Elzbiety. Jeszcze sto kilkadziesigt lat po zawarciu unii, w latach

47 National Character and the Factors in its Formation”, E. Barker, London 1927,

s.130-131
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1745-46, urzadzili Szkoci powstanie, ktore skonczyto sie taka ich rzezig, ze syn kroéla
angielskiego, ktory jej dokonat, do dzi$ stynie wsréd Szkotow jako ,bloody butcher” -
krwawy rzeznik. I po tym wszystkim - wspolny naréd, o uderzajgcym podobienstwie do
unii polsko-litewskiej4.

Naréd polski jest pochodzenia jednolitego w poréwnaniu z przedziwnym stopem
brytyjskim. Tu, na podtoze jakie$ przedhistoryczne natozyli sie Celtowie, na nich
Anglosasi, na nich Normanowie - z tej mieszanki wyroést nar6d angielski. Nastepuje dalszy
stop ze Szkotami, Walijczykami, czeSciowo Irlandczykami - nardéd brytyjski. Obecnie
Commonwealth prébuje rozszerzy¢ ten naréd o Francuzéw kanadyjskich i holenderskich
Buréw.

Historia $wiata uczy nas, Ze tylko stopy ludéw siegajq prawdziwej wielkosci. Czy to
byta Grecja czy Rzym, czy Sredniowieczne Wtochy, czy Hiszpania, czy Francja, czy Wielka
Brytania, czy Rzeczpospolita Jagiellonska - wszystkie te narody rodzily sie ze
skomplikowanych proceséw chemii etnicznej. Najwieksi ludzie, jakich Polska wydata od

Chrobrego po Mickiewicza, byli r6wniez produktami stopdw etnicznych.

USA. Proces tworzenia sie wielkiego narodu USA doskonale ilustruje nastepujacy
cytat z edynburskiego ,Scotsman’a” z dn. 30 VII 1941 r.: ,Prof. Arthur Newell,
przewodniczacy American Outpost w Wielkiej Brytanii, wygtosit wczoraj wieczorem
w Moray House Training College drugi odczyt z cyklu ,Ameryka tworzy sie” (,America in
the Making”), zorganizowanego dla edynburskich nauczycieli.

»Tematem odczytu prof. Newella byto ,Nardd nalezy stworzy¢”. Zdaniem profesora
gtownym wewnetrznym problemem Stanéw Zjednoczonych byto zawsze dazenie do
rzeczywistej jednoSci wigzacej interesem lub uczuciem roéznorodng ludnos$é
zamieszkujaca coraz rozleglejsze obszary. Réwniez i granice Stanéw Zjednoczonych

rozszerzaty sie w ciggu wieku dziewietnastego i kazdy nabytek stwarzat nowe problemy

48 Gdyby tak, co nie daj Boze, np. Niemcy opanowali W. Brytanie na péttora wieku, Szkoci
zajeliby potem niechybnie wobec Anglikoéw postawe podobng do tej, jaka Litwa zajeta wzgledem
Polski po roku 1918!
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narodowosciowe. Jedno$¢ narodowg jeszcze bardziej utrudniaty kolejne fale Swiezej
imigracji, dodajac nowy materiat ludzki do amerykanskiego tygla”.
Nad tym tyglem madrzy ludzie czuwaja, by proces stapiania sie wielkiego narodu
przebiegat prawidtowo. Jak juz wspomniatem, do posunie¢ Roosevelta, obliczonych na
dalsza mete, nalezy kultywowanie nacjonalizmu amerykanskiego. Wojna 1914/18 oraz
wojna obecna przyczynily sie w ogromnym stopniu do posuniecia proceséw
narodotwdrczych w USA. Wszyscy Polacy, ktérzy naiwnie wyobrazali sobie, ze dla ich
pieknych oczu prezydent Roosevelt poprze tworzenie w Ameryce polskiego wojska -
ktére bytoby przeciez procesem wstecznym na drodze do unifikacji narodu USA - doznali
rozczarowania. Wielki naréd Jankesow jest juz prawie gotéw i nie ma na $wiecie sity,

zdolnej zahamowac jego dojrzewanie.

ZSRR. W Sowietach ,mamy nowy przyktad panstwa bedacego w trakcie tworzenia
narodu” - stwierdza Royal Institute for International Affairs#°. Wszyscy znawcy Rosji s
zgodni co do tego, Ze ustrdj sowiecki przyspieszyt prowadzony tak konsekwentnie przez
rzad carski proces stapiania sie w wielki naréd rozlicznych ludéw zamieszkujacych
obszary Rosji. Przyznanie jezykom lokalnym godnosci jezykéw urzedowych w niczym nie
zahamowato tego procesu. Mtody Tatar czy Gruzin uczy sie wprawdzie w szkole we
wtlasnej mowie, ale jest pod tak silng presja propagandy rosyjskiej (podawanej w optatku
bolszewickim), ze psychiczna jego asymilacja do sowieckiej ojczyzny postepuje szybko.
Mozliwe, ze jeden czy drugi lud oderwie sie jeszcze w ostatniej chwili od Rosji i nie wejdzie
w sktad tworzgcego sie tam wielkiego narodu. Ale zawigzanie sie tego narodu jest juz dzi$
faktem historycznym. Moskwa przeszta dalekg droge od grodu Wielkoruséw po stolice

ZSRR.

Chiny. Czy Chiny, az do tak niedawnego upadku cesarstwa, byly panstwem czy
narodem? Znawcy nie wahajg sie twierdzi¢, Ze tylko panstwem, pod biurokratyczno-

wojskowa dyktaturg dynastii mandzurskiej. Chinczyk pétnocny podobnie nie rozumiat

49 Joc. cit., s. 289
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mowy Chinczyka potudniowego, jak Rumun nie rozumie Portugalczyka. Mieszkaniec
Korei, Mandzurii czy Mongolii, nalezacych wéwczas jeszcze do Chin, czut sie z nimi
zwigzany tylko wspolnotg panstwowa.

Rewolucja, ktéra obalita cesarstwo, przystapita do hodowania $wiadomosci
narodowej chinskiej. Pierwszym tego rezultatem musiato by¢ odpadniecie trzech
wymienionych wyzej prowincji. Ale mimo Ze procesy narodowotwdrcze postapity
w Chinach w ostatnich kilkudziesieciu latach silnie naprzéd, daleko jeszcze do stanu,
w ktoérym istnienie narodu objawia sie w zdolnos$ci do jednolitego i zwartego dziatania.
Ciagle jeszcze rzadzi nieokupowang czes$cia Chin Kuomintang, to znaczy konspiracja
oparta o kota miedzynarodowe. Konspiracja ta i jej szef, gen. Czang-Kai-Szek, robig co
moga by stopi¢ mieszkancéw imperium chinskiego w wielki nardd, wiedzac dobrze ze
dopiero zespoleni we wspoélnote narodowa potrafig Chinczycy zdoby¢ sie na wysitek

konieczny dla wyzwolenia sie od najezdZcy ze Wschodu i wyzysku Zachodu.

Indie. Czy kontynent ten, rojacy sie od setek ras, jezykow i religii, ma szanse
zespolenia sie w wielki nar6d? Jak sie zdaje Indie tkwig jeszcze w stadium podziatéw
religijnych i nie doszty do probleméw narodowosciowych. Jeszcze ich gltéwnym
problemem jest grozba wyodrebnienia muzutmanskiego Pakistanu, jeszcze
s1imtouchables” (,nietykalni”) i Pariasi tkwig poza spoteczenstwem podobnie jak tkwit
ongis w Europie panszczyzniany chtop. Ale Ghandi i partia Kongresu, ktérej przewodzi,
powoli i cierpliwie, przy pomocy wielkich ruchéw masowych, starajg sie budzi¢ zbiorowa
Swiadomos¢, pierwszy krok do narodowej wspdlnoty. Jeszcze droga do niej bardzo dtuga,
moze trwa¢ bedzie wieki. Nie wydaje sie jednak prawdopodobne, by procesy
narodotwdrcze miaty oming¢ Indie. Moze wykrystalizuje sie z nich jeden wielki naréd,
moze kilka? Beda na to patrzyli nasi prawnukowie. Zdaje sie jednak, Ze stopien
niezaleznoSci Indii od obcych bedzie w prostym stosunku do stopnia ich swiadomosci

narodowe;j.

Trzecia Rzesza. Nic falszywszego, jak uwazac naréd niemiecki za twor etnicznie

jednorodny, w catosci germanski. TrzydzieSci, a moze i czterdzieSci procent Niemcow
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wywodzi sie z krwi stowianskiej. Lud Staropruséw wsigknat w naréd niemiecki. Nawet
miedzy samymi Niemcami pochodzenia germanskiego réznice jezykowe bywaja wieksze
niz miedzy Polakiem a Moskalem, Butgarem a Czechem. Robotnik z Hamburga blizszy jest
jezykowo (Plattdeutsch) Holendrowi, niz Austriakowi. Nar6d niemiecki jest niewatpliwie
doktadnie tym co przyjeliSmy okresla¢ nazwa wielkiego narodu. I jak kazdy zywotny
wielki nardd nie zaprzestat procesu asymilacji (inna sprawa jakich metod do tego procesu
uzywa). Od roku 1914 ma na warsztacie Flamand6éw, w czasie obecnej wojny rozpoczat
przyswajanie do wspolnoty niemieckiej Holendrow i Norwegéw. Dla Dunczykow,
Szwedéw, niemieckiej czes$ci Szwajcarii, Sfowencéw i Czechéw wyznaczona jest kolejka.

W jakiej mierze uda sie to Niemcom? Przesadzi o tym zapewne wynik obecnej
wojny, cho¢ proces wciggania Flamandoéw i Holendrow a moze - co nie daj Boze -
i Czechéw w obreb narodu niemieckiego moze i$¢ dalej nawet w razie kleski Trzeciej
Rzeszy. Jeden rzut oka na mape wystarczy by stwierdzi¢, Ze odrebno$¢ narodowa
Flamandow i Holendrow jest geopolitycznie rzecza do$¢ sztuczna. Co gorzej ich
zachowanie sie w czasie obecnej wojny daje duzo do mySlenia. Jest réwniez
niezaprzeczonym faktem, ze cze$¢ Norwegoéw - pod wodzg stynnego Quislinga - pragnie
wej$cia we wspolnote narodowg z Niemcami.

Niemcy wykazali niestety duza zdolno$¢ do wtapiania Stowian w swdj wielki narod.
Wtopili Drzewian, Potabian, Obodrytow, Hawelan, Lutykéw i liczne plemiona Zwigzku
Wieleckiego, cze$é¢ Slezan i Pomorzan; koncza wtapiaé Luzyczan. Z kolei na drodze
niemieckiego molocha znaleZli sie Czesi. Tylko bardzo wielki wysitek wszystkich Stowian

Zachodnich potrafi uchroni¢ Czech6éw od losu naszych pobratymcow z nad taby i Odry.

Francja. Klasyczny przyktad wielkiego narodu. Nawet sama nazwa wzieta zostata
przypadkowo od jednego, bynajmniej nie najwazniejszego z pierwiastkéw etnicznych. Na
podtozu celtyckim narosty nawarstwienia rzymskie i germanskie. W obreb narodu
francuskiego weszly poza tym w czasach nowszych rowniez pierwiastki baskijskie
i katalonskie (Pireneje), wioskie (Korsyka, Sabaudia, Nicea), niemieckie (Alzacja). Jeszcze
w XVI wieku uzywano we Francji dwu zasadniczych jezykow: langue d’oil i langue d’oc,

obu wprawdzie romanskich ale dalszych od siebie niz np. mowa polska od ruskiej. Cho¢
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langue d’oil przewazyt, langue d’oc bynajmniej nie jest jeszcze martwy i z koncem wieku
XIX wydat wielkiego poete Mistrala.

Wtapianie w wielki naréd francuski obcojezycznych elementéw bretonskich,
baskijskich, katalonskich, wtoskich i niemieckich, odbywato sie do ostatnich czaséw.
Moéwigcy po niemiecku Alzatczycy, tak niedawno, bo dopiero za Ludwika XIV, wcieleni do
Francji, wykazali w latach 1870/1918, w czasie swej przynaleznoSci do Niemiec,
uderzajacg wiernos¢ dla Francji. Na ich przyktadzie mozna stwierdzi¢ jak dalece procesy
psychiczne, towarzyszace zespalaniu sie wielkich narodéw, géruja nad momentem

wspolnoty jezykowe;j.

Hiszpania. Wielki nar6d o réwnie skomplikowanym rodowodzie, jak naréd
francuski. Problem baskijski i katalonski w stanie podobnego zaognienia jak np. w Polsce

problem ukrainski.

Ameryka taciriska. Wiekszo$¢ krajow Ameryki tacinskiej ma swoje problemy
wielonarodowe, polegajace na stopieniu w jedng wspodlnote narodowa elementéw
naptywowych, hiszpanskich czy portugalskich, z elementami tubylczymi. Gdzieniegdzie,
jak np. w Brazylii, komplikuja sprawe duze iloSci Swiezej imigracji z Europy. Na wielka
skale do zatatwiania problem6éw narodowosciowych wziety sie przede wszystkim Meksyk
i Brazylia; Meksyk, jak sie zdaje, metodami bardziej psychologicznymi, Brazylia

policyjnie-totalistycznie.

Jugostawia. Typowa nowozytna préba stworzenia wielkiego narodu z trzech
szczepow potudniowo-stowianskich, z ktérych kazdy z osobna czut sie za staby do
utrzymania niepodlegtosci. Jak byto do przewidzenia, gtéwne trudnosci ptyng tam
z przeciwienstw religijnych i cywilizacyjnych miedzy katolikami a prawostawnymi. Diuga
okupacja turecka spotegowata jeszcze wptywy bizantyjskie, a okupacja wegierska
wptywy zachodnie. Panstwa oScienne, ze zrozumiatych wzgledow wrogie zjednoczeniu

sie Stowian potudniowych, robig co moga, by utrudni¢ ich wspétzycie i doprowadzic¢
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ponownie do rozdwojenia. Chwilowo wydaja sie triumfowa¢, ale sukces to zapewne
nietrwaty, bo zjednoczenie sie potudniowych Stowian stanowi koniecznos$¢ historyczna.
Druga swiadomg préba scatkowania paru szczepdw stowianskich w jedng wieksza
catos$¢ byta préba zespolenia Czechéw i Stowakéw we wspolny narédd>0. Préba ta tym sie
rézni od proby jugostowianskiej, ze Czesi i Stowacy nie sg izolowani od reszty Stowian jak
ich potudniowi pobratymcy, ale geograficznie i historycznie wchodza w sktad
Stowianszczyzny Zachodniej. Roéznica jest jeszcze inna: o ile Stowianie potudniowi
zjednoczywszy sie utworza stosunkowo wielki nardd, mogacy skutecznie stawia¢ czoto
swym gtéwnym wrogom jakimi s Wtosi i Wegrzy (Niemcy nie reflektujg na witaczenie
Jugostawii do swego wielkiego narodu), o tyle zjednoczenie Czechéw ze Stowakami - przy
réwnoczesnym odseparowaniu sie od reszty Stowianszczyzny Zachodniej - daje zbyt
matg liczebnie jednostke narodowa, by mogta zapewni¢ swym cztonkom bezpieczenstwo
i pelny rozwdj. Proces tworzenia wspélnego narodu jest dtugi i zmudny i wymaga wielu
wyrzeczen. Czy warto narazac sie na nie jesli - powiedzmy to szczerze - gra nie warta
Swieczki? Jesli z dwu jednostek, z ktorych jedna liczy 2,5 miliona (Stowacy) i druga 7
milionoéw (Czesi) ma - po wielu pokoleniach, po wielu trudach i tarciach - powsta¢ naréd
tak mato liczebny, ze prawie bezbronny? Trudnos$ci, przez ktére przechodza dzi$
i Jugostawia, i Czechostowacja, majg na oko charakter dos¢ podobny, ale wynik bedzie
zapewne rozny, gdyz wielki naréd Potudniowej Stowianszczyzny - to cel racjonalny,
podczas gdy zespolenie sie samych tylko Czechow i Stowakéw prowadzi bardzo

niedaleko.

Jak widzimy z powyZszego zestawienia, proces tworzenia sie wielkich narodow
powtarza sie w naszej epoce tak czesto, ze zakrawa na regute. Nic w tym dziwnego, bo¢

skoro idea narodowa rozbita wielkie jednostki panstwowe poprzednich wiekéw

50 Ru$ Zakarpacka uwazali twércy Czechostowacji za depozyt, do zwrotu Rosji
z chwilg zajecia przez nig Matopolski Wschodniej, totez Ru$ nie miata wej$¢ w obreb

narodu czechostowackiego.
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i zmniejszyta rozmiary wspdlnot ludzkich do rozmiaréw niepraktycznych
i utrudniajgcych utrzymanie tadu na $wiecie, taz sama idea narodowa musiata sie podja¢
ponownego scalenia ludzko$ci w wieksze wspdlnoty. Taki jest najgtebszy sens konwulsji
narodowosciowych naszych czaséw.

W $wietle tych rozwazan wielki naréd okazuje sie koniecznym elementem dziejéw.
Nalezy wyjasni¢ prawa jego rozwoju; nalezy pomaga¢ w jego narastaniu, a nie
przeciwstawia¢ sie mu w imie doktryny czy to jednego panstwa, obejmujgcego cata
ludzko$¢, czy tez prawa kazdej grupy etnicznej do petnej niezawistosci.

Jest rzeczq nienaturalng, Ze odrodzona Polska stata do tej pory na uboczu od

procesow wielkonarodowych, w ktérych w dawnych wiekach przodowata ludzkosci.

NAROD A PANSTWO

Czy nardéd tworzy panstwo, czy tez panstwo ksztattuje nar6d? Zdania s3
podzielone, spotyka sie zwolennikow i jednej i drugiej tezy.

Prawda, jak to bywa czesto, lezy w $rodku. Mozna cytowac z historii wiele narodéw
uksztaltowanych przez panstwo, ze wymienimy choc¢by Francje, Anglie, Hiszpanie itp. Na
odwrot znamy szereg wypadkow, Ze narodom pozbawionym na pewien przecigg czasu
samodzielnego bytu panstwowego udaje sie w pewnej chwili utworzy¢ wtasne panstwo
narodowe (np. w ostatnich czasach Polakom, Czechom, Serbom, Bulgarom, Grekom itp.).
Bywa réwniez, ze panstwu nie udaje sie wyksztatci¢ narodu (np. monarchii Habsburskiej).
Wreszcie zachodza wypadki zgota paradoksalne, ze wymienie chocby wspotczesne
Witochy i Niemcy, ktérych Swiadomos$¢ narodowa wykrystalizowata sie po czeSci
skutkiem rozbicia panstwowego. Ostrozny badacz dziejow, nie upraszczajac ptynnosci
i r6znorodnego przebiegu stosunku miedzy panstwem a narodem, ograniczy sie wiec do
stwierdzenia:

1) silnej wzajemnej wspétzaleznosci miedzy paristwem a narodem oraz

2) faktu, Ze o ile paristwo tworzy nardéd, bedzie to wielki nardd, o ile natomiast nardd
tworzy panstwo, bedzie to z reguty paristwo narodowe jednorodne.

Krétkowzrocznemu cztowiekowi dwa te pojecia - panstwa i narodu - tak sie nieraz

placza, ze zatraca $wiadomos$¢ ich zupeinej odrebnosci. Polsce wersalsko-ryskiej
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préobowano przez pewien czas narzuci¢ tzw. ,ideologie panstwowg”. Gtosili ja
A. Skwarczynski, Bukowiecki, Gorka w swym ,Nardd a panstwo jako zagadnienie Polski”;
usitowali jg realizowac bracia Jedrzejewicze, BBWR. itp. Zwolennicy tej teorii przeczyli
istnieniu narodu niezaleznie od parstwa, mimo ze sam Nardd polski utrzymat sie przeciez
z gora przez wiek bez wtasnego panstwa.

Miatem niedawno dyskusje péZno w noc z cztowiekiem wyksztatconym i petnym
dobrej woli, wyzszym wojskowym, Kkresowcem, szczerze przejetym konieczno$cig
rozwigzania naszych probleméw narodowos$ciowych. Dyskusja nasza zniechecita nas
jednak obu ze wzgledu na niemozno$¢ ustalenia wspélnej metody rozumowania: moj
rozméwca, jedna z ofiar Gorki i Jedrzejewiczéw, nie potrafit odrézni¢ poje¢ panstwa
i narodu i operowac nimi oddzielnie. C6z dopiero gdy przyszto wprowadzi¢ do dyskusji
stopniowanie od ludu do narodu, pojecie narodowosci niedojrzatej do posiadania
wlasnego panstwa czy tez pojecie panstwa formujgcego wielki nar6d. ,ldeologia
panstwowa” przejdzie do historii jako jeden z objawéw pomieszania poje¢, panujacego
w Odrodzonej Polsce; na korzy$¢ zwolennikow tej ideologii nalezy jednak zapisac
zrozumienie, Ze koncepcja jednorodnego panstwa narodowego prowadzi nas na $lepy tor.
Totez do szkoty ,panstwowej” dotaczyto wielu pod$wiadomych czy tez potswiadomych
wyznawcow wielkiego narodu.

W ostatnich latach przed obecng wojng zaczety sie mnozy¢ oznaki, ze zaréwno
mtodzi narodowcy (J. Giertych, St. Piasecki, ,Prosto z Mostu”) jak i mtodzi Pitsudczycy
(Kadra, ,Zespot”, koncepcja ,Narodu politycznego”) rozwijaja swe poglady

narodowosciowe w kierunkach zbieznych.

Kazda epoka ma swéj ideal panstwowy. Sredniowiecze fundowato panstwo na
dynastii, czasy nowozytne wyksztatcity ideat parstwa narodowego tj. panstwa, ktérego
wszyscy obywatele sg cztonkami tego samego narodu. - ,Kt6z zaprzeczy” - pisze prof.

Muir - ,ze daznos$¢ do przyjecia narodu za jedyng podstawe dla panstwa wszedzie tam,
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gdzie istniejg mozliwosci narodowe, byta jedna z dominujacych cech dziejow
nowozytnych?” 51

,Nardd jest naturalng formg spoteczenstwa; natomiast panstwo moze by¢ czyms$
bardzo sztucznym” - powiada pisarz katolicki A.C.F. Beales>2 i cytuje powiedzenie Lorda
Lloyd’a ze ,panstwo narodowe jest najlepsza formuta wynaleziong dotychczas przez
geniusz Europy”>3. Autorom ,Nationalism” - ,wydaje sie nierozwazne jakiekolwiek
przypuszczenie, ze panstwa narodowe mogltyby zniknag¢ w bliskiej przyszitosci”s+.
Zdaniem wiekszos$ci uczonych, uczucie narodowe jest dzi$ jedyng wiezig psychiczng
dostatecznie silng, by wykrzesa¢ z milionéw ludzi ofiary konieczne dla istnienia panstwa.
Trudno jednak zamykac¢ oczy na fakt, Ze po tryumfie idei pafistwa narodowego w latach
1918-20, nastgpito pewne rozczarowanie. Panstwo narodowe winione jest szeroko za
poszatkowanie Europy i za ptynace stad trudnosci polityczne i gospodarcze, ktére w duzej
mierze przyczynily sie do obecnej wojny. Dodajmy od razu, Ze rozczarowanie to kieruje
sie przeciw panstwu narodowemu jednorodnemu, ktorych tyle powstato po poprzedniej
wojnie, a nie przeciw panstwu wielkonarodowemu, bedacemu wytworem wiekowego
rozwoiju i spetniajagcemu nadal z powodzeniem swg funkcje catkujaca.

Zacytujemy tu zdanie publicysty amerykanskiego Streita, autora gtosnej
w pierwszych latach wojny pracy pt. ,Union Now”. Streit pisze: ,Nacjonalizm osiggnat
swoj szczytowy punkt z poczatkiem naszego stulecia, gdy wieksze narody zostaty
zjednoczone do tego stopnia, ze dalsze stosowanie tej zasady musiato, ze wzgledu na
mnogos¢ matych narodow w takich panstwach jak Austria, Rosja i Turcja, raczej zaczac
dzieli¢ Swiat na mate dziatki niz catkowac go na te wieksza skale, ktora stawatla sie coraz

konieczniejsza ze wzgledu na silnik benzynowy i elektryczny i inne wynalazki” 55.

51 Nationalism and Internationalism”, London 1917, s. 123

52 The Catholic Church and International Order”, 1941, s. 159, 176
53 ,The Catholic Church and International Order”, 1941, s. 159, 176
54 Nationalism”, s. 340

55 Clarence Sterit, ,Union Now”, London 1939, s. 307
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[ my w Polsce przezyliSmy duzo rozczarowan, ptynacych z préby utworzenia
panstwa narodowego Polakéw, i na wlasnej skorze dochodzimy do prawdy niezbitej
historycznie i socjologicznie, Ze panstwo narodowe jednorodne jest z reguly
antyhistoryczne i antysocjologiczne i ze rytm rozwoju ludzko$ci wymaga procesow
wielkonarodowych, zamknietych w ramy odpowiednio uksztattowanych panstw.

Mato jest dzi$ wsrdod Polakéw ludzi bronigcych koncepcji jednorodnego panstwa
narodowego Polakéw. W roku 1917, wazac trzeZzwo mozliwosci Rzeczypospolitej z jej
konieczno$ciami, Dmowski wytyczyt linie graniczng obejmujaca Biatoru$ po Berezyne
i Podole z Kamienicem. Koncepcja ta, cho¢ skromna ze wzgledu na wyczerpanie narodu
dtuga niewolg, byta jednak w swej istocie wielkonarodowa, obejmujgc prawie potowe
ludnosci etnicznie niepolskiej. Sowiety w zimie 1919-20 zaproponowaly nam granice
niemal identyczng i uwazaty za rzecz catkiem naturalng, Ze zazadamy takiejZe granicy
w Rydze. Jesli sami z niej zrezygnowaliSmy, to stato sie to skutkiem wadliwie pojetej
koncepcji panstwa narodowego, ,by nie obcigza¢ sie nadmierng liczbg mniejszosci”.
PopehiliSmy biad zasadniczy. Plynie stad przestroga, by problemy te obecnie
gruntowniej przemysle¢ i spopularyzowac.

Skoro my sami rozczarowaliSmy sie do idei panstwa narodowego
»etnograficznego”, nie dziwmy sie, Ze ma ono na szerokim Swiecie taka ,ztg prase” i tylu
krytykow. Krytykow tych podzieli¢ mozna z grubsza na dwie grupy. Do pierwszej naleza
przeciwnicy idei narodowej, do drugiej ludzie, bedacy wprawdzie zwolennikami tej idei,
lecz pragnacy ja wttoczy¢ w ramy paristwa wielonarodowego>°.

Przeciwnicy idei narodowej, to z jednej strony doktrynerzy internacjonalni,
z drugiej skrajni reali$ci, wyznawcy Panstwa (przez duze P) jako machiny urzedniczo-
wojskowej, dla ktérych uproszczonej umystowosci wszelkie wzgledy narodowosciowe
stanowia tylko niepotrzebng komplikacje. Nie brak takich ludzi i wéréd Brytyjczykow.
Paradoks polega na tym, Ze ci sami ludzie, dla ktérych odrebnos$¢ Szkotéow czy
Walijczykdw wydaje sie rzecza oczywista, w wielu wypadkach wykazujg brak

zrozumienia dla analogicznych probleméw na kontynencie.

56 W sprawie roznicy miedzy panstwem wielonarodowym a wielkonarodowym nizej.
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Krotkowzroczno$¢ ta nie ogranicza sie zresztg do ludzi pozbawionych zrozumienia
dla probleméw narodowosciowych. Wielu Brytyjczykow, uznajacych z zasadzie wage
odrebnos$ci narodowych, niecierpliwi sie i zniecheca komplikacjami narodowos$ciowymi
w Europie i dochodzi w rezultacie do koncepcji paristwa wielonarodowego, majacego
mechanicznie skupi¢ cztonkéw réznych narodéw, dajac im peilng swobode - w ramach
panstwowych koniecznos$ci politycznych i gospodarczych - do ,praktykowania” swej
narodowosci. W literaturze naukowej brytyjskiej koncepcje te reprezentuja: Lord Acton,
C. A. Macartney, prof. Zimmern, E. H. Carr i inni>7. Nestorem i czolowym autorytetem tej
grupy jest Lord Acton, to tez zacytujemy obszerniejszy ustep z jego dziela pt. History of
Freedom, wydanego w roku 1862. Pisze on: ,Potgczenie kilku narodéw w jednym
panstwie jest rownie koniecznym warunkiem cywilizowanego zycia jak potaczenie ludzi
w spoteczenstwo. Rasy nizsze podnosza sie zyjac w unii politycznej z rasami wyzszymi
intelektualnie. Narody wyczerpane i upadajace odzywaja w zetknieciu z zZywotnoScig
mtodszych. Narody, ktore zatracity elementy organizacji i zdolno$¢ do rzadzenia sie, czy
to skutkiem demoralizujgcego wpltywu despotyzmu czy tez w skutek rozktadajacego
dziatania demokracji, odnawiajg sie i ksztatcg na nowo pod dyscypling silniejszej i mniej
skazonej rasy.

Ten uzyzniajacy i regenerujacy proces moze sie toczy¢ tylko wtedy, gdy kilka
narodow zyje pod jednym rzagdem. W tyglu panstwa dokonuje sie stop, dzieki ktéremu
moc, wiedza i zdolnos$¢ jednej czesci rodzaju ludzkiego staje sie udziatem drugiej. Tam
gdzie polityczne i narodowe granice pokrywajg sie, spoteczenstwo przestaje postepowac
naprzdd i narody zapadajg sie z powrotem w stan analogiczny do stanu ludzi, ktérzy

wyrzekng sie stosunkéw z innymi ludzmi”.

57 W wielu wypadkach, ludzie ztej wiary, nie czujacy sie na sitach do jawnej walki z ideg
narodowag, udajg zwolennikdw panstwa wielonarodowego, gdyz wiedza dobrze, Ze jest ono
nierealne i w praktyce rzeczy musi doprowadzi¢ do ujarzmienia narodéw naciskiem
administracyjno-policyjnym, znanym nam tak dobrze z czaséw ponapoleoniskich czy tez z obecnej

praktyki panstw totalnych.
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Z posrod wyznawcow panstwa wielonarodowego do najwybitniejszych nalezg
prof. Carr i prof. Zimmern. Prof. Carr pisze: ,Istnienie grupy mniej lub wiecej rasowo czy
jezykowo jednolitej, zwigzanej wspdlng tradycjg i uprawianiem wspolnej kultury,
powinni$my przesta¢ uwaza¢ za oczywisty powdd do utworzenia czy tez utrzymania
niezawistej jednostki polityczne;j”>8.

Prof. Carr dopetnia swa mys$l cytatem, zaczerpnietym z Macartney’a: ,Ktopoty
dzisiejsze wynikaja z koncepcji nowoczesnej panstwa narodowego: z utozsamienia
politycznych ideatéw panstwa z narodowo-kulturalnymi ideatami wiekszosci jego
mieszkancéw. Skoro raz przestaniemy miesza¢ dwie rzeczy zasadniczo rézne, nie ma
powodu dla ktorego cztonkowie tuzina réznych narodowos$ci nie mogliby zy¢ razem
w tym samym panstwie w doskonatej harmonii”>°.

Ostatnie zdanie Macartney’a prowadzi nas prosto do koncepcji narodéw
W rozproszeniu, zyjacych w ramach panstw wielonarodowych. Heroldem tej koncepcji na
obszarze Wielkiej Brytanii jest syjonista prof. Zimmern. Najwiekszym wrogiem takiej
koncepcji jest oczywiscie panstwo narodowe, totez prof. Zimmern ciska nan gromy.
»Wiemy” - powiada®® - ,Ze teoria panstwa narodowego jest jedng z najgroZniejszych
i ztowrézbnych sit po stronie naszych nieprzyjaciét i jedng z gtownych przeszkéd
ludzkiego postepu w obecnym czasie”. ,Wierze”- pisze w innym miejscu®! - ,ze wszyscy
przewidujacy ludzie, ktdrzy pragng polepszenia stosunkow miedzynarodowych i lepszej
politycznej organizacji $wiata, muszg poktadac swe nadzieje nie w panstwie narodowym,
ktore jest tylko stopniem, a na Zachodzie wytartym stopniem w politycznej ewolucji
ludzkosci, lecz w panstwach ktére, podobnie jak wielkie rzadzace systemy religijne
przesztosci, jak Sredniowieczne chrzeScijanstwo i islam, mieszcza przerdznego rodzaju
spoteczno$ci i narody”. Dla prof. Zimmerna przedsmakiem takiego panstwa

wielonarodowego jest obecnie Szwajcaria, a w przysztosci stang sie Stany Zjednoczone

58 The Future of Nations”, London 1941, s. 49
59 National States and National Minorities”, s. 450
60 Joc. cit., s. 46

61]oc. cit., s. 64
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Ameryki Péinocnej, skoro tylko ,.... paczkujgce kultury wchodzacych w ich sktad narodéw
rozkwitng, nabierajgc wtasnego wyrazu”¢2. Marzy mu sie - ,nowa era - era, ktora ujrzy
podziatl Swiata, dla celéw politycznych, w ponadnarodowe panstwa lub wspoélnoty
(Commonwealths), a w koncu $wiat zjednoczony, lecz pielegnujacy liczne narodowe
indywidualno$ci, osrodki narodowej tradycji i inspiracji, co uratuje dusze ludzkosci od
zabéjczych wptywéw materializmu i standaryzacji”e3.

P6Kki ta era nie nadejdzie wiekszo$¢ Zydéw, wzdychajac do siedziby narodowej
mogacej pomiescic¢ tylko ich utamek, bedzie mogta pielegnowaé swe uczucia narodowe
mieszkajac nadal w diasporze. Na ten okres przejsciowy ideatem ich sg wielonarodowe
imperia. ,Te panstwa sg w istocie najdoskonalsze” - pisze prof. Zimmern - ,ktére, jak
Imperia Brytyjskie i Austriackie (rzecz napisana byta w r. 1917, uwaga moja), zawieraja
rézne odrebne narodowosci bez uciskania ich”64.

W5srdd Polakéw podobnie rozumuje miedzy innymi i Ksawery Pruszynski ktory,
piszac o swym dziecinstwie, powiada: , Po latach nie umiatbym powiedzie¢ co przetrwato
we mnie z owego dziecinstwa, bardziej zblizonego do przecietnego dziecinstwa Polakéw
z w. XVIII niz z w. XX. Otéz najpierw, prawdopodobnie, pewien duch dziejow Polski.
Pojmowanie Rzeczypospolitej jako wielonarodowego imperium”6s,

Idac po tej linii rozumowania Pruszynski rozciaga dobrodziejstwo wielonarodowe;j
Rzeczpospolitej i na naréd zydowski. Uwaza on, ze®® ,jesli dojdzie do wspoétpracy miedzy
Polakami i Zydami, to oba narody bedg w chwili zwyciestwa zdolne do ksztattowania
spraw i granic w Srodkowo-wschodniej Europie”.

»...Historia niedawna uczy, ze narody zyjace pomiedzy Niemcami a Rosjg upadty
miedzy innymi dlatego, Ze nie umiaty zy¢ ze sobg w zgodzie. Dawniejsza historia uczy, ze

ziemie te przezywaty okresy Swietno$ci, gdy trwaty w tacznosci ze sobga. Taka tgcznos¢

62]oc. cit,, s. 85
63 ]oc. cit., s. 98
64 ]oc. cit,, s. 21
65 ,Kraj lat dziecinnych”

66 ,Przyszto$¢”, Londyn, luty 1941
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moze dac jedynie federacja. Federacji nie zorganizujag narody mate jak Litwini, mtode
kulturalnie, jak Ukraincy. Federacje moga tam zorganizowac jedynie dwa narody: Polacy
i Zydzi”.

W $wietle tych rozumowan ro6znica miedzy Kkoncepcjami panstwa

wielonarodowego i wielkonarodowego rysuje sie jasno.

NAROD W ROZPROSZENIU

Szeroko rozpowszechnione jest mniemanie, Ze nie moze by¢ narodu bez statej
siedziby, nie zros$nietego odwiecznie z pewnym obszarem ziemi. Wiekszo$¢ bedacych
w obiegu definicji narodu zada, by naréd byt osiadty. Ogét narodéw odpowiada tez temu
warunkowi. Jeden jest tylko wyjatek od tej reguty, a jest nim naréd zydowski.

A moze to nie wyjgtek? Moze Zydzi nie sg narodem? Wielu uczonych i nieuczonych
twierdzi, ze Zydzi s3 narodem, wielu uwaza, ze nie s3. Wéréd samych Zydéw istnieje na
ten temat rozdwojenie (cho¢ moze tylko pozorne). Syjoniéci uwazajg Zydéw za nardd;
asymilatorzy przecza temu bardzo gorliwie.

WskazywaliSmy na to, jak dalece zawodne sg wszelkie definicje narodu. Lepiej sie
zda¢ na wyczucie. Czy wspolnota zydowska wykazuje zdolno$¢ do zbiorowego
wytwarzania wtasnego typu kultury i zbiorowego dziatania na stopniu dojrzatosci
narodowej? Czy wykazuje zdolno$¢ do walki? Piszacy te stowa nie ma watpliwosci, ze tak
i uwaza Zydéw nie tylko za naréd, lecz ponadto za mocarstwo, o centralnym o$rodku
kierowniczym w skali §wiatowej, o sprawnie rozwinietej organizacji narodowej, opartej
na konspiracji, o poteznym organizmie gospodarczym, o wspolnocie religijnej
i kulturalnej oddziatujacej na ludzko$¢ rownie silnie, jak np. w wieku XV oddziatywaty
Wtochy a w wiekach XVII/XVIII oddziatywata Francja.

Kazda reguta ma swe wyjatki. Wsr6d narodéw z reguty osiadtych - wyjatkiem sa
Zydzi. Niejeden naréd prébowat zy¢é w rozproszeniu; w starozytnoéci do wysokiego
stopnia rozproszenia doszli Fenicjanie i Grecy (im zawdzieczamy tak czesto przez Zydéw
uzywany wyraz diaspora), we wczesnym Sredniowieczu skandynawscy Wikingowie.
Kazda préba rozproszenia konczyta sie jednak po paru pokoleniach rozptynieciem sie

wsrdd tubylcéw. O ile dostateczna ilo$¢ ludnosci zostata w kraju macierzystym, naréd
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utrzymywat swe istnienie (Grecy, Skandynawowie); jesli ogot poszedt w rozproszenie,
naré6d gingt (np. Fenicjanie). Jedni tylko Zydzi poszli w rozproszenie w catosci i mimo to
potrafili utrzymac swa odrebnos¢.

Czemu to zawdzieczaja? Nie ulega watpliwosci, Ze swej religii, bo zatracili
i wspolnote jezyka, i rasy. Wprawdzie miaty i inne ludy idace w diaspore swe religie
i religie te nie potrafity zapobiec ich rozptynieciu sie, jednakze jako chrzescijanie
przyznajemy religii Zzydowskiej tak dalece gérujace stanowisko nad wszystkimi innymi
religiami (poza naukg Chrystusa), ze ich wyjgtkowy los ttumaczy nam sie bez trudu ich
wyjgtkowaq religiq.

Odwieczna legenda przypisuje utrzymanie sie zydow w diasporze cigzacemu na
nich przeklenstwu. Zyd Wieczny Tutacz nie zazna nigdy spokoju, ktéry daje osiadly byt
narodowy...

Do wieku XIX uczucia religijne mialy dostateczne natezenie, by utrzymac
wspélnote zydowska. W drugiej polowie XIX wieku zaczeto Zydom grozi¢ powazne
niebezpieczenstwo roztozenia sie pod wptywem teorii antyreligijnych, ktore z takim
zapatem propagowali wsrod Chrzescijan. Nalezato stworzy¢ inng wieZ psychiczng,
catkujaca spoteczenstwo zydowskie. Wowczas to zrodzit sie syjonizm. Heroldami jego
stali sie Herzl, a po nim Ginzberg (Achad Ha’ am). Jednym z najwybitniejszych Syjonistow
jest obecnie prof. Zimmern. Jego zdanie o nacjonalizmie cytowaliSmy na stronie 47. Jest
ono zgodne z naszym. Ale juz przy definicji narodu czujemy, Ze drogi nasze rozchodzg sie.
»Zdefiniowalbym naréd” - pisze prof. Zimmern®’ - ,jako zespo6t ludzi zjednoczonych
zbiorowym uczuciem o szczeg6lnej mocy, zazytosci i godnosci, uczuciem odnoszacym sie
do okreslonego kraju - siedziby. Kazdy nar6d ma pewng siedzibe, chociaz pewne narody
jak np. Zydzi, Irlandczycy, Norwegowie i Polacy w wiekszo$ci swej zyjg na wygnaniu”.

Abstrahujgc nawet od nie$cistosci tyczacej nas (nigdy wiekszo$¢ Polakéw nie zyta
poza swym krajem) nie ma chyba Polaka, ktéry czytajac powyzsza definicja nie poczutby
tak czy inaczej odruchu sprzeciwu. W naszym pojeciu tylko straszna katastrofa dziejowa

moze spowodowac opuszczenie przez wiekszo$¢ narodu swej ziemi ojczystej. Taka
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katastrofa spotkata Zydo6w i Irlandczykéw (co do Norwegdéw twierdzenie prof. Zimmerna
jest rownie nieSciste jak i co do Polakow), ale czy z katastrofalnej wyjatkowosci potozenia
dwu narodéw mozna wycigga¢ wnioski, tyczace ogétu narodéw swiata? Bo przeciez idac
po linii rozumowania prof. Zimmerna dochodzimy prosta droga do klasycznej tezy
syjonistow, ze wystarczy, by mniejszo$¢ narodu zyta w siedzibie narodowej, a wéwczas
wiekszos$¢ moze mieszkac¢ na wieki wiekéw w diasporze, oplatajac swe uczucia narodowe
dokota dalekiego skrawka symbolicznej ziemi ojczyste;j...

Ta koncepcja wydaje sie nam sztuczna i utopijna; nie wierzymy, otwarcie moéwiac,
w jej urzeczywistnienie, podczas gdy prof. Zimmern wyobraza sobie gros kuli ziemskiej
zamieszkate przez mieszanine ludzi réznych narodowosci, zarabiajacych na zycie
w Kkrajach, gdzie mieszkaja, ale uczepionych sercem jakich$ dalekich ojczyzn! Z tej
koncepcji wyptywa logicznie postulat panstwa wielonarodowego, o ktérym moéwiliSmy

w poprzednim rozdziale.

Prof. Zimmern przesadza twierdzac, ze wktad Zydéw do nacjonalizmu jest az tak
doniosty. Jednakze wptyw mysli syjonistycznej byt niewatpliwie duzy. Byt on przede
wszystkim duzy prawem kontrastu: dopomégt wszystkim innym narodom do
zrozumienia, Ze ich ideat narodowego bytowania jest wrecz odwrotny od ideatu
zydowskiego. W tym sensie wptyw syjonizmu na mys$l niezydowska nalezy ocenié
pozytywnie. Byt jednak inny jeszcze, mniej widoczny wptyw syjonizmu, ktéry wyrazit sie
w powstaniu koncepcji narodu osiadtego, majqcego mniejszos¢ swych cztonkéw w statej
diasporze. Polscy wyznawcy tej teorii ukuli nawet wyraZenie ,nar6d Swiatowy”,
rozumiejac pod tym stowem naréd taki jak np. polski, majacy 25 milion6w na ziemi
ojczystej i 8 milionéw na wychodzZstwie. Koncepcje wychodZstwa jako aktywnej czesci
narodu, w pewnej mierze jego awangardy, rozbudowali ostatnio Niemcy i teoretycznie,
i organizacyjnie. Poszli po tej samej drodze Wtosi, Japonczycy i Polacy. Rzecz prosta
trudno ustali¢ jaki byt tu wptyw syjonizmu: réznica teoretyczna jest duza, bo wprawdzie
iwjednejiw drugiej koncepcji jest diaspora, ale Zzydowska diaspora obejmuje caty prawie

narod (z siedzibq narodowq utrzymang w rozmiarach symbolicznych i zamieszkatg przez

68



maty utamek narodu), podczas gdy w koncepcji niezydowskiej diaspora badz co badz nie
jest pniem, lecz tylko konarem.

Zapewne ze i bez teorii syjonistycznej narody, majace powazne wychodzstwo,
bytyby podjety prébe utrzymania go w zasiegu wptywoéw metropolii; niewatpliwie jednak
mys$l syjonistyczna zachecita inne narody do pdjscia po tej drodze. W rezultacie okres
miedzy pierwsza a druga wojng Swiatowa wypetniony byt préba cofniecia naturalnych
procesow asymilacji emigrantéw do narodéw, wsrdd ktorych osiedli.

Najwieksze wyniki osiggneli na tym polu Niemcy. Jeszcze na dtugo przed Hitlerem
organizacje Niemcow zagranicznych (Auslanddeutsche) potrafity w wielu krajach, miedzy
innymi w Polsce, zahamowa¢ wsigkanie emigrantéw niemieckich w narody gospodarzy.
Partia hitlerowska po dojsciu do wtadzy zajeta sie tg sprawa z takim rozmachem, ze
w Polsce nie tylko wstrzymano w ostatnich latach przed wojng polszczenie sie Niemcow,
ale odwrotnie zaczat sie proces wsteczny ponownego niemczenia sie ludzi dawno juz
spolszczonych. Na obszarze Standéw Zjednoczonych zaréwno Niemcy jak i Whosi
zahamowali amerykanizowanie sie swych rodakéow. Wyrosty z tego na calym $wiecie
potezne pigte kolumny; ich machinacje otworzyly nam oczy na fakt, Ze zapobieganie
asymilacji emigrantow jest procesem nienaturalnym i szkodliwym w perspektywie dobra
catej ludzkos$ci. Proba uzycia emigrantow, jako imperialistycznej agentury wtasnych
narodow w cudzych krajach, stata sie przyczyna katastrofalnych zaktocen i w rezultacie

ztamata zycie wielu warto$ciowym jednostkom.

I my podjeliSmy prébe zorganizowania ,narodu $wiatowego” i stworzyliSmy w tym
celu Zwigzek Polakéw Za Granica. Trudno mie¢ o to zal do ludzi, ktérzy go zawigzali, bo
taki juz byt duch czasu. Préba ta zawiodta catkowicie. Miarg jej nieudania sie byto fiasko
akcji werbunkowej do wojska polskiego w Stanach Zjednoczonych w latach 1940-42.
Okazato sie, ze w ciggu dwudziestolecia miedzy obu wojnami nasza emigracja w Stanach
Zjednoczonych odeszta od Polski tak daleko, ze zdecydowanie odmawia jej daniny krwi,
stanowigcej jedyny istotny sprawdzian przynaleznos$ci do wspdlnoty narodowe;j.

W Swietle tego fiaska staneto przed spoteczenstwem polskim w catej jaskrawosci

pytanie, czy dotychczasowa nasza polityka wobec emigracji nie byta biedna? Czy
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w miejsce nieudanej préby tworzenia ,narodu Swiatowego” nie nalezatoby, jak to radza
niektorzy, wstrzymac¢ sie od nieudolnych i bezskutecznych préb przeciwdziatania
wynaradawianiu sie Polakow amerykanskich i raczej sprébowa¢ wygrywac na korzys¢
Polski naturalne wzgledem niej sympatie ludzi, ktorzy stali sie juz wprawdzie synami
swych przybranych ojczyzn, ale zachowali pewien sentyment do narodu, z ktérego
wywodzili sie ich przodkowie?

Narodowi polskiemu szczegdlnie trudno jest zdecydowac sie na te drugg droge
choc¢by dlatego, Ze przeciez nasza emigracja, ktérej znaczna wiekszos$¢ wyszta z kraju
miedzy powstaniem styczniowym a rokiem 1914, byta - w przeciwienstwie do emigracji
wtoskiej czy niemieckiej - wytworem niewoli. Zaborcy celowo nie rozwijali przemystu na
ziemiach polskich, totez nadmiar naszej ludnosci musiat emigrowac. Z chwila odzyskania
niepodlegtos$ci czuliSmy wszyscy instynktownie, Ze nalezy naprawic i ten smutny skutek
rozbioréw. Nasza polityka wobec emigracji, cho¢ szczegdlnie nieudolna, kierowana byta
jednak mys$lg, by z tych milionéw najtezszych ludzi, ktérzy przez szereg dziesigtkdw lat
opuszczali ziemie ojczysta, starac sie odzyskac dla kraju cho¢by pewien utamek. I bytoby
sie to zapewne udato, gdyby Rzeczpospolita byta w tym czasie wytworzyta pewng site
atrakcyjna. Niestety nie wytworzyta jej.

Nasza koncepcja byta wiec tylko pozornie. koncepcjq diaspory, a w gruncie rzeczy
koncepcjg powrotu. 1 w jednym i w drugim kierunku zawiodta. Jesli chodzi o najwieksze
skupisko naszego wychodzZstwa tj. o polonie w Stanach Zjednoczonych, obecne potozenie
przedstawia sie jak nastepuje:

- czynnie trzyma sie polskosci juz nie wiecej niz kilka procent (pareset tysiecy na
pie¢ miliondw) naszych emigrantdéw, jak wynika z cyfr przynaleznosci do polskich
stowarzyszen i z ofiarnosci na cele polskie;

- formy organizacyjne nawet tych kilku procentéw polonii przepojone sg duchem
amerykanskim (np. Zwigzek Narodowy Polski w postaci towarzystwa ubezpieczen!).
Swiadczy to, iz wiekszo$¢ cztonkéw tej polonii zachowata z polskosci w peti juz tylko
jezyk i przywigzanie do tradycji, lecz duchem po czeSci sie zamerykanizowata;

- miodego pokolenia, urodzonego na ziemi amerykanskiej, ze znikomymi

wyjatkami nie mozna juz uwazac za Polakow;
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- mato dotychczas uczyniono celem zuzytkowania dla naszej sprawy Amerykan
pochodzenia polskiego.

Jakaz wiec powinna by¢ nasza polityka wobec polonii w Stanach Zjednoczonych?

Szukajac odpowiedzi nalezy mie¢ na uwadze, Ze Stany Zjednoczone s3 w trakcie
zespalania sie w wielki naréd (méwiliSmy o tym przed chwilg) i Ze rozwigzanie nasze nie
moze by¢, jak dotychczas, proba przeciwdziatania temu naturalnemu procesowi, bo préba
taka bylaby z goéry skazana na niepowodzenie, wywotywataby tylko dalsze tarcia,
szarpanine i rozgoryczenie. Wydaje sie, Ze powinniSmy zastosowac¢ nastepujaca linie
postepowania:

1) W najblizszych, powiedzmy, dziesieciu latach, cze$¢ Polakéw amerykanskich
(obawiam sie Ze niezbyt liczna), da sie moze jeszcze sktoni¢ do reemigracji, szczeg6lnie
o ile zwigzane to bedzie z zajmowaniem placéwek handlowych i przemystowych po
Niemcach na obszarach, ktére odbierzemy po obecnej wojnie. [lo$¢ tych reemigrantow
bedzie w prostym stosunku do sity przyciagania, jaka potrafi Rzeczpospolita wytworzyc¢.

2) Pewien odsetek polonii amerykanskiej trzymac sie bedzie polskosci zapewne
jeszcze przez kilka pokolen. Czes¢ ta, nieprzekraczajgca juz dzi$ kilka procent, bedzie
nadal malata. Jest rzecza oczywistg, Ze musimy odnosi¢ sie do tych ludzi z catym sercem,
jak na to zastuguja ze wzgledu na swe wierne przywigzanie do polskosci. Bytoby jednak
btedem traktowa¢ ich nadal jako pelnomocnych przedstawicieli pozostatych
dziewiecdziesieciu kilku procent naszej emigracji, ktérzy juz dzi§ uwazajg sie za
Amerykan polskiego pochodzenia. Polityka jakg zastosujemy wobec tych ostatnich musi
by¢ zupetnie nowa. Nie tu miejsce na jej szczegdétowe rozwazenie.

Jedno jest wszakze niewatpliwe: niecelowe bytoby kusic sie o wywotanie w narodzie
amerykariskim proceséw wstecznych, repolonizacyjnych, i dqzenie do utrwalenia narodu
polskiego w postawie narodu w rozproszeniu. Postawa to chorobliwa, zaktdécajgca
przyrodzony porzadek $wiata. Zreszta w stosunkach miedzy narodami obowigzywacé
musi rowniez zasada: nie czyn drugiemu co tobie niemite. Na obszarze Rzeczpospolitej
nie bedziemy tolerowali Zadnych diaspor, zdecydowanych na state utrzymywanie
kontaktu z narodem macierzystym. Czego nie chcemy u siebie, nie mozemy narzucaé

innym.
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Moéwi sie duzo o udostepnieniu wszystkim narodom surowcéw kolonialnych.
Hasto takie wysuneli i Papiez, i Roosevelt-Churchill w Karcie Atlantyckiej. Swiat dojrzewa
do rozwiazania tej sprawy. Chodzi tu przede wszystkim o Afryke, w minimalnym jeszcze
stopniu zaludniong i eksploatowana. Czy ma ona nadal zosta¢ wylgcznym terenem
osiedlania sie pewnych wybranych narodéw?

Na pewno nie.

Mozliwe tu s3 dwa wyjscia. Albo wydzielenie kazdemu z panstw europejskich
w Afryce pewnego obszaru, ktéry mogtoby suwerennie zaludnia¢ i zagospodarowywac.
Takie rozwigzanie nie wydaje sie dzi§ prawdopodobne. Drugie rozwigzanie, to otwarcie
dla wszystkich ludzi biatej rasy, pod auspicjami jakiej$ nowej Ligi Narodéw czy Federacji
Swiatowej, obszaréw Afryki niezamieszkatych przez zwarte narody®8, z tym, ze mégiby
sie tam osiedlac¢ kto chce i gospodarowac¢ swobodnie, przy czym wwoz i wywo6z towarow
musiatby by¢ absolutnie wolny (open door policy). Tylko taki system datby rzeczywistg
swobode zaopatrzenia sie wszystkich narodéw europejskich w bogactwa kolonialne.

Nie bedziemy tu omawiali aspektéw gospodarczych takiego rozwigzania, chcemy
tylko wskazac na jego aspekty narodowosSciowe. Nie ma obecnie w Afryce narodu na tyle
licznego, by mogt pokusi¢ sie w takim ukladzie o narzucenie swej mowy i obyczaju
wszystkim innym. Nalezatoby wiec raczej spodziewac sie powstania spoteczenstwa
naprawde miedzynarodowego, ktérego kazdy uczestnik czutby sie nadal cztonkiem
swego narodu. Bytoby to w pewnej mierze urzeczywistnieniem koncepcji syjonistycznej,

doskonatej na terenie bezpariskim.

MNIEJSZOSCI NARODOWE

Tworzywem wielkich narodéw s3 albo mniejsze narody jednorodne (jak np.

w wypadku unii Szkocji z Anglia) albo grupy etniczne, ktdére nie osiggnety dojrzatosci

68 Wchodzi tu w rachube cata Afryka z wyjatkiem Abisynii, Egiptu, péinocnego wybrzeza

od Egiptu po Maroko, Liberii oraz dominium Afryki Potudniowe;.
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narodowej (jak np. w wypadku wejscia Walijczykow w wspoélnote narodowa brytyjska czy
tez Bretonczykow w francuskg). Dobrowolne potaczenie sie narodu z narodem
przestudiujemy w dalszych rozdziatach tej pracy na przyktadzie proponowanej unii
polsko-czeskiej. Obecnie rozwazymy problem tzw. mniejszosci narodowych i ich roli
w narastaniu wielkich narodéw.

Rok 1918 przejdzie zapewne do historii jako moment szczytowy tego, co
okreslitbym jako doktrynerstwo nacjonalistyczne®. Szeroko zapanowat wéwczas poglad,
ze kazdy, najmniejszy nawet naréd, ma prawo i obowigzek dazenia do samodzielnego
bytu. Uzupetnieniem tego pogladu, jego logicznym rozwinieciem stala sie zasada, ze
kazdej grupie etnicznej nalezy sie prawo do rozwoju samowiedzy narodowej; z zasady tej
wynikty, tzw. Traktaty MniejszoSciowe. Miedzy ich wierszami zainteresowani czytali
perspektywe, w blizszej czy dalszej przysztoSci, zmiany przydzialu panstwowego czy
nawet petnej niepodlegtosci.

Skutki traktatéw mniejszosciowych byty optakane. Skorzystali z nich tylko Niemcy
dla wytworzenia V kolumny. Juz na szereg lat przed obecng wojng szkodliwos¢
i niezyciowo$¢ tych traktatow stata sie rzecza ogélnie uznang. Ciekawie pisza o tym
Anglicy, jedni z gtéwnych promotoréw tych traktatéw. Zdaniem Royal Institute for
International Affairs7? ,twoércy traktatbw mniejszoSciowych, ktérych znajomos¢
probleméw mniejszoSciowych byta przewaznie zaczerpnieta z Zachodniej Europy, jak sie
zdaje nie spodziewali sie, ze traktaty te, chronigc odrebne wtasSciwo$ci mniejszosci,
zapobiegng takiej ich asymilacji do nowej narodowej wspodlnoty, jakiej ulegli Szkoci
i Walijczycy w Wielkiej Brytanii. Totez autorzy traktatow troszczyli sie gtownie

0 zagwarantowanie réwnych praw obywatelskich i politycznych oraz wolnosci i pilnie

69 Kazda, nawet najstuszniejsza doktryne mozna doprowadzi¢ do absurdu przez
przejaskrawienie jej pewnych ryséow. Ludzi, ktérzy to czynig nazywamy doktrynerami. Np.
doktrynerem monarchizmu byl Bossuet, doktrynerem chrzescijanstwa Totstoj, doktrynerem
demokracji ].J. Rousseau.

70 Nationalism”, s. 293
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unikali uczynienia czegokolwiek, co mogtoby zapobiec przewazeniu w kazdym panstwie
jednej kultury narodowej”.

Cztowiek strzela, Pan Bog kule nosi. Jak wynika z powyzszego, koncepcja autoréw
traktatu byta scisle wielkonarodowa. W praktyce zas traktaty przeciwdziataty narastaniu
wielkich narodéw. Widzac to uczeni brytyjscy sformutowali pytanie: ,Czy traktaty
powinny prébowac utrzymaé mniejszosci na state jako odrebne spotecznos$ci wewnatrz
odno$nych panstw, czy tez powinny przygotowywaé mniejszosci do stopniowego
asymilowania sie we wspolnoty narodowe, do ktoérych politycznie nalezg?”71. Uczeni
zgrupowani dokota Royal Institute for International Affairs wydaja sie sprzyjac tej drugiej
alternatywie. P. Benesz wyraza poglad podobny. Zdaniem jego ,w przysztosci ochrona
mniejszoSci powinna polega¢ w pierwszym rzedzie na obronie ludzkich praw
demokratycznych a nie praw narodowych. Mniejszo$ciom w poszczegélnych panstwach
nie bedzie mozna ponownie nada¢ charakteru uznanych miedzynarodowo politycznych
i prawnych jednostek, co umozliwitoby im stanie sie ponownie Zréddtami niepokoju.
Z drugiej strony nalezy koniecznie utatwi¢ emigracje z jednego panstwa do drugiego, tak
by mniejszo$ci narodowe nie chcace zy¢ w obcym panstwie mogty stopniowo jednoczy¢
sie z wtasnymi pobratymcami w sgsiednich panstwach” 72.

Skoro nawet p. Benesz odstapit Traktow MniejszoSciowych, los ich wydaje sie

przesadzony.

Obecnie rodzi sie inne niebezpieczenstwo. Podnosza gltowe nacjonaliSci
szczegOlnego rodzaju, ktorych dla skrotu nazywac¢ bede nacjonalistami w typie
Bismarcka, zwolennicy tepienia odrebnosci jezykowych i kulturalnych przy pomocy
metod policyjnych. Poszta juz po tej drodze Brazylia, nie liczac panstw totalnych. Skoro
mniejszos$ci maja sie stopi¢ w wielki nar6d, rozumujg ci ludzie, to im predzej tym lepiej dla
nich samych. Po co rozklada¢ na raty to co mozna zrobi¢ szybko? Ze boli? Ze nieludzkie?

Ktdzby sie na to ogladat w epoce czotgu i samolotu.

71 ' The Organization of Post-War Europe”, reprinted for Foreign Affairs, January, 1942

72 ,The Organization of Post-War Europe”, reprinted for Foreign Affairs, January, 1942
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Takiemu rozumowaniu przeciwstawia sie coraz silniej poglad, ze prawo do
zachowania odrebnosci etnicznej w zakresie niegroZnym dla spoistosci panstwa
I narastania wspdlnoty wielkonarodowej, stanowi jedno z zasadniczych praw jednostki
ludzkiej. Prawo to mozna niewatpliwie wywie$¢ z prawa naturalnego, gdyz fakt, ze
jednostka rodzi sie w pewnej spotecznosci i automatycznie przyjmuje jej jezyk,
wtasciwosci i obyczaje, jest faktem wynikajacym z przyrodzonego porzadku tego Swiata,
a nie z jakich$ wadliwych ustaw czy instytucji ustanowionych przez cztowieka. Nie chodzi
tu bynajmniej o rozwijanie kazdej grupy etnicznej w petny nardd. Cel jest znacznie
skromniejszy; chodzi o to by ,zycie ludzkie uczyni¢ znosniejsze” 73, ktéry to cel, zdaniem
Royal Institute for International Affairs przyswiecal twoércom traktatow
mniejszosciowych. Problem ten rozpatrywa¢ nalezy na tej samej ptaszczyZnie
filozoficznej, na ktorej zrodzita sie chrzescijanska teoria osobowosci, kulminujgca
w ,Magna Charta Libertatum”, ,Neminem Captivabimus” itp., i w ich pochodnych, acz
odbitych w krzywym zwierciadle o$mnastowiecznego racjonalizmu - ,Prawach
cztowieka i obywatela”. Chrze$cijanstwo wyprowadza uprawnienia jednostki ludzkiej
z dwoch Zrddet: z faktu stworzenia cztowieka na podobienstwo Boze oraz z prawa natury,
z ktorego wyptywa, ze wymienimy przyktadowo, prawo kazdego cztowieka do zatozenia
rodziny, prawo do wychowania potomstwa, prawo do obrony swego zycia kosztem zycia
napastnika itp. Niektore z praw naturalnych sa bezsporne, inne podlegaja dyskusji.
Sporne jest np. prawo cztowieka do wolnosci politycznej; chrzescijanie sktonni sg raczej
wolnos¢ te uwazac za nagrode za cnoty obywatelskie, w wyniku etycznego doskonalenia
sie spoteczenstwa.

Temat ,Praw cztowieka” jest zbyt obszerny, by go tu rozpatrywac, wspominam
o nim tylko w paru stowach, gdyz wiaze sie $cisle z prawami mniejszo$ci narodowych.
Szeroko rozpowszechniony jest dzi$ poglad, ze prawo naturalne, nie przeszkadzajac
bynajmniej w procesie stapiania sie grup etnicznych w wielkie narody, chroni jednakze
odrebnosci jezykowe i obyczajowe tych grup przed gwattownym zatarciem. Odruch

oburzenia na wiadomos$¢ o zakazie polskim dzieciom we Wrzesni pacierza we wtasnej

73 Nationalism”, s.294
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mowie byt niewatpliwie wspdlny ogdtowi ludzi na catym $wiecie. Podobnie wydaja sie
przeciwne naturze wszelkie zakazy rozmawiania w mowie ojczystej’4, noszenia
stroju regionalnego itp. 7> Nie wdajac sie tu w szczeg6ty nalezy zaznaczy¢, Ze rozszerzenie
,Praw Czlowieka” o prawo do ochrony wtasciwosci etnicznych przed prébami ich
gwattownego wykorzenienia, wydaje sie dzi$ bezsporne.

Ostatnio wypowiedziat sie w tej sprawie papiez. Drugi z po$réd wspomnianych juz
5 punktéw pokojowych Papieza, ogtoszonych na BoZze Narodzenie 1941, brzmi:

,Zadnego ucisku mniejszo$ci narodowych i ich odrebnosci kulturalnych.

W nowym porzadku opartym o zasady moralne nie ma miejsca na ucisk, otwarty
czy skryty, odrebnosSci kulturalnych i jezykowych mniejszosci narodowych, na
krepowanie i ttumienie ich zdolnosci gospodarczych, na ograniczanie ich naturalnej
ptodnosci. Im sumienniej wtadza Panstwa szanuje prawa mniejszo$ci, tym pewniej
i skuteczniej moze wymaga¢ od ich cztonkéw lojalnego speiniania obowigzkéw,

wspo6lnych wszystkim obywatelom”.

A wiec poszanowanie dla odrebnosci etnicznej przy rownoczesnym wtapianiu we
wspolnote wielkiego narodu. Czy taki postulat nie jest sprzeczny sam w sobie, nie stanowi
contradictio in adiecto’6? Jestem gteboko przekonany, ze nie. Wszystkie narody naprawde
wielkie narastaly w ten wilasnie sposéb. Tak narastal Rzym, Francja, Anglia,

Rzeczpospolita Jagiellonéw. Tylko Niemcy narastaty metodami margrabiego Gerona,

74 ,Gdybym na Rusi galicyjskiej spotkat nauczyciela Polaka, przesladujacego dziecko za to,
Ze jest ono dzieckiem ruskim, ze po rusku moéwi, czutbym do niego nie mniejszy wstret od tego,
jaki budzi we mnie moskiewska i pruska kanalia pedagogiczna...” (Roman Dmowski, Mysli
Nowoczesnego Polaka).

75 Po zgnieceniu powstania szkockiego 1745/6 Anglicy zakazali, pod karg $mierci,
noszenia szkockich strojéw narodowych. Kazdy cztowiek czuje, ze zakaz taki gwatcit pewien
naturalny tad.

76 tac. sprzeczno$¢ w przymiotniku - biad logiczny, polegajacy za zestawieniu dwéch

wyrazow (okreslanego i okreslajacego) wzajemnie sie wykluczajgcych. [red.]

76



Krzyzakdéw, Fryderyka, Bismarcka i Hitlera, to tez ciezy nad nimi przeklenstwo i wisi stale
grozba utraty wszystkich nabytkéw.

Réznolitos¢ etniczna nie rozsadza, lecz wzbogaca. Pozwala przejs¢ w wielki narod
organicznie, bez wyjatowienia ludowego podtoza, ktére jest podstawa zdrowego
spoteczenstwa.

Rozsadzajgco dziata odrebno$¢ polityczna, autonomia polityczna wykraczajgca
poza ramy potrzeb $cisle lokalnych i poza prawo stowarzyszania sie dla zaspokojenia
potrzeb kulturalnych. Autonomia polityczna stanowi narzedzie do hodowania odrebnosci
narodowej. Wolno i nalezy ja odrzuci¢ w imie konieczno$ci catkowania ludzkos$ci w wielkie

narody.

PLEBISCYT

WSsrdd cech, okreslajgcych przynalezno$¢ narodowa cztowieka, mozna odrdznic
cechy obiektywne i subiektywne. Do pierwszych naleza jezyk, obyczaj, wiara,
wyksztatcenie, charakter, pochodzenie itp. Cechy subiektywne to swiadomos¢
przynaleznosci do danego narodu, gotowos$¢ ponoszenia dla niego ofiar itp.

Na og6t cechy subiektywne i obiektywne pokrywaja sie. Bywa jednak, i to wcale
nierzadko, ze cztowiek cechami obiektywnymi (jezykiem itp.) nalezy do jednego narodu,
a w swej Swiadomos$ci uwaza sie za przynaleznego do drugiego narodu (wypadki czeste
wéréd Alzatczykéw, Mazuréw w Prusach Wschodnich, Slazakéw itp.). W czasie proceséow
wielkonarodowych ewolucja cech subiektywnych wyprzedza na ogét zmiany w cechach
obiektywnych; np. Alzatczyk czy Bask mowi jeszcze swg mowa i zachowuje swoj obyczaj,
a uwaza sie juz za Francuza. Bywa i na odwro6t: Irlandczyk przejat wiele cech
obiektywnych Anglika (tacznie z jezykiem), a czuje sie Irlandczykiem.

Cechy obiektywne s3 uchwytne i wymierne i dadzg sie zaobserwowac, opisa¢, ujac
w statystyki itp. Natomiast utarto sie przekonanie, ze cechy subiektywne — w wypadkach
spornych - najlepiej okresli¢ przy pomocy specjalnie zorganizowanej, masowej
wypowiedzi zwanej plebiscytem. Przekonanie to jest btedne, gdyz w rzeczywisto$ci cechy
subiektywne rzutuja sie rowniez bardzo wyraznie w $wiat trzech wymiaréw; zaleznie od

swego poczucia przynaleznosci narodowej jednostka tak czy inaczej mowi i dziata, nalezy
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do organizacji, sktada ofiary itp. Przygotowania do plebiscytu zwigzane sg z takim
naciskiem psychicznym na jednostke, ze glosowanie z reguty nie wyrazi jej stanu
duchowego sprzed rozpisania plebiscytu, lecz w duzej mierze bedzie tylko miernikiem
sprawnoSci aparatu plebiscytowego i skutecznosci obustronnych propagand. To tez
masowa, naukowo zorganizowana obserwacja cech narodowosciowych obiektywnych
i subiektywnych da na ogoét wyniki znacznie blizsze prawdy niz plebiscyt”’.

Nawet gdy w danym spoteczenstwie przewazajagca wiekszo$¢ jednostek
uswiadamia sobie swa przynalezno$¢ narodowg, na rezultat plebiscytu wptywaja w duzej
mierze czynniki przypadkowe takie jak chwilowe epizody historyczne, propaganda itp.”8
A c6z dopiero, gdy mamy do czynienia z narodowoscig czy nawet ludem, narodowo
prawie ze nieu$wiadomionym! Z naszych poprzednich rozwazan wiemy, ze grupa
etniczna na poziomie ludu czy narodowosci (a tylko takie grupy objete bywaja
plebiscytami) nie jest zdolna do wyrazenia woli zbiorowej, ktérg spotykamy dopiero ,na
szczeblu” narodu. Ogdlne rozczarowanie do plebiscytow dobrze wyrazit Royal Institute
for International Affairs w nastepujacych stowach: ,Proba stosowania zasady
samookres$lenia narodowego w kazdym panstwie do obszarow, w ktorych nie wytworzyta
sie jednolita Swiadomos$¢ narodowa, wydaje sie prowadzi¢ raczej do zguby niz do
zbawienia, chyba ze udatoby sie znaleZ¢ jaka$§ metode zapobiegania trudno$ciom, ktore
z tej zasady wynikajg” 7°.

Metody takiej nie udato sie do tej pory znaleZ¢, totez wynik plebiscytomanii, ktora

zapanowata po roku 1918, oceniany jest przez nauke anglosaska na ogét negatywnie.

77 Spis ludno$ci miewa czesto charakter plebiscytu, totez uzyskane ta drogg dane
obiektywne (np. jezyk, ktérego dany cztowiek uzywa w rodzinie) sg mato wiarygodne, o ile nawet
abstrahowac od naciskdw komisarzy spisowych, fatszerstw itp.

78 Np. plebiscyt na Mazurach odbyt sie wtedy, gdy wojska bolszewickie pochodzity pod
Warszawe. W dwa miesigce pdzniej wynik gtosowania bytby inny. Plebiscyt w Zagtebiu Saary
odbyt sie w czasie, gdy w Niemczech rzadzit Hitler, a we Francji Blum.

79 Nationalism”, s. 280
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W szczegolnosci z dzieta wybitnej Amerykanki S. Wambaugh pt. ,Plebiscites since the

World War” wyptywaja wnioski niepomyslne dla plebiscytows0.

Plebiscyt, o ile nie jest nadmiernie sfatszowany, jest w pewnej mierze wskazZnikiem,
jak dalece proces wielkonarodowy posungqt sie w danym spoteczenstwie. Dodajmy jednak od
razu, zZe nie ma lepszego sposobu na zaktdcenie tego procesu jak zmuszenie kazdego
cztowieka, by postarat sie okresli¢c swa narodowos$¢ w chwili, kiedy zachodzg w nim
bardzo delikatne przemiany duchowe. Plebiscyt jest w wielu wypadkach gwattem
psychicznym, ktory burzy proces wielkonarodowy.

Plebiscytami objete bywaja dwie kategorie ludnoSci:

1) cate grupy etniczne, ktérym daje sie do wyboru, czy chcg sie dotaczy¢ do tej czy
innej wspo6lnoty narodowej (wypadek rzadki) albo

2) terytoria, ktérych ludno$¢ nalezy cechami obiektywnymi (jezyk itp.) do jednego
sgsiada, a objeta jest procesem wielkonarodowym przez drugiego sasiada (np. Mazury,
Slask, Saara, Schleswig Holstein, Karyntia itd.). O ile w pierwszym wypadku plebiscyt
moze dac niekiedy wynik praktyczny, o tyle w drugim plebiscyt taki w najlepszym razie
potwierdzi fakty znane z obserwacji cech obiektywnych (w ktorym to wypadku plebiscyt
byt zbedny), albo da wynik odbiegajacy od cech obiektywnych, ktorego jedna ze stron nie
uzna i ktdry stanie sie punktem wyjscia dla niekonczacych sie zadraznien. Plebiscyt staje
sie dla zainteresowanej ludnosci katastrofq. Nastepuje rozdarcie spoteczenstwa na dtugie
lata; procesy wielkonarodowe ulegaja przerwie, a nieraz cofnieciu; przywodcy i dziatacze
strony pobitej dostaja sie pod pregierz, ging lub uchodza na emigracje; nastepuje w wielu
wypadkach wyjatowienie spoteczenistwa z najwartosciowszych jednostek. Wyniki

plebiscytu najtatwiej uprzytomni¢ Brytyjczykowi czy Amerykaninowi poréwnujac

80 7 bardzo ludzkich wzgledéw inaczej oceniaja wartos$¢ plebiscytéw czynni politycy,
ktérych rozgtos wigze sie z tym okresem. Wyniki plebiscytéw oceniajg pozytywnie zar6wno Lord
Cecil, znany entuzjasta Ligi Narodéw, w swoim ,,A great experiment, an autobiography”, 1941, jak
i Kaeckenbeck, autor , The International Experiment of Upper Silesia”, 1942, ktéry byt przez dtugie

lata przewodniczacym Miedzynarodowej Komisji Rozjemczej w Bytomiu.
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plebiscyt z wyborami do parlamentu, po ktérych zwolennicy strony pobitej zostaliby
zrujnowani, wygnani z kraju lub zabici. Plebiscyt nalezy ocenic¢ jako doktrynerskq prébe
przeniesienia techniki wyborczej na sprawy narodowosciowe. Proba ta zawiodta na catej
linii i powinna zdecydowanie znikng¢ z polityki miedzynarodowe;j.

Art. 2. Karty Atlantyckiej glosi: ,Zadnych zmian terytorialnych niezgodnych ze
swobodnie wyrazonymi zyczeniami ludéw zainteresowanych”. Z artykutu tego nie
wynika bynajmniej, by sposobem ,wyrazenia Zyczen” miat by¢ plebiscyt. MoZna z grubsza
powiedzie¢, ze zaden z plebiscytow, ktérych tyle odbyto sie w ostatnim ¢wieréwieczu, nie
zadowolit nikogo i nie wywotat u nikogo wrazenia, Ze Srodek ten jest skutecznym
narzedziem do rozwiklania trudnos$ci miedzy narodami. Na szcze$cie wsréd
spoteczenstw anglosaskich zrozumienie szkodliwos$ci plebiscytow zatoczyto juz wecale

szerokie kregi, a wsréd uczonych wydaje sie dominowac.

MALE NARODY

»,MOwigc naréd mam na mysli jedna z tych zorganizowanych spotecznosci liczacych
dwadzieScia do trzystu milionow, w ramach ktérych zyje przewazajaca wiekszos¢
ludzi”sl.

Oto paradoksalny poglad znanego uczonego angielskiego, wrecz przeczacy
samemu istnieniu tzw. matych narodow. Wielu obywateli wspéiczesnych narodéw
koloséw, liczacych od kilkudziesieciu milionow wzwyz, mysli podobnie, cho¢ nie zawsze
wypowiada to z rowng szczeroscig. Z drugiej strony gtosno rozbrzmiewa hasto ,wolni
z wolnymi, rowni z réwnymi”, ujmujace w popularng formute prawo kazdego narodu do
wtasnego panstwa narodowego. Po tej drugiej linii poszly ostatnio dwie wypowiedzi
Papieza: jedna ogtoszona na Boze Narodzenie 1939 (ktéra podjeli w zbiorowym liscie,

wystosowanym do redakcji ,Times” w dn. 21 . XII 1940, $p. kard. Hinsley, 6wczesny

81 Graham Wallas, ,Our Social Heritage”, London, 1921, s. 77
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Prymas katolicki Anglii oraz najwyzsi dostojnicy angielskiego protestantyzmu) oraz
druga na Boze Narodzenie 1941.

Przemawiajgc w wigilie Bozego Narodzenia 1939 Papiez sformutowat nastepujacy
postulat:

,Zasadniczym warunkiem pokoju stusznego i trwatego jest zapewnienie
wszystkim narodom prawa do Zycia i niepodlegtosci. Wola do Zycia jednego narodu nie
moze by¢ réwnoznaczna z wyrokiem $mierci na naréd inny”.

W Oredziu radiowym, wygtoszonym w wigilie Bozego Narodzenia 1941, Papiez
Pius XII sformulowat ponownie warunki sprawiedliwego pokoju. Pierwszy z tych
warunkéw brzmi: ,,Zadnej napasci na wolno$¢ i zZycie narodéw mniejszych”.

,W dziedzinie nowego porzadku opartego o zasady moralne nie ma miejsca na
naruszenie wolnosci, catosci i bezpieczenstwa innych narodéw, jakakolwiek bytaby ich
rozciggto$¢ terytorialna lub zdolno$¢ do obrony. Jesli nie da sie unikna¢ by wielkie
panstwa, dla swych wiekszych mozliwosci i potegi, wchodzity w zwigzki gospodarcze
z narodami mniejszymi i stabszymi, tym niemniej niezaprzeczalne jest prawo tychze
narodow - jak zresztg wszystkich, w ramach interesu ogdlnego - do uszanowania ich
wolnosci politycznej, do skutecznej ochrony wsréd nieporozumien miedzy panstwami
neutralnosci przystugujacej im wedtug prawa naturalnego i prawa narodow oraz do
ochrony ich rozwoju gospodarczego, gdyz tylko w ten sposéb beda mogty w catosci

osiggna¢ dobro wspolne oraz dobrobyt materialny i duchowy wtasnego ludu”.

Prawa matych narodéw s3a uznane przez najwieksze autorytety $wiata. Mimo to
potozenie wielu matych narodéw jest katastrofalne. Za nimi jest sita moralna, przeciw nim
sita fizyczna poteznych sgsiadéw. Przeciw nim wydaje sie by¢ rowniez, w pewnej mierze,
duch czasu. Wiek XIX i poczatek wieku XX byty wyjatkowo korzystne dla matych narodéw.
Zbiegto sie wowczas szereg okolicznosci takich jak kulminacja idei narodowej; dtugi okres
pokoju w Europie; pewne, przed r. 1914, ztagodzenie obyczajow miedzynarodowych;
rozpad imperiow hiszpanskiego, austriackiego, tureckiego, niemieckiego i rosyjskiego;
liberalizm polityczny i gospodarczy. Wszystkie te okoliczno$ci ztozyty sie na stan rzeczy,

w ktérym zycie matych narodéw plyneto na ogét pomyslniej niz zycie mocarstw. Ale tak
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szczesliwy zbieg okoliczno$ci moze sie juz nie powtorzy¢. Wiek XX niesie koniecznos$ci
techniczne, wojskowe, gospodarcze, komunikacyjne, zmuszajagce do catkowania
w wieksze obszary. Niektorzy pisarze uwazajg, ze warunki obecne w ogdéle przekreslaja
mozliwos$¢ istnienia matych panstw. G.D.H. Cole pisze: ,Niezalezno$¢ matych panstw,
a wlasciwie wszystkich panstw z wyjatkiem najwiekszych i najzasobniejszych w dobrze
rozwiniety przemyst, nie da sie utrzymac¢ obecnie, kiedy zmechanizowana armia
i lotnictwo nalezace do wielkiego panstwa moga po prostu zgnie$¢ wszelki op6ér z ich

strony”.

Z wyjatkiem narodéw szczegélnie szczesliwie potozonych, takich jak np.
Portugalia czy Szwajcaria, mate narody stajg wobec alternatywy: albo wegetowac na tasce
moznych sgsiadéw, w stanie statego zagrozenia, albo taczy¢ sie miedzy sobg w wieksze
jednostki panstwowe. Totez w uzupeinieniu prawa kazdego, najmniejszego nawet
narodu, do wtasnego panstwa, zasady szczytnej, lecz w praktyce czesto katastrofalnej dla
matych narodéw, zaczyna sie ustala¢ w naszych czasach dodatkowa zasada, Ze mate
narody (o ile nie potoZone wyjatkowo na uboczu) powinny bra¢ udziat w zyciu
miedzynarodowym zespotowo?®?, tzn. taczac sie w wieksze wspdlnoty (konfederacje,
federacje, unie), i dopiero w ramach tych wspdélnot moga korzysta¢ z praw narodowych.
Ze za$ - jak juz wiemy - wspélnoty takie nie moga utrzymac sie w charakterze panstw
wielonarodowych, lecz z zasady ewoluujg w kierunku wielkiego narodu, dochodzimy do
wniosku: mate narody - o ile nie potozone catkowicie na uboczu - powinny z regutly
zdecydowac sie na wejscie w orbite takiego czy innego tworzqcego sie wielkiego narodu.

Optimum stanowi tu taczenie sie miedzy sobg narodéw o takich rozmiarach, by

zaden z partnerdw nie przygniatat innych swa wielko$cig i nie mogt ich majoryzowac.

82 Jest to swego rodzaju korporacjonizm w skali miedzynarodowej. Podobnie jak
teoretyczne ,Prawa cztowieka i obywatela” do pelnej wolnosci miarkowane sg w praktyce
konieczno$cia zrzeszania sie w spoteczenistwo i zrzekania sie na jego korzys¢ czesci swobody,
podobnie i prawo narodéw do niepodlegtosci idzie w parze z konieczno$cig zrzeszania sie

narodéw w zespoty narodéw.
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Projektowana unia Streita83® wydaje sie dlatego mato realna, Ze Stany Zjednoczone
majoryzowalyby w niej wszystkich innych partneréow. Podobnie zwigzek kolosa
moskiewskiego z jakimkolwiek mniejszym narodem bedzie miat zawsze charakter
potkniecia, a nie unii.

Laczac sie miedzy sobg mniejsze narody moga tak normowac proces swego
zrastania sie w wielki naréd, by na przestrzeni wiekéw ich odrebnosci narodowe
sprowadzaty sie powoli i nieznacznie, a tym samym bezbole$nie, do odrebnosci
o charakterze regionalnym.

Zwiazek angielsko-szkocki stanowi piekny przyktad takiego osiggniecia.

FEDERACJA CELEM CZY SRODKIEM?

W spoteczenstwach zachodnich idee federacyjne sg ostatnio na pierwszym planie
zainteresowan. Mowi sie na ten temat duzo i pisze, czasem madrze, a czasem batamutnie
(i to nieraz celowo batamutnie). Polak chcacy z pozytkiem dyskutowac z Anglosasami,
a tym bardziej Polak majacy broni¢ w dzungli miedzynarodowej intereséw swego narodu,
powinien doktadnie zapoznac sie zaro6wno z nomenklaturg anglosaska jak i z czyhajagcymi
na niego w tej materii podrywkami.

Anglosasi stopniujg formy panstwowe ztoZone w sposOb nastepujacy:

a) liga (league)

b) konfederacja (confederation)
c) federacja (federation)

d) unia (union, federal union)
e) imperium (empire)

W r. 1940 powazne grono uczonych i publicystow brytyjskich wydato prace
zbiorowa pt. Federal Union%* dajaca podobnie wszechstronne naswietlenie problemu

federacyjnego jakie data cytowana przez nas czesto praca ,Nationalism” odnos$nie

83 Clerence Streint, brytyjski dziennikarz wydat w 1939 roku ksigzke ,Union Now” w ktdrej
postulowat utworzenie miedzynarodowej federacji rozwinietych panstw demokratycznych. [red.]

84 Federal Union, a Symposium”, London, 1940
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probleméw narodowos$ciowych. Autorzy ,Federal Union" operuja nastepujacymi
definicjami (s. 121 21):

,Federacja jest takim zjednoczeniem panstw, w ktérym centralny, czyli federalny
rzad w pewnych dziedzinach rzadzi bezposrednio poddanymi sfederowanych panstw,
a nie posrednio poprzez rzady tych panstw, przy czym witadza tych rzadéw nad ich
wlasnymi obywatelami jest ograniczona do wszystkich pozostatych dziedzin...”

»,Nazwa Unia Federalna okre$la sie doktadniej typ Scistej federacji”.

,Federacje nalezy odr6zni¢ od konfederacji, polegajacej na tym, Ze pewna liczba
panstw, zachowujac swa polityczng odrebno$¢ istotnie nienaruszong, taczy sie w zwigzek
konfederacyjny bez zrzekniecia sie na korzys$¢ tego zwigzku jakichkolwiek bezposrednich
praw nad swymi poddanymi”.

sJeszcze luzniejszym zwigzkiem jest zwykta liga panstw, taka jak Liga Narodow,
bedaca zgromadzeniem panstw w petni suwerennych...”

»,Na odwrotnym koncu tej skali lezy imperium; jest to zwigzek polityczny, w ktérym
dazy sie do pelnej jednosci; rzad jednego panstwa jest zarazem rzagdem imperium”.

Na tle powyzszej nomenklatury zrozumiata jest propozycja jednego z brytyjskich
autoréw, by ,Liga Narodow sfederowata sie”.

Operujac tg nomenklaturg nalezatoby zwigzek polsko-litewski od Jagietty po
Zygmunta Augusta okresli¢ jako konfederacje, a poczynajac od Unii Lubelskiej jako unie.

Niezrecznie Polakom uzywac stowa konfederacja w tym znaczeniu, poniewaz
zwykliSmy okresSla¢ tym stowem polska instytucje prawno-publiczng zupetnie innego
rodzaju. Nie majac jednak moznosci naktoni¢ Anglosasow do zmiany ich terminologii,
musimy sie do niej przyzwyczaic¢. Zupetnie natomiast zbednie zaczyna sie u nas wkradac
ZWYyczaj uzywania terminu federacja w znaczeniu terminu unia, cho¢ stowo unia ma u nas
znaczenie tradycyjne catkowicie zgodne ze znaczeniem nadawanym stowu ,union”
w krajach anglosaskich, gdzie bardzo obecnie popularny jest ruch ,Federal Union”,
ktérego podwaliny ideowe rzucit publicysta amerykanski Clarence Streit w ksigzkach pt.
,Federal Union” oraz ,Union Now”. Tytuty tych ksigzek moéwig same za siebie. Nie

zapominajmy, Ze Stany Zjednoczone nie zwg sie Federated States lecz United States, a na
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okre$lenie sojusznikOw w obecnej wojnie ukul prezydent Roosevelt termin United
Nations.

Dla uzasadnienia wyrugowania unii na rzecz federacji przytacza sie u nas
argument, Ze tak jest zreczniej, gdyz stowo unia brzmi Zle w uszach Litwinéw. Argument
ten nie wydaje sie trafny. Celem naszym musi by¢ unia nie tylko z Litwinami (liczebnie
najmniej licznymi, cho¢ uczuciowo wysunietymi przez nas na pierwsze miejsce), ale i z
Czechami, i z Stowakami, i z Ukraincami, i z Biatorusinami. Ot6z wszystkim tym
partnerom - z wyjatkiem jednej Litwy - stowo unia brzmi przyjemnie i budzi w nich cenne
skojarzenia historyczne i uczuciowe. Jest to imponderabilium tak wazne, Ze nie mozemy
z lekkim sercem przej$¢ nad nim do porzadku dziennego. Ci, ktérzy to czynig, sktadaja tym

samym dowdd, Ze nie sg do$¢ gteboko zwigzani z nurtem psychicznym swego narodu.

Znamy z historii liczne przyktady zwigzkéw panstwowych, ktére ewolucyjnie
zacieSniaty sie az do zlania sie w jedno panstwo (a nieraz i w jeden naréd), oraz zwigzkow,
ktére nie wytrzymaty proby czasu. Proceséw udanych - od konfederacji do federacji wzgl.
Unii - byto w czasach nowozytnych caty szereg, jak oto Stany Zjednoczone Ameryki
P6tnocnej8s5, Szwajcaria, Rzesza niemiecka, Kanada, Australia, Afryka Potudniowa. Cecha
charakterystyczng wszystkich tych przyktadow (za wyjatkiem Szwajcarii) jest, ze
mniejsze jednostki panstwowe, wchodzace z sobg w zwiazek federacyjny, miaty gros
ludnosci tej samej narodowosci i jezyka®t. Jankesi lubig niesfornym narodom Europy
Swieci¢ w oczy przykladem zjednoczenia sie ich Stanéw. ,MogliSmy my, mozecie i wy”.
Twierdzeniom takim nalezy sie przeciwstawiac jak najbardziej kategorycznie. To co Jankesi
zrobili z koncem XVIII wieku, to Polacy zrobili juz za Lokietka, mianowicie zjednoczyli

obszary zaludnione przez ludzi tej samej mowy, religii, obyczaju i pochodzenia.

85 Stany Zjednoczone przeszly szereg etapéw: w r. 1643 zawigzano ,lige przyjazni”,
wr. 1774 konfederacje, w r. 1786 federacje. 0d wojny domowej (r. 1861) nalezy Stany uwazac za
unie.

86 Wyjatek stanowi tu jedynie Szwajcaria, ale jej potozenie geograficzne jest tak szczegélne,

ze trudno wypadek szwajcarski w jakikolwiek sposob uogolniac
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Jednoczace sie Stany - podobnie jak Polska Piastow - rozdzielone byty sztucznie; stusznie
cytowane jest w ,Federal Union” powiedzenie p. Mousley’a, Ze ,,unia amerykanska nie byta
krokiem poza nacjonalizm, ale krokiem w nacjonalizm” 8.

Federacja, jesli ma sie osta¢, powinna jednoczy¢ to, co juz byto sobie bardzo bliskie,
jeszcze zanim potaczyto sie w zwiagzek federacyjny. Postuchajmy co o tym mysli prof.
Diceyss.

»Panstwo federacyjne moze powstac, jesli spelnione sg dwa warunki. Po pierwsze,
musi istnie¢ zespét krajéw takich jak kantony szwajcarskie, kolonie amerykanskie lub
prowincje Kanady, tak blisko spokrewnionych lokalnie, historycznie, rasowo itp., by
mogty w oczach swych mieszkancow wywotywac wrazenie wspdlnej narodowoSci...

Drugim warunkiem absolutnie niezbednym dla powstania ustroju federalnego jest
istnienie bardzo szczegdlnego stanu uczu¢ wsréd mieszkancéw krajow, ktorych
zjednoczenie jest proponowane. Muszg oni pragnac¢ unii, nie pragnac jednosci. Jasne jest,
ze gdyby nie byto pragnienia unii, nie bytoby podstawy do federacji”.

Postuchajmy rdéwniez definicji federalizmu, sformutowanej przez znanego
publicyste angielskiego Wickhama Steed’a.

,Mowiac o federalizmie mam na mys$li takg forme zrzeszenia sie narodéw lub
ludéw, ktora zacheca do wzrostu wsrdod nich poczucia wspdlnoty. Federalizm, zdaniem
moim, stoi lub pada zaleznie od stopnia w ktérym daje odpowiedZ, lub nie potrafi
odpowiedzie¢, na pytanie czy pojedyncze narody moga utworzy¢ miedzynarodowa
wspolnote z tym samym rodzajem, cho¢ moze nie doktadnie z tym samym stopniem,
postuszenstwa wobec prawa, do jakiego indywidualni cztonkowie narodu poczuwajg sie
wobec prawa obowigzujacego w ich narodowej wspolnocie” 8°.

A wiec federacja stoi lub pada zaleznie od tego, czy potrafi wytworzy¢ wiez
analogiczng do wiezi narodowej. Wyrazmy to krotko: federacja utrzyma sie tylko wtedy,

jesli w jej ramach narasta wielki nardd.

875.309
88 Introduction to the study of the Law of the Constitution”, London, 1927, s. 136-143.

89 Federal Union”,s. 263
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O federacjach mowig dzi§ wszyscy. Popularnie wyobrazajg sobie ludzie federacje
w sposo6b nastepujacy: pare narodéw taczy sie w federacje, robigc pewne ustepstwa ze
swej suwerenno$ci na rzecz wspolnej polityki zagranicznej i wojskowej, a moze
i gospodarczej. W zamian za te ustepstwa sfederowane narody uzyskujg site
odpowiadajgca ich wspoélnej liczebnos$ci, zachowujgc réwnoczesnie petng odrebnosé
narodowgq. Na przyktad: Niemcy liczg siedemdziesigt miliondw ludnosci; jesli powstanie
federacja wrogich Niemcom sgsiadow, liczaca tylez samo ludno$ci, wéwczas wytworzy sie
sita zblizona do sity niemieckiej i zdolna jej sie skutecznie przeciwstawi¢. Jednakze Polacy,
Czesi, Wegrzy, Jugostowianie, Litwini, Albanczycy itd. wchodzacy w sktad tej federacji
zostang nadal odrebnymi narodami.

Rozumowanie takie jest rOwnie rozpowszechnione jak fatszywe i $wiadczy o braku
zrozumienia prawidet psychologii zbiorowej. Federacja, ktérej poszczegdlni partnerzy
zachowajq na dtuzszq mete wtasnqg nieuszczuplonq wiez narodowq, nie wytrzyma zadnej
powazniejszej proby zycia. Federacje, podobnie jak matzenstwo, nie zawigzuje sie na
miodowe miesigce, ale na czarne godziny i burze zycia. Ot6z psychologia uczy nas, ze
miliony ludzi dadza sie poruszy¢ do wspolnego wysitku tylko pod warunkiem, ze
powstanie miedzy nimi silna wiez psychiczna, duch zbiorowy (okreslany przez nauke
anglosaska jako group mind). Je$li grupa ma stawic¢ czoto niebezpieczenstwu, musi mie¢
zbiorowego ducha; zbiorowisko ludzkie, ktore takiego ducha nie wytworzy, zachowa sie
jak armia Dariusza pod Maratonem lub Napoleona pod Lipskiem: rozleci sie.

Moéwigc o federacji mamy zwykle na mysli wspdlng site zbrojng i wspoélng
gospodarke. Jedng wystawi na prébe wojna, drugg kryzys gospodarczy; obie beda sie
starali wrogowie rozbi¢ intryga i przekupstwem. Chcac by federacja przetrwata wszelkie
przeciwnos$ci trzeba by wytworzyta wspdélnego ducha, opartego na wspdlnych
sympatiach i antypatiach, na wspo6lnych odruchach uczuciowych, wspélnych wierzeniach
i zwyczajach, wspdlnych instytucjach, przyzwyczajeniach prawnych i metodach
wychowania, wspdlnych wspomnieniach i wspolnych nadziejach. Krotko mowiac,

federacja chcqc trwaé musi wytworzy¢ to, co okreslamy popularnie jako ducha
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narodowego®0 Mozna sie zabawi¢ w gre stow i powiedzie¢, Ze bedzie to specjalny duch
federacyjny o charakterze ponadnarodowym czy tez quasi-narodowym. Bedzie to tylko
gra stow.

CytowaliSmy juz, jak uczony angielski Ernest Barker proébuje okresli¢ wiezi
psychiczne catkujgce nardéd brytyjski (United Kingdom) i federacje brytyjska
(Commonwealth). Pisze on: ,Szkocja jest narodem Kktéry jest niby-panstwem (quasi-
state); Wielka Brytania jest panstwem, ktore jest co najmniej niby-narodem (quasi-
nation); a Commonwealth jest wspolnym systemem kultury bedacym réwniez niby-
panstwem i majacym w sobie troche z niby-narodu” 1. Jest to znéw tylko gra stow.
W innym miejscu ten sam autor wyraza sie: ,Ludy szkocki i walijski s3 narodami
pierwszego stopnia (nations of the first degree) zadowalajgcymi sie spotecznym wyrazem
swej odrebnosci. Z drugiej strony cztonkowie tych ludéw sg rowniez cztonkami pewnego
narodu - narodu brytyjskiego - ktory jest narodem drugiego stopnia (nation of the second
degree)”?2. Jak juz wspomnieliSmy, jest to sprawa terminologii; my przyjeliSmy
w niniejszej pracy termin wielki nardd na okres$lenie stopu narodowego tego typu co
brytyjskie Zjednoczone Kroélestwo. Recytuje powyzsze ustepy Barkera dlatego, bo
szczegblnie trafnie wskazujg na to, ze taki Commonwealth, o typie federacji, bedac
wspOlnym systemem kultury jest tym samym czym$ w rodzaju narodu i tym wtasnie
cechom zawdziecza swa spoistos¢, ktora pomaga mu przetrwac drugg juz z kolei wojne
Swiatowa.

Czytatem Swiezo prace, napisang przez pewnego Polaka w Turcji w r. 1941,
w ktdrej wyraza sie on ze Federacja Narodow Zachodnio-Stowianskich powinna sie sta¢
,hadnarodem”.

Na rézne sposoby, przez réznych ludzi, wyrazana jest tu podstawowa mysl, Ze
zwigzek federacyjny paru narodéw, chcac trwaé, musi wytworzy¢ nowqg wiez psychiczng

w swej istocie majaca réwniez charakter wiezi narodowej. Takie jest Zelazne prawo

90 To samo odnosi sie do panstwa wielonarodowego.
91]oc. cit,, s. 131

92 oc. cit.,,s. 17
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psychologii naszych czaséw. Pare wiekdw temu mozna jeszcze bylo oprzec federacje na
wiezi monarchicznej, jak tego mieliSmy przyktad cho¢by w monarchii austro-wegierskiej,
ktdéra uratowala sie w czasie burzy w mtodos$ci Marii Teresy i nawet jeszcze w czasach
napoleoniskich, a rozpadta sie w XX wieku skutkiem tego, Ze wsréd swych ludéow nie
zdotata wytworzy¢ wiezi wielkiego narodu.

Dzi$ wiez narodowa wyparta w duzej mierze wieZ monarchiczng i stanowi jedyne
lepiszcze, zdolne cementowac w spoistg cato$¢ wszelkie twory federacyjne.

Federacja ma dzis o tyle sens, o ile sSwiadomie stawia sobie za cel utworzenie
wielkiego narodu i o ile catq swq strukture przystosowuje od samego poczgtku do tego
zadania. Natomiast federacja chcaca na state utrzymac¢ odrebnosci narodowe swych
cztonkow jest przedsiewzieciem utopijnym, skazanym na to, by sie rozpas¢ przy

pierwszej okazji.

Definicja prof. Dicey’a trafia w sedno zagadnienia, precyzujac warunki powstania
federacji: pokrewieristwo i che¢ zjednoczenia sie. Drugi warunek mozna wywotaé w czasie
stosunkowo szybkim, przy pomocy odpowiednich metod propagandy. Natomiast
pierwszy warunek musi by¢ wynikiem dtugich proceséw historycznych i doraznie wywota¢
go nie mozna. Totez tabliczka z definicjg prof. Dicey’a powinna wisie¢ nad kazdym
stolikiem kawiarnianym, przy ktérym amatorzy klecg sztuczne twory federacyjne.

Madrzejsi adherenci idei federacyjnej na Zachodzie zdaja sobie sprawe
z pierwszego warunku i dopatruja sie jego speinienia we wspdélnocie cywilizacyjnej,
1aczacej narody biatej rasy o kulturze chrzescijanskiej i ustroju demokratyczno-
parlamentarnym. Clarence Streit, autor ,Union Now”, widzi obecnie 15 narodéw,
odpowiadajacych powyzszym warunkom i tym samym dojrzatych do sfederowania sie.
Narody te to Stany Zjednoczone, Wielka Brytania, Francja, Kanada, Afryka Potudniowa,
Australia, Nowa Zelandia, Irlandia, Belgia, Holandia, Szwajcaria, Dania, Norwegia, Szwecja
i Finlandia.

Mimo duzego powinowactwa ustrojowego i cywilizacyjnego wszystkich tych
narodow, panujg miedzy nimi silne antagonizmy. Streit zdaje sobie z nich sprawe, totez

proces tworzenia tej federacji rozktada na dwa etapy. Pierwszy etap - to wspoélnota
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narodow anglosaskich, ktérych pokrewienstwo jest tak bliskie, Ze obecny ich rozdziat
wydaje sie rzeczg sztuczng. Drugim etapem byloby weciggniecie do unii anglosaskiej
wymienionych wyzej mniejszych panstw europejskich.

Jako ,Sofortprogramm”?3, projekt Streita wydaje sie nierealny; jednakze roztozony
na dwa powyzsze etapy i propagowany systematycznie przez dziesigtki lat, moze
doczeka¢ sie urzeczywistnienia. Po przezwyciezeniu antagonizméw narodowych
program ten natrafi na dwie szczegélne trudnosci: sprawe kolonii, stanowigcych obecnie
wilasnos$¢ poszczeg6élnych partneréw przysztej federacji (Indie!) oraz fakt, ze Stany
Zjednoczone gérowatyby liczbg ludnosci nad suma ludnosci wszystkich innych cztonkow

unii, co datoby Stanom hegemonie w parlamencie federalnym.

Rozpatrzmy teraz, w $wietle dwu warunkéw prof. Dicey’a, kwestie organizacji
miedzymorza battycko-czarno-srédziemnego. Pierwszemu warunkowi - bliskiego
pokrewienistwa historycznego, rasowego, jezykowego, religijnego, cywilizacyjnego itp.
odpowiada bez zastrzezen jedynie Unia Stowian Zachodnich, a wiec Czechéw, Stowakow,
Polakéw, Ukraincow i Biatorusinéw. Do Unii tej naturalnym biegiem rzeczy wejs¢
powinna Litwa, odrebna wprawdzie jezykowo, a po cze$ci i etnicznie®* od innych
cztonkow takiej Unii, za to szczegdlnie blisko z nimi spokrewniona pod wzgledem
historycznym, religijnym i cywilizacyjnym.

Znacznie stabsze, powiedzmy to otwarcie - o klase stabsze - jest powinowactwo
miedzy powyzszym zespotem narodéw a Wegrami i Rumunami. Jednakze ze wzgledow
geopolitycznych (a w stosunku do Wegier i cywilizacyjno-religijnych) miedzy Unig
Stowian Zachodnich a Wegrami i Rumunig powinien sie zawigza¢ pewien stosunek
formalno-prawny, moze o typie konfederacji. Natomiast wiezZ miedzy Unig Stowian

Zachodnich, a panstwami batkanskimi (mimo stowianskiego pochodzenia dwu z nich)

93 niem. dostownie: program btyskawiczny. Okreslenie dla utworzonego ad hoc planu
dziatania pozbawionego szansy pelnej realizacji. [red.]
94 Odrebnos$¢ etniczna Litwinéw jest rzecza wzgledng, wobec silnej domieszki krwi

polskiej i biatoruskiej. Dzisiejszy Litwin jest na p6t Stowianinem.
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wydaje sie by¢ zbyt staba na wymagania prof. Dicey’a, totez pomysty federacji (czy nawet
konfederacji) siegajacej od Litwy po Grecje nalezy podciaggna¢ pod kategorie federacji
skatastrofalnych”, o ktérych uczeni brytyjscy wyrazili sie, ze ,katastrofa moze narzucic
pewne formy federacyjne spoteczenstwom jeszcze nie dojrzatym do federacji” 5. Taka
niedojrzata federacja nie wytrzyma pierwszej proby zycia.

Drugim warunkiem prof. Dicey’a jest szczegdlny stan uczu¢, powodujacy
pragnienie unii wéréd mieszkancéw krajow majacych wejs¢ w jej sktad. Pragnienie to
mozna wywotaé. Praca to zmudna, ktéra musza systematycznie prowadzi¢ grupy
zwolennik6w unii w obrebie kazdego z jej przysztych uczestnikdw. Wielki czas, by praca

ta ruszyta z miejsca wérod Stowian Zachodnich i Litwinéw.

W mowie wygtoszonej w dn. 22 III 1943 r. Churchill naszkicowat nastepujacy plan,
organizacji miedzynarodowej: ,,Obok wielkich mocarstw powinna by¢ pewna ilo$¢ grup
panstw lub konfederacji, ktére wypowiadatyby sie przez witasnych wybranych
przedstawicieli; cato$¢ wytonitaby Rade wielkich panstw i grup panstw”.

Przy takiej koncepcji scislejszy zwiqgzek wszystkich narodéw, potozZonych miedzy
Niemcami a Rosjq, jest rzeczq pozgdang i naturalng pod warunkiem, by zwigzkowi temu
nie nadawac charakteru federacji (co musiatoby doprowadzi¢ do zupeinie zbednych tar¢
i zawoddéw), a utrzyma¢ go w ramach konfederacji na tyle elastycznej, by mogta
dostosowac sie do wielu istniejgcych na tym obszarze rozbieznosci i konfliktéw. Unia
Stowian Zachodnich i Litwy, skonfederowana z Wegrami i Rumunig, wydaje sie
odpowiada¢ powyzszym zatozeniom.

Panstwa batkanskie stanowig krag odrebny i wytonia zapewne organizacje wtasna.

ORGANIZACJA SWIATA

Dazenie do zjednoczenia catej ludzkosci w jednolitg organizacje zaprzatato - na

przestrzeni tysiecy lat - umysty najwybitniejszych myslicieli. Pierwsza powazna proba

95 Federal Union”, s. 326
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urzeczywistnienia tej idei byto panstwo rzymskie; pax romana objeta na kilka wiekow
caty owczesny Swiat cywilizowany. Drugg taka prébg byto Sredniowiecze, ze swa
podwojng hierarchig - duchowng i §wiecka - w osobach papieza i cesarza rzymskiego,
w oparciu o arbitraz miedzynarodowy oraz o sobory jako Parlament $wiata
chrze$cijanskiego. Organizacje te rozbita reformacja, gltoszac petng, nawet w dziedzinie
religii(!), suwerenno$¢ poszczegdlnych panstw. Ale juz poczynajac od XVII wieku budza
sie ponownie tesknoty do organizacji miedzynarodowej. CzeSciowo zaspokaja te potrzebe
tzw. Swiete Przymierze (1815-48), ktére daje Europie kilkadziesiat lat pokoju. Wreszcie,
w czasach najnowszych, heroldem tej idei staje sie masoneria, ktéra w roku 1919
powotuje do Zycia Lige Narodow.

StwierdZmy otwarcie, ze idea organizacji ponadpanstwowej byta w polskim
Obozie Narodowym do niedawna bardzo niepopularna. Ptyneto to z dwu powodow:
wyidealizowania panstwa narodowego jednorodnego jako najwyzszej, bezwzglednie
suwerennej spotecznoSci oraz fakt, Ze organizatorami wszelkich organéw
miedzynarodowych staty sie w naszych czasach konspiracje masonskie i zydowskie,
blisko z sobg powigzane. Obawy polskich narodowcéw okazaty sie zreszta w peini
uzasadnione: Liga Narodow, w ktorej gtéwnym stalym przedstawicielem Polski byt
p- Reichman, funkcjonowata z reguty przeciw nam, a w chwili rozbioru Polski nie zdobyta
sie nawet na gest.

Mimo to - a moze wtasnie z powodu tego - musimy zmieni¢ nasze ustosunkowanie
sie do samej zasady organizacji Swiata.

W dwudziestoleciu 1919-39 polski ruch narodowy przeszedt gteboka ewolucje
pogladdéw, porzucajac imperatyw ,egoizmu narodowego” na rzecz zharmonizowania
uczucia narodowego z uniwersalizmem katolickim?¢. Ta ewolucja pociggneta i pociagga za

sobg nadal szereg skutkéw, z ktoérych jednym jest konieczno$¢ sprecyzowania naszej

9% W wydanej w r. 1942 w Londynie pracy M. Sieniawskiego pt. ,Z rozwazan nad
narodowym radykalizmem” czytamy: ,Nacjonalizm i uniwersalizm uzupetniajg sie i przenikaja
wzajemnie. Pierwszy jako wyraz przede wszystkim zatozen dziedzicznych ludzko$ci, drugi jako

wyraz przede wszystkim jej Zycia duchowego”.
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postawy wobec zagadnienia organizacji §wiata. W roku 1941 ukazata sie w Anglii ksigzka
A.C.F. Beales’a pt. , The Catholic Church and the International Order”®7. Beales przypomina
prawde wcigz na nowo zapominang, Ze Kos$ciot Katolicki reprezentowat zawsze
i reprezentuje nadal idee uniwersalistycznej organizacji ludzkosci i ze wszelkie proby
przedstawiania tej idei jako zdobyczy nowoczesnej mysli tzw. ,wolnej” sg zwyklym
nieuctwem. Katolik powinien uznawa¢ potrzebe organizacji uniwersalistycznej nie tylko
duchownej, ktorg jest Koscidl, ale i Swieckiej. W tym tez kierunku poszto szereg
wypowiedzi Papieza Piusa XII w czasie obecnej wojny. Jednakze Beales podkresla bardzo
mocno, przy pomocy dtugiego szeregu cytatow, ze KosSciét katolicki nie zamierzat nigdy
budowac jednolitego panstwa Swiatowego na gruzach poszczegdlnych panstw i narodow.
Kos$ciot uznaje, ze narody sg wytworem naturalnej ewolucji ludzkosci i majg petne prawo
do zachowania swej odrebnoSci. PisaliSmy o tym obszernie w pierwszych rozdziatach tej
pracy. Formuta ,ludzkosci jako zorganizowanej wielo$ci narodéw” odpowiada zaré6wno
katolickiemu jak i narodowemu punktowi widzenia i ma solidne naukowe fundamenty,

powinna wiec stanowi¢ wytyczng dla przysztej organizacji $wiata.

Na wszelka organizacje sktadajg sie trzy elementy: jej zatozZenia (i wynikajaca
z nich dziatalnos¢), jej formy organizacyjne oraz ludzie, ktérzy te formy wypeiniaja.

Zacznijmy od tych ostatnich. Do organizacji $wiata brali sie na przestrzeni
ostatnich kilkudziesieciu lat z reguly internacjonaliSci, podczas gdy nacjonaliSci
przeciwdziatali im jak mogli. Rezultat tych zapaséw musiat by¢ ujemny. Pierwszym
warunkiem powodzenia jest przeto wytworzenie sie kadr ludzi, rozumiejacych potrzebe
organizacji Swiata w sensie ,wielo$ci narodéw”, ludzi zarazem kochajacych wtasne
narody jak i oddanych calym sercem wielkiemu zadaniu utadzenia®® ludzkosci. Od
przysztej organizacji $wiata nalezy wykluczy¢ wszelkich ,zacieraczy granic”,
kosmopolitow i bezpanstwowcéw. W miedzynarodowych wtadzach powinni zasiadac

normalni Anglicy, Francuzi, Polacy, Zydzi, normalnie kochajacy swe ojczyzny. Ludzie ci

97 Ksigzka ta wyszla ostatnio w ttumaczeniu polskim.

98 daw. uporzadkowaniu.
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nie powinni opierac sie o kierowane miedzynarodowo konspiracje, lecz musza szukac
w swych narodach oparcia o grupy i prady mysli swiadomie tqczqce nacjonalizm
z uniwersalizmem.

Drugim warunkiem powodzenia organizacji miedzynarodowej s3g jej formy.
Ewoluowac one musza powoli, nie wyprzedzajac narastania kadr i dojrzewania w masach
zrozumienia dla korzysci wspoétdziatania narodéw. Nawet najwieksi entuzjasci
federacjonizmu jak np. Clarence Streit nie uwazaja w obecnej chwili za mozliwe
sfederowania wiecej niz pietnastu panstw najbardziej cywilizacyjnie zaawansowanych.
Federacja Swiatowa moze nastgpi¢ jako wynik dtugofalowego procesu zblizania
i upodabniania sie do siebie narodéw, ale to muzyka dalekiej przysztosci. Na obecng
chwile wysuwane sg z roznych stron projekty idgce raczej w kierunku koordynacji
poszczegdlnych dziedzin Zycia przez szereg miedzynarodowych organizacji. Zwolennicy tej
koncepcji powotuja sie na to, Zze w ostatnich dziesiecioleciach organizacje takie jak np.
Swiatowy Zwigzek Pocztowy, Miedzynarodowe Biuro Pracy, Trybunaty w Hadze,
Miedzynarodowe Porozumienia Przemystowe (Kartele itp.), Miedzynarodowy Instytut
Rolniczy w Rzymie, Bank Wyptat Miedzynarodowych itd. funkcjonowaly o wiele
sprawniej i skuteczniej niz ,,centralna wtadza” pod postacig Ligi Narodéw. W zwigzku
z taka koncepcjg projektuje sie utrzymanie, po zakonczeniu obecnej wojny,
miedzysojuszniczych organoéw utworzonych dla rozdziatu surowcéw, zeglugi morskiej,
odbudowy gospodarki §wiatowej itp.

Niewatpliwie organizowanie sie ludzkos$ci na ptaszczyznach realnych potrzeb jest
metoda skuteczniejszga niz tworzenie zawieszonych w  powietrzu cial
ponadpanstwowych. Z drugiej jednak strony takie organizacje - nazwijmy je
funkcjonalne - wymagaja pewnej koordynacji i egzekutywy, ktéra obecnie czerpia w wielu
wypadkach z konspiracji miedzynarodowych, ale ktérg powinny czerpa¢ z jawnych
oSrodkéw autorytetu. Totez centralny osrodek ponadpanstwowy jest niewatpliwie
pozadany i wyksztatci sie moze ze wspotpracy rzadéw sojuszniczych. Rzecz oczywista, Ze
w dzisiejszym stadium o$rodek taki moze mie¢ charakter co najwyzej konfederacyjny, tzn.
moze wywierac bezposredni wptyw tylko na rzady, a jedynie posrednio - poprzez rzady -

na obywateli poszczeg6lnych panstw.
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Dla unikniecia fikcji réwnos$ci miedzy wielkimi mocarstwami i mniejszymi
narodami, te drugie nie powinny by( reprezentowane w centralnym oS$rodku
bezposrednio, lecz raczej poprzez zwigzki obejmujace po kilka czy kilkanascie panstw
wzglednie przez unie, w ramach ktoérych narastajg wielkie narody.

Szczegblowe opracowanie form miedzynarodowej wspotpracy jest nie tylko
przedwczesne, lecz i nierealne, gdyz formy wytonia sie naturalnym biegiem rzeczy wtedy,
gdy witasciwi ludzie wezmga sie do realizacji wtasciwej tresci. Brak tej tresci, przy
narzuceniu z goéry do$¢ sztucznych form, stat sie zgubg Ligi Narodéw. Totez przyszia
organizacja miedzynarodowa musi przede wszystkim uprzytomni¢ sobie gtéwne
czekajace ja zadania i przykroi¢ do nich obowigzki i prawa swych cztonkéw.

WSsrdd zadan tych na pierwszy plan wysuwa sie miedzynarodowa obrona przed
napadem (przy pomocy kontroli zbrojen ofensywnych??, miedzynarodowej sity zbrojnej,
umiedzynarodowienia lotnictwa transportowego itp.). Obrona taka wymaga silnej
egzekutywy Swiatowej oraz natozenia powaznych obowigzkéw na poszczegdlne panstwa.
Jednakze ta obrona bedzie realna tylko wtedy, gdy usunie sie gtbwne przyczyny pchajace
panstwa do zbrojen i wojen, a wiec przede wszystkim niesprawiedliwy rozdziat surowcéw
oraz terendw do osiedlania sie.

Wadliwy rozdziat surowcow jest dzis rzecza powszechnie uznang. Natura w strefie
gorgcej pracuje na cztowieka nieledwie bez jego pomocy i najwieksze wysitki rolnikow
w przeludnionych krajach strefy zimniejszej nie wystarcza dla zapewnienia tym krajom
stopy zyciowej odpowiadajacej obecnemu poziomowi cywilizacji. Zmonopolizowanie

obszarow tropikalnych dla pewnych szczesliwych narodéw, z wykluczeniem wszystkich

99 Nie nalezy identyfikowac tego postulatu ani z pacyfizmem, ani z rozbrojeniem. W kazdej
epoce istnieje bardzo wyrazna rdéznica miedzy uzbrojeniem defensywnym a ofensywnym.
Kontrola miedzynarodowa moze w zarodku niszczy¢ to drugie, natomiast zaden naréd zdrowy
psychicznie (tzn. nieopanowany przez utopistow) nie zrezygnuje z uzbrojenia defensywnego,
cho¢by dla wzgledéw zdrowia duchowego. Narodami, ktére ten problem rozwigzaty w sposéb
prawidtowy, wydajg sie w naszych czasach by¢ Szwajcaria, Finlandia i kraje anglosaskie. Rowniez
i Polska w okresie Jagiellonnskim rozwigzata na swe czasy - pieknie problem systemu wojskowego

czysto obronnego.
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innych, jest rzeczq tak niemoralng, Zze musi sparalizowa¢ w zarodku wszelkq proébe
organizacji miedzynarodowej. ROwniez nieréwnomierne roztozenie bogactw mineralnych
staje sie niestusznym powodem wzbogacenia sie jednych narodéw kosztem innych.

Problem ten jest dostatecznie zbadany i spopularyzowany i byl przedmiotem
obszernych debat w Lidze Narodéw i innych ciatach miedzynarodowych. Nadszedt czas
na jego rozwigzanie, co zrozumieli juz nawet ci, ktérzy najwiecej na tym rozwigzaniu
muszga straci¢, tj. oba mocarstwa anglosaskie. Zobowigzaly sie one w art. 4. Karty
Atlantyckiej (r. 1941), Ze ,bed3 sie stara¢, z zachowaniem naleznych wzgledow dla swych
istniejagcych zobowigzan, by wszystkie panstwa, wielkie czy mate, zwycieskie czy
zwyciezone, miaty dostep na réwnych warunkach do handlu i surowcéw $wiatowych,
potrzebnych dla ich gospodarczej pomyslnosci”.

Egzekucja tego przyrzeczenia stanowi¢ bedzie jedno z gtdwnych zadan przysztej
organizacji Swiata.

Nastepny wielki problem, to sprawa teren6w pod osiedlanie sie. Nadmiar ludnosci
z krajéw przeludnionych powinien mie¢ mozno$¢ emigracji, poki istniejag na Swiecie
tereny stabo zaludnione o odpowiedniej glebie i klimacie. Nie wolno z tym czeka¢ do
wybuchu nowej wojny o ,Lebensraum”100, Karta Atlantycka milczy na ten temat, wysunat
go jednak zdecydowanie Papiez Pius XII w mowie wygtoszonej na Zielone Swiatki 1941,
domagajac sie ,korzystniejszego rozsiedlenia ludzi na powierzchni ziemi”. W dalszym
ciggu tego przemoOwienia Papiez oSwiadczyt: ,Nasza planeta... nie jest pozbawiona
obszarow nadajacych sie do zamieszkania, obecnie pozostawionych dzikiej naturalnej
wegetacji, a nadajacych sie dobrze pod uprawe przez cztowieka. W wielu wypadkach nie
da sie unikng¢ emigracji, z tego czy innego kraju, rodzin poszukujgcych nowych siedzib”.

,Gesto zaludnione kraje zostang odcigzone i ich mieszkancy uzyskaja nowych
przyjaciét w krajach obcych, a panstwo przyjmujace emigrantéw uzyska pracowitych
nowych obywateli. W ten sposdb i narody dajace i narody otrzymujace przyczynia sie do

wzmozenia dobrobytu i do postepu kultury”.

100 njem. Przestrzen zyciowa. [red.]
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Znana autorka angielska Doreen Warriner w pracy pt. ,Wschodnia Europa po
Hitlerze”, wydanej w r. 1940 przez Fabian Society, wskazata bez ogrédek na tych, ktorzy
i w tej sprawie powinni wzig¢ na siebie najwieksze obowigzki. Pisze ona: ,Na przysztos¢
polityka migracyjna Imperium Brytyjskiego musi ulec zmianie. Imperializm spoteczny
(social imperialism) Imperium Brytyjskiego - tzn. jego polityka monopolizowania
najlepszych teren6w $wiata pod osadnictwo brytyjskie - wyrzadza Europie najciezsza
krzywde (gravest injury)”.

Kanada, Ameryka Potudniowa, duza cze$¢ Afryki i Australii, oto tereny, na ktérych
osiedli¢ sie jeszcze moga setki milionéw biatych ludzi.

W konicu nalezy wymieni¢ szczegélnie delikatne zadanie naczelnych wiadz
miedzynarodowych, ktérym bedzie ochrona matych narodéw i mniejszosci narodowych
W sposéb, nie hamujqcy narastania wielkich narodow.

MowiliSmy juz o tym obszernie.

TAKTYKA WIELKICH IDEI

Kazda epoka ma swe wielkie idee. Wiszg one w powietrzu albo lecg huraganem
przez Swiat. Niektore niosa ludzkosci poprawe jej doli, inne rozmiatajg spotecznosci,
wyrywaja z korzeniami instytucje, kruszg i burza.

Swiadomie kierowany naréd musi mieé¢ taktyke wielkich idei. Jednym nadstawia
zagle, by go niosty, pod inne ptynie Zzmudnymi halsami, czasem, gdy sztorm staje sie zbyt
silny, zwija zagle i dryfuje, by przeczekac¢ burze.

Jak ma sie ustosunkowac¢ Narod polski do wielkich idei narodowos$ciowych naszej
epoki?

W niniejszej pracy wymieniliSmy tych idei caly szereg. Oto one:

1) idea praw mniejszo$ci narodowych

2) idea praw matych narodéw

3) idea panstwa narodowego jednorodnego
4) idea wielkiego narodu

5) idea federacyjna

6) idea organizacji catej ludzkosci.
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Niektore z tych idei s z sobg zbiezne, inne ktocg sie. Zbiezne sa idee (2) i (3), (4)
i (6) oraz (5) i (6). Kt6ca sie wyraznie idee (1) i (3), (3) i (4) oraz (3) i (5). Idee (1) i (4),
(2)i(4) oraz (4) i (5) z natury rzeczy powinny i$¢ w parze, jednakze w wielu wypadkach
sg sobie przeciwstawiane. Proba pogodzenia idei (2) z ideg (5) bez uwzglednienia idei (4)
daje koncepcje panstwa wielonarodowego, o ktérej utopijnosci méwiliSmy obszernie.

Sprébujmy teraz uprzytomnic¢ sobie, ktére z powyzszych idei stuza narodowi
polskiemu w jego obecnym potoZeniu, a ktére mu szkodza.

Zatozenie: celem Narodu polskiego jest zrosniecie sie w wielki nar6d z pozostatymi
Stowianami Zachodnimi i Litwinami. Idee, sprzyjajace temu celowi, winni$my
wykorzystywaé i popieraé; idee przeciwne powinniSmy zwalcza¢. W walce tej czy
poparciu nie bedziemy odosobnieni, gdyz kazda z tych idei ma na Zachodzie
przeciwnikow i poplecznikoéw, wsrdd ktorych mozemy szukac¢ sprzymierzencow.

Idea praw mniejszosci narodowych. PowinniSmy wspotdziata¢ z tymi czynnikami
na Zachodzie (np. Royal Institute for International Affairs), ktére zdaja sobie sprawe, zZe
ochrone mniejszo$ci narodowych nalezy ograniczy¢ do ram $cisle humanitarnych, nie
pozwalajac jej sie stawac¢ narzedziem do rozbijanie panstw narodowych, a w
szczeg6lnosci narzedziem do wywotywania proceséw wstecznych przy narastaniu
wielkich narodow.

Idea praw matych narodéw. Podtrzymujac w peini prawo matych narodéw do
samodzielnego bytu powinniSmy gtosi¢ (i sami praktykowac) konieczno$¢ wejScia
mniejszych narodow w zwiazki wielkonarodowe, nie obawiajgc sie tego, ze podobnym
hastem operuje réwniez, acz z wybitng ztg wiarg, Rosja. Natomiast powinnismy ttumaczy¢
Swiatu systematycznie, ze Rosja nie uprawia federalizmu, ale zwyktq eksterminacje.
0 dowody nietrudno.

Idea paristwa narodowego jednorodnego oraz idea wielkiego narodu. Idea pierwsza
znajduje sie dzi§ w wyraznym odptywie. Wzieta zbyt dostownie idea ta zaszkodzita nam
w latach 1918-21. Powinni$my przestawi¢ dzi$ caty nasz sposéb myS$lenia i dziatania na
realizacje idei wielkiego narodu. Idea ta nie jest jeszcze wyraZnie sprecyzowana na rynku
intelektualnym $wiata; gtoszqgc jg pierwsi moglibySmy wyciqgngé wielkie korzysci

propagandowe i polityczne.
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Idea federacyjna. Korzystna dla nas w swym wariancie gltebszym, prowadzacym do
panstwa wielkonarodowego. Szkodliwa w swym wariancie panstwa wielonarodowego,
propagowanym wszedzie, dokad siegajg wplywy zydowskie.

Idea organizacji catej ludzkosci przybiera dwie postacie: jednolitego parnstwa
Swiatowego oraz zorganizowanej wielosci narodéw. Pierwsza jest szkodliwg utopia. Druga,
w potaczeniu z idea catkowania ludzkosci w wielkie narody, doktadnie odpowiada

potrzebom polskiego Narodu.

UNIA SLOWIAN ZACHODNICH I LITWY

W styczniu 1941 r. oglositem cze$S¢ pierwsza niniejszej pracy, traktujaca
o konieczno$ci zespolenia Litwindw, Biatorusinéw, Ukraincéw i Polakéw w jeden wielki
nardd. Napisatem wéwczas dostownie:

»W tej pracy rozpatruje, z punktu widzenia teorii wielkiego narodu, jedynie nasze
problemy wschodnie. Zachodu i Potudnia nie przemys$latem jeszcze do konca, a nie chce
odwleka¢ druku”.

»+Wzmocnienie elementéw wschodnich Rzeczpospolitej musi i§¢ w parze
z wzmocnieniem elementow zachodnich, by punkt ciezkoSci Rzeczpospolitej nie
przesunat sie zanadto na Wschdd i by tym samym nie ulegta naruszeniu réwnowaga
naszej psychiki. Przypuszczam, ze niebezpieczenstwa tego unikniemy poszerzajac nasze
granice na Zachodzie i P6tnocy, w wyniku obecnej wojny, i wchodzac w bliskie stosunki
z Stowianszczyzng Zachodnig”.

Piszac to nie miatem watpliwosci, Zze wielki nar6d ukrainsko- biatorusko-litewsko-
polski powinien objg¢ rowniez Czechow i Stowakéw, nie czutem sie jednak jeszcze na
sitach podejs¢ do tego problemu z dostatecznym wktadem wtasnych przemyslen.

Od tego czasu uptynety dwa lata. Problem przemyslatem, totez wywigzuje sie

obecnie z obietnicy danej czytelnikom czesci I. ,Wielkiego Narodu”.

Bardzo pieknie napisat Barker: ,Gdyby mi kazano utozy¢ formute na sporzadzenie

narodu, powiedziatbym: ,WezZ najpierw pewien obszar; dodaj pewng forme organizacji
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(lub panstwo) dla zespolenia jego mieszkancow; pozwol by pewien jezyk, o ile nie byto go
tam na poczatku, stopniowo przewazyt; spraw, by wspdlnota wierzen i kultu zjednoczyta
duchowo ludzi - i nastepnie z tygla czasu i fermentacji wiekéw wytoni sie narod”.101
Sprobujemy formute te zastosowa¢ do unii Czechéw, Stowakéw i Polakow.
W kolejnosci przyjetej przez Barkera rozwazymy obszar, organizacje, jezyk, wspolnote

wierzen i kultu, czas i fermentacje.

. OBSZAR

Potozenie geopolityczne. Goéra i morze dzieli ludzi, rzeka ich iaczy, totez géry
i morza z reguty rozgraniczaja narody, podczas gdy trudno wymieni¢ cho¢by jedna rzeke,
ktéra stataby sie granicg osiedlenia narodowego. Nawet Ren, mimo Ze ze wzgledéw
strategicznych stanowit przez kilka wiekdw granice panstwa rzymskiego, nie wytworzyt
wyraznej linii podziatu, a raczej geopolityczne pojecie ,Nadrenii” jako obszaru odrebnego
i przejSciowego, ktorego Ren jest centralng arterig a nie granica.

Szukajac geopolitycznych granic Zachodniej Stowianszczyzny znajdujemy to samo:

gory i morza ograniczaja, rzeki tacza. Stowianie potabscy mieszkali z obu stron taby,

101 National Character and the Factors in its Formation”. London, 1927, s. 15
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Slezanie z obu stron Odry, Wislanie z obu stron Wisty, Ukraifcy z obu stron Dniepru. Totez
jesli chodzi o rzeki, to geopolitycznie (i ekonomicznie) traktowac nalezy rzeke z zasady
jako pas terytorium, a nie jako linie. ,Wracamy nad Odre” - tzn. zajmujemy pas terytorium
z obu stron Odry. Rzeczpospolita jagielloniska wtadata Dnieprem obustronnie, co byto
rzecza normalng. Rzeczpospolita w stanie upadku, poczynajac od Jana Kazimierza,
zachowata juz tylko jeden brzeg Dniepru. Byt to stan przeciwny naturze, totez nie duzo
czasu uptyneto, pdki oba brzegi nie znalazty sie ponownie w tym samym panstwie.

Granice naturalne Zachodniej Stowianszczyzny, to Battyk od poéinocy, a od
potudnia Morze Czarne, Karpaty, Tatry (wraz z pogoérzem stowackim) oraz kwadrat
czesko-morawski w okolu Gor Olbrzymich, Kruszcowych i Lasu Czeskiego.

Ani wschodnich, ani zachodnich granic naturalnych Stowianszczyzna Zachodnia
nie posiada. O ile jednak na Zachodzie wzgledy obronne narzucaja granice w miejscu,
w ktérym odlegto$¢ miedzy baszta czeska a Battykiem jest najkrotsza, a wzgledy
gospodarcze kazg wiaczy¢ pas terytorium z obu stron dolnej Odry do tego samego
panstwa, ktore wtada dorzeczem Odry Gdrnej, o tyle na Wschodzie granica jest rownie
plynna jak i stosunki ludno$ciowe. Stowiarnszczyzna Zachodnia siega tam tak daleko, jak
daleko w danym okresie dziejow siega promieniowanie Zachodu. Wielka gra dziejowa
miedzy Wschodem a Zachodem o dusze ludéw zamieszkatych miedzy Polska a Moskwa
jest w pelnym toku i nie wydaje sie bliska rozstrzygniecia.

Jest wsrod Polakéw wielu defetystow, ktérzy obrone bastionu czeskiego przed
Zniemczeniem uwazajg za rzecz beznadziejng. Nie podzielam tego zdania. Zatgczony szkic
uwydatnia kluczowe potozenie baszty czeskiej. Jej utrata otworzytaby Niemcom droge na
potudniowy wschéd, z perspektywa okrazenia nas od potudnia. DopusciliSmy juz raz do
tego w wieku XVII i w po6ttora wieku pézniej ulegliSmy sami rozbiorowi. DopusciliSmy do
tego po raz drugi w r. 1939 i skutek nie dat dtugo na siebie czekac.

Czesi ulegli NiemczyZnie, bo zamknieci w swej baszcie odseparowali sie od reszty
Swiata stowianskiego; ponadto zabrakto im preznosci biologicznej do przeciwstawienia
sie fali germanskiej. NajgrozZniejsza strong ich dzisiejszego potozenia jest fakt, Zze dopuscili
do przelania sie tej fali przez graniczne gory. Niemczyzna sudecka stanowi geopolitycznie

wyrok $mierci na Czechéw. W wyniku obecnej wojny musza oni odzyska¢ granice swych
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gor, nie tylko w sensie politycznym, ale i w sensie osiedlenia. Je$li miatoby zabrakna¢
Czechow do zajecia miejsca Niemcdw, niech osiedlg sie tam Stowacy, Polacy i Ukraincy.
Baszta czeska musi by¢ utrzymana w rekach stowianskich.

Stowacy. Czy do Unii Stowian Zachodnich, i Litwy powinni wejs¢ osobno Czesi
i osobno Stowacy, czy tez wspoélnie jako Czechostowacy?

Psychika Stowakéw uksztattowata sie w sposéb kranicowo odmienny od psychiki
Czechow, a to skutkiem zbiegu réznych okolicznosci, wsréd ktorych tysigc lat
wegierskiego panowania nie maly wywarto wplyw. W  klimacie” wegierskim, tak
podobnym do polskiego, Stowacy rozwineli sie w sposdb niezmiernie bliski naszemu. Ten
sam zarliwy katolicyzm; ten sam niedob6r wilasnego mieszczanstwa, na skutek
opanowania gospodarki przez Zydéw; ten sam szlachecko-chtopski (mimo braku wiasnej
szlachty) spos6b bycia, skutkiem ktérego stowacki chtop jest o tyle blizszy chiopu
naszemu niz czeskiemu; nawet - ten sam stosunek do Rosji, ktory bynajmniej nie
przypadkowym zbiegiem okoliczno$ci utrwala sie obecnie krwig stowacka przelang
w Rosji, tworzac jedng wiecej zbiezno$¢ miedzy nami i Stowakami a rozbiezno$¢
wzgledem Czechow. W rezultacie Stowak jest zadziwiajaco bliski Polaka i mowa
(najblizsza naszej z posréd wszystkich narzeczy stowianskich) i wiarg, i obyczajem. W ich
pieknym kraju Polak czuje sie szczegoélnie swojsko; w Orawskich Zamkach czy
w Liptowskim Sw. Mikulaszu, w Bratystawie czy Wranowie, nie czujemy sie na obczyznie.
Zgodnie dzielimy ze Stowakami gory, ktore i dla nich i dla nas sa najpiekniejsze na Swiecie.
Choc¢ Beniowski i Janosik byli Stowakami, nalezg i do naszej legendy i my poznajemy sie
w ich fantazji. Kto cho¢ raz w zyciu widziat stowacka pielgrzymke na Kalwarii
Zebrzydowskiej, ten zna tajemnice naszego braterstwa.

Nie wolno nam sie dziwi¢, Ze wtasnie ta blisko$¢ z nami stata sie powodem zwigzku
Stowakéw z Czechami. Wielki przywddca Stowakéw, $p. ks. Hlinka, nie robit z tego
tajemnicy, Ze odrebno$¢ narodowa stowacka moze budowac tylko w zwigzku z Czechami,
gdyz wigzac sie z nami Stowacy rozptyneliby sie rychto w morzu polskim. Obawa ta jest
zrozumiata i winniSmy ja szanowac. Stowacy nie cieszyli sie nigdy samodzielnoscia
panstwowg; uzyskanie wtasnego oblicza narodowego i samodzielnosci politycznej

stanowi od wiekéw ich marzenie. Do niedawna byli na pograniczu miedzy ludem
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a narodowoScig, ale w ciezkich dos§wiadczeniach narody szybko dojrzewaja, cho¢ szkota
hitlerowska nie jest najlepsza. Powiedzial niedawno Churchill o Szkotach: ,Jedyna ich
wada, Ze ich za mato”. Podobnie mozna powiedzie¢ i o Stowakach. Za mato ich, by sie
utrzymac zupetnie samodzielnie w tym punkcie globu. Powinni szuka¢ oparcia
0 przyjaciét, powinni wej$s¢ we Wspdlnote Stowian Zachodnich. Czy zechca to uczynic¢
w zwigzku z Czechami, czy tez wchodzac jako samodzielny czton do Unii Stowian
Zachodnich, rozstrzygna sami. Nie wydaje sie wskazane, by Polacy zabierali gtos w tej
sprawie. Ciezkim btedem z naszej strony bytaby jakakolwiek préba wbijania klina miedzy

pobratymcze spoteczenstwa.

I1. ORGANIZACJIA

A) ORGANIZACJA POLITYCZNA

CytowaliSmy przed chwilg przepis Barkera na tworzenie narodu. Kolejnos¢
wymienionych tam faz nie jest przypadkowa: chcac tworzy¢ nardd trzeba najpierw
narzadzi¢ ramy terytorialne, polityczne i gospodarcze, w ktérych mogtyby sie zespala¢
wartosci duchowe; nastepnie, w miare Kksztaltowania sie jezyka - narzedzia
przekazywania mys$li - moze dopiero narasta¢ wspolnota wierzen, stanowigca najgtebsza
wiez narodu. Zsynchronizowanie tych zjawisk w czasie oraz fermentacja psychiczna, to
procesy przekraczajgce mozliwoSci oddzialywania najgenialniejszych nawet mezow
stanu; zjawiska te rozktadajg sie na wieki i szeregi pokolen i obejmujg miliony ludzi nie
uswiadamiajgcych sobie historycznych zdarzen, w ktorych biorg udziat. Nie znaczy to
jednak, by wtadcy i jednostki przodujace nie mogly tym procesom pomagac¢ lub
przeszkadza¢. W narastajgcym wielkim narodzie mozna zawsze ktas¢ nacisk albo na to co
dzieli albo na to co zbliza.

Rozwazajac narastanie wielkiego narodu na przyktadzie czesko-stowacko-polskim
bedziemy wiec przy kazdym poszczegélnym problemie brali pod uwage dwa zasadnicze
wzgledy:

(1) naturalng kolejno$¢ w czasie i synchronizacje oraz

(2) momenty taczace i dzielgce.
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Zaczniemy od rozpatrzenia roli, jaka w narastaniu wielkiego narodu graja trzy
zasadnicze elementy organizacji politycznej: Gtowa Panstwa, Rzad i Parlament.

Gtowa Panstwa. Najlatwiejszym i najszybszym sposobem zespolenia ludzi jest
podporzadkowanie ich jednemu cztowiekowi. W prymitywnych spoteczeristwach jest to
zarazem sposob jedyny. Dopiero w miare dojrzewania spoteczenstw ksztattujg sie zespoty
catkujgce takie jak Rzad (niepodporzadkowany $lepo Gtowie Panstwa) oraz Parlament.
Totez w spoteczenstwach dojrzatych rola zespalajaca naczelnej jednostki wazy mniej,
cho¢ doswiadczenie wykazato, Ze obnizanie autorytetu i wtadzy Gtowy Panistwa ponizej
pewnej normy (jak to zrobili np. Francuzi po r. 1870) msci sie dotkliwie.

A wiec unia spoteczenstw obcych sobie i dos¢ jeszcze surowych mozliwa jest tylko
przez Glowe Panstwa. Klasyczne dwie takie unie - polsko-litewsko-ruska oraz
angielsko-szkocka - nastgpity w formie poddania sie bertu wspélnego monarchy. W unii
dwu spoteczenstw bardzo prymitywnych, jakimi byty Litwa i Polska z koncem XIV wieku,
wspo6lny monarcha byt przez dtugi czas jedyng wiezig taczaca oba zrastajace sie
spoteczenstwa. Wspdélny Sejm i wspolny rzad przyszty dopiero znacznie pdzniej: wspdlny
sejm w blisko dwa wieki, ostateczna unifikacja rzadu w cztery wieki pdzniej. Podobnie
przebiegly procesy unijne, z ktérych wyrosty narody francuski i hiszpanski. Natomiast
unia angielsko-szkocka (rok 1603) objetla spoteczenstwa dojrzalsze, totez juz po stu
latach uzyskata wspolny rzad i parlament.

Czasem unia przybiera poczatkowo forme dwustopniowej monarchii, jak np.
w cesarstwie niemieckim po r. 1871, w ktorym cesarz byl zwierzchnikiem krolow
i ksigzat, a rzad i parlament byty dwustopniowe (parlament Rzeszy i sejmy krajow).

Dynastie majg na ogot przynalezno$S¢ narodowa troche zamazang, dzieki
zwyczajowi Zenienia sie poza krajem. Unii Anglii ze Szkocja dokonat krél bedacy, dzieki
zwigzkom rodzinnym, prawnym dziedzicem obu koron.

Dynastia Jagiellondw dzieki matzenstwu Jadwigi z Jagietta (cho¢ nieuwieficzonemu
potomstwem) zachowata na state posmak dynastii p6tpolskiej, potlitewskiej, podczas gdy
Rusini pamietali, Ze synowie Jagietty urodzili sie z ksiezniczki ruskiej, Zonki Holszanskie;.
W ten spos6b dynastia pierwej zespolita w sobie cechy wspoélnoty wielkonarodowej

polsko-litewsko-ruskiej niz to nastapito wsréd mas obywateli Rzeczpospolite;.
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Dzieki tego rodzaju powigzaniom, monarchia nadaje sie niewatpliwie lepiej do
przewodzenia narastaniu wielkiego narodu niz republika z wybieralng Gtowa Panstwa.
Nie bylo jeszcze bodaj w dziejach przyktadu, by poczatkowe stadium procesu
wielkonarodowego odbywato sie pod wybieralng Gtowa Panstwa, podobnie jak nie byto
przyktadu unii przy zachowaniu odrebnych Gtéw Panstwa. Bytoby moze jednak zbyt
pochopne wycigga¢ wniosek, Ze te dwa ostatnie warianty nie moga znaleZ¢ zastosowania
w procesach wielkonarodowych. Mozna sobie wyobrazi¢ wybér na wspoélng Gtowe
Panstwa cztowieka tak dalece oddanego idei Unii, Ze jego rzady stalyby sie momentem
zespalajagcym cztony Unii. Grozi jednak réwniez ewentualno$¢ odwrotna: proéba
narzucenia przez kazdy z cztonéw Unii swego wtasnego kandydata; proba taka mogtaby
zadrazni¢ ambicje i cofng¢ procesy wielkonarodowe.

Gdy tacza sie z sobg bardzo dojrzate spoteczenstwa, a brak kandydata na Gtowe
Panstwa bedacego symbolem taczacym wszystkich, mozna sobie réwniez wyobrazi¢ na
okres przejsciowy odrebne Gtowy Panstwa w kazdym z cztonéw Unii pod warunkiem, Ze
wspotdziatatyby one z catego serca w procesach zespalania sie wielkiego narodu, gdyz
przeciwdziatanie ze strony ktorejkolwiek z nich datoby skutki optakane. Gtowy te
mogtyby przewodniczy¢ Unii kolejno. Ewentualno$¢ te uwazac¢ nalezy za najmniej
korzystna, a jesli sie jej nie da unikng¢, to w miare zespalania sie spoteczenstw nalezy
dazy¢ do wspdlnej Glowy Panstwa.

WspomnieliSmy, Ze procesowi zrastania sie wielkiego narodu przewodzi
najszczesliwiej wspélny monarcha pod warunkiem, ze w swej osobie symbolizuje
imponderabilia wspo6lne wszystkim cztonom narastajgcej wspoélnoty. Natomiast
sprowadzanie ad hoc jakiego$§ zagranicznego ksiecia i osadzanie go na sztucznie
kreowanym tronie tam, gdzie wygasta od dawna instytucja monarchii, jest rzecza tak
dalece przeciwng duchowi proceséw narodowych, w swej istocie organicznych, ze nie
wydaje sie prowadzi¢ do celu. Tam gdzie instytucja monarchii zanikta, odrodzenie sie jej
nie moze nastgpi¢ w sposob sztuczny, a raczej droga naturalnego procesu w trakcie
wielkich zdarzen historycznych.

Rzgd. Przedwczesna unifikacja Rzagdu moze doprowadzi¢ do tar¢ i napie¢, ktore

zahamujg proces zespalania sie. Nie nalezy sie tu zbytnio spieszy¢, a raczej dazy¢ do
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zespolenia tylko tych funkcji rzadzenia, ktére majg zwigzek z zagranicqg (a wiec polityki
zagranicznej, wojska i stosunkoéw gospodarczych z zagranicg). Pozostawienie tych funkcji
w rekach paru rzagdéw prowadzitoby do czestych rozbieznosci w polityce zagranicznej, co
uniemozliwiatoby narastanie jednosci.

Psychologia i socjologia zgodnie twierdzg, ze grupa spoteczna narasta w miare
uprzytomniania sobie przez ogo6t jej cztonkéw wspolnej postawy i wspélnych interesow
w stosunku do innych grup spotecznych. Zasadniczym warunkiem narastania wspo6lnoty
wielkonarodowej jest by nigdy, w Zadnym wypadku, poszczegélne cztony Unii nie
zajmowaly postawy odrebnej wobec zagranicy. Nie wziecie udziatu przez Litwe w 13-
letniej wojnie z Krzyzakami 1454-1466 silnie cofneto proces zespalania sie
Rzeczpospolitej; natomiast udziat Korony w walkach z Moskwg proces ten ponownie
przyspieszyt. Unii polsko-czesko-stowacko-ukrainsko-litewskiej grozi przede wszystkim
réznolita postawa w stosunku do Rosji (moga wytamac sie Czesi), w stosunku do
Niemcow (moga wytamaé¢ Stowacy i Ukraincy), w stosunku do Wegrow (moga by¢
rozbiezno$ci miedzy Polakami a Stowakami). Kazdy z partneréw Unii bedzie musiat
w stosunku do zagranicy robi¢ pewne ustepstwa na korzy$¢ punktu widzenia innych
partneréw. Rzecz w tym, by ten rozrachunek intereséw, to uzgadnianie, odbywato sie na
wewnatrz, a nie dopiero po ujawnieniu sie rozbieznosci w konkretnych posunieciach
polityki zagranicznej poszczegdlnych rzadow. Totez postulat wspdlnego ministra spraw
zagranicznych, ministra wojny oraz ministra stosunkéw gospodarczych z zagranicq,
narzuca sie z bezwzgledng koniecznosciq. Reszta ministerstw moze jeszcze przez szereg
pokolen zosta¢ odrebna dla kazdego z uczestnikdw Uniil02; z biegiem lat odrebnos¢
rzadow i parlamentéw upodabniataby sie zapewne do samorzadu regionalnego, przy
stopniowym przekazywaniu dalszych prerogatyw w rece centralnych wtadz Unii, ktérych

zakres dziatania w miare zespalania sie wielkiego narodu odpowiednio by wzrastat.

102 Od pierwszej chwili nalezatoby réwniez koordynowa¢ metody wychowania w catej

Unii. Do tego zadania powinno sie powota¢ od razu jaka$ wspolng instytucje.
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Rozwigzanie analogiczne do powyzej naszkicowanego zastosowane zostato w
Stanach Zjednoczonych, w Rzeszy Niemieckiej i w Monarchii Austriacko-Wegierskiej
i wszedzie zdato prébe zycia.

Obszary sporne. Miedzy Czechami, Stowakami, Polakami, Litwinami i Ukraincami
lezy kilka obszaréw niezgody: Wilenszczyzna, Ru§ Czerwona i Wotyn, skrawki Spisza
i Orawy, Zaolzie. Unia stwarza mozliwosci takiego rozwiazania, by obszary te staly sie
cztonami t3czacymi, na ktérych procesy przemieszania sie i zrastania w jeden nar6d
nastepowatyby szybciej niz na pozostatym terytorium Unii. W administrowaniu tymi
obszarami nalezatoby skrupulatnie unika¢ wszystkiego, co drazni i dzieli. Nalezatoby tam
zastosowaé zasade dwujezycznosSci (w administracji, szkolnictwie, itp., az po wyzsze
uczelnie wiqcznie); nalezatoby unika¢ wyborow innych niz samorzadowe nizszych stopni;
nalezatoby unika¢ stwarzania wszelkich takich sytuacji, w ktérych czlowiek musi
deklarowa¢ swa narodowos¢. Pisatem juz o tym obszernie w pierwszej czesci tej pracy,
przy sprawach ukrainskich.

Uwazam za najbardziej celowe powierzenie administracji tych terenéw
bezposrednio wtadzom naczelnym Unii.

Parlament. Unia Stowian Zachodnich i Litwy od samego poczatku powinna mie¢
wspoOlne cialo obradujace. Z natury rzeczy wspolne obrady tyczy¢ moga tylko dziedzin
przekazanych centralnym wtadzom Unii (a wiec wojska, spraw zagranicznych itp.) oraz
spraw spornych miedzy cztonkami Unii. W miare przekazywania coraz wiekszego
zakresu spraw centralnym wtadzom Unii, rozszerzatby sie przedmiot wspoélnych obrad.
Doswiadczenie historyczne uczy, Ze przy zrastaniu sie odrebnych spoteczenstw nastepuja
z reguty dwa stadia: pierwsze, w ktorym obraduje sie przy pomocy delegacji, kiedy jedna
strona nie moze przegtosowac drugiej i w kazdej sprawie musi doj$s¢ do zgody (lub
ugody), i drugie stadium, kiedy w miejsce delegacji pojawiajg sie postowie reprezentujacy
poszczegélne okregi i decydujacy wiekszos$cig gltoséw. System roéwnych liczbowo
delegacji przyjety byt np. w Austro-Wegrzech, a rowniez i Senat Stanéw Zjednoczonych
ma rowng ilo$¢ przedstawicieli z kazdego Stanu, choc¢ liczba ludnos$ci poszczeg6lnych
Stano6w jest bardzo rézna (i w zwigzku z tym liczba przedstawicieli Stanéw w Kongresie

Stan6éw Zjednoczonych jest ré6zna). W Rzeczpospolitej wspdlny Sejm ustanowiono w Unii
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Lubelskiej, lecz system delegacyjny pokutowat w nim nadal i zwyrodniat z biegiem czasu
w liberum veto.

W Republice Czechostowackiej przyjeto od poczatku zasade jednolitego Sejmu, co
umozliwiatlo Czechom majoryzowanie Stowakéw w ich sprawach wewnetrznych.
Stosunki miedzy obu narodami niewqtpliwie na tym ucierpiaty. Nie jest paradoksem
twierdzenie, ze przy udzieleniu Stowakom pelnego samorzadu (wtacznie z wlasnym
Sejmem ograniczonym do wewnetrznych spraw stowackich), zrastanie sie ich z Czechami
w jeden nardéd nastepowatoby prawidtowiej. To samo odnosi sie i do stosunku miedzy
Chorwatami i Serbami.

W Unii Stowian Zachodnich i Litwy bedzie zapewne celowe ograniczy¢ sie
poczatkowo do Sejmu, do ktérego wchodzityby réwne liczbg delegacie wszystkich
cztonkow Unii, wybierane przez ich parlamenty. Sejm Unii ograniczatby sie do obrad nad
sprawami wojskowymi i zagranicznymi oraz nad kwestiami spornymi. Wystarczytaby
zapewne jedna parotygodniowa sesja raz do roku i event, sesje nadzwyczajne. Zbyt
szybkie przejscie na Sejm Unii o reprezentacji nie krajow przez delegacje, lecz okregow
wyborczych przez poszczegdlnych postéw, bytoby rzecza ryzykowna, gdyz dawatoby
jednym krajom mozno$¢ narzucania swej woli innym nie w drodze przekonania sie
wzajemnego, lecz przez mechaniczne przegtosowanie, co przy matym jeszcze stopniu
,Zrosniecia sie” grozi zaostrzeniem antagonizmow narodowosciowych. Przejscie
z delegacji na Sejm jednolity musiatoby raczej nastapi¢ droga spontaniczng, w chwili
ciezkiej proby dziejowej, kiedy system Zzmudnego uzgadniania przez delegacje zawodzi.

Cennym, cho¢ na og6t niedocenianym uzupetnieniem wspdlnego Sejmu, jest
1acznos$¢ miedzy organizacjami zawodowymi krajow ztagczonych Unig. Na tle wspoélnoty
zawodowej fatwiej na ogo6t dogadac sie niz na tle wspoélnoty politycznej. Przed r. 1939
o wiele wieksze wyniki dawato zbliZenie sie do siebie organizacji lekarskich, prawniczych,
literackich, mtodziezy wiejskiej itp. krajow Zachodnio- i Potudniowo- Stowianskich, niz
zblizenie Rzagddw. Szczegdlnie w poczatkach Unii nalezatoby forsowac te mniej sztywne

formy zbliZenia.
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B) ORGANIZACJA GOSPODARCZA

Wspolne interesy gospodarcze bardzo skutecznie zblizajg do siebie ludzi i narody,
oczywiscie pod warunkiem by interesy te byty korzystne dla obu stron, a nie narzucone
sztucznie z uszczerbkiem dla ktérego$ z kontrahentéw. Unia Swiezo zawarta ma tyle
trudno$ci réznego rodzaju, Ze nie wytrzymuje zbyt wielkich obcigzen natury
gospodarczej; Zle bytoby, gdyby jeden z partneréw musiat do niej doptacaé. W stosunkach
czesko-stowacko-polskich niebezpieczenstwo to na szcze$cie nie zachodzi. Wystarczy
wzig¢ do reki statystyki by sie przekona¢, ze zaréwno potaczony przemystjak i potagczone
rolnictwo tych krajow zaledwie zaspokojg potrzeby ich mieszkancéw. Przemyst wojenny
czeski, pozostato$¢ po monarchii austro-wegierskiej, zdecydowanie przerasta potrzeby
Czechéw i Stowakoéw, natomiast znajdzie pelne mozliwosci produkcyjne w Unii Stowian
Zachodnich. To samo mozna powiedzie¢ o czeskim przemysle samochodowym. Pokutuje
przesad, jakoby Czechy i Polska mialy nadmiar stali i wegla; wystarczy jednak poréwnac
zachodnio-europejskie normy zuzycia wegla i stali by sie przekona¢, ze nadprodukcja
bynajmniej Unii nie zagraza. Przy odpowiednim wzroScie spozycia szerokich mas
ludnosci potagczonych krajéow zachodniostowianskich, trudno wskaza¢ cho¢ jedng gataz
przemystu czeskiego czy polskiego, ktorej wytworczo$¢ przerastataby potrzeby
wspdlnego rynku.

A rolnictwo? - zapyta czytelnik. Czyz unia celna z Polska nie zniszczy rolnictwa
czeskiego? Pamietne sg kiopoty rolnikéw na Zaolziu, po przytaczeniu go do Polski, ze
wzgledu na znacznie wiekszg w Polsce niz w Czechach rozpieto$¢ miedzy cenami
artykutéw rolnych i przemystowych.

Zachodza tu dwa zasadnicze nieporozumienia. Po pierwsze mniema sie btednie,
jakoby Polska byta krajem majacym nadwyzki eksportowe ptodéw rolnych. Po drugie
myla sie ci, ktorzy twierdzg, jakoby w obrebie jednego i tego samego obszaru celnego nie
mogty sie utrzymac obszary o réznym stopniu kultury rolnej i zamoznoSci, i jakoby
musiato nastgpi¢ rownanie w doét.

Co do punktu pierwszego: Polska bytaby krajem deficytowym rolniczo, gdyby
wszyscy Polacy jedli do syta. Nasz eksport rolny odbijat sie na niedozywionych rekrutach,

ktérzy dopiero w wojsku uzupetniali braki swego fizycznego rozwoju ptynace
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z niedokarmienia. O tym, by odradzajaca sie po obecnej wojnie Polska miata przez szereg
lat jakiekolwiek nadwyzki rolne, mogace konkurowac z czeskim rolnictwem, nie moze by¢
mowy. Tym samym odpada gtéwny szkoput wysuwany ze strony czeskiej przeciw unii
celnej z Polska. Nalezy poza tym mie¢ na uwadze, Ze w obrebie panstwa polskiego
mieliSmy obok siebie dwie strefy réznej zamoznosci na wsi: na ziemiach zachodnich
i ziemianin i chtop byt zamozniejszy i nawet stuzba folwarczna brata wiekszg ordynarie
niz w srodkowej i wschodniej Polsce. Byto to wynikiem wyzszego poziomu kultury rolnej,
lepszej organizacji, wiekszej umiejetnosci i pracowitosci na Zachodzie. I w unii celnej
czesko-polskiej niewatpliwie utrzymataby sie jeszcze na dtugie lata duza przewaga
w stopie zyciowej rolnika czeskiego nad rolnikiem polskim.

Wiecej niz rolnictwo czeskie mogtby sie takiej unii obawia¢ przemyst polski,
ktorego wiele gatezi znalaztoby sie w opatach wobec konkurencji czeskiej na rynku
polskim. Niebezpieczenstwo to rzeczywiscie istnieje, cho¢ przyszta gospodarka bedzie
bardziej planowa i zwigzana niz dotychczas i skutkiem tego spustoszenia powodowane
przez konkurencje bedq mniejsze. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze rynek polski zostatby
zalany nie tylko przez towary czeskie, ale i przez czeskich kupcow i technikdéw. Ekspansja
przemystowa Czechéw na Polske, w braku granicy celnej i przy peilnej swobodzie
przesiedlania sie, miataby niewatpliwie charakter zywiotowy, co§ w rodzaju ekspansji
kolonialnej. Ucierpialyby na niej moze i niektére grupy fachowcoéw polskich, zaréwno
inzynierow i technikéw jak i wykwalifikowanych robotnikow. Nastgpitoby mieszanie sie
ludnos$ci na duza skale, bo i polski robotnik niewykwalifikowany, przemystowy i rolny,
pociagnatby w wielu wypadkach na Czechy i Morawy, szczegolnie o ile konieczno$¢
osadzenia Czechow w Sudetach i innych obszarach pogranicznych, dotychczas
zaludnionych przez Niemcoéw, stworzytaby w Czechach dodatkowy popyt na rece
robocze. Z drugiej strony wielu czeskich kupcéw i rzemie§lnikow mogtoby zaja¢ w Polsce
miejsce opréznione przez emigrujgcych Zydéw. Miedzy obszarem czeskim i polskim
powstatoby w ten sposéb silne krazenie ludnos$ci, bedace jednym z fundamentalnych
warunkow szybkiego zespalania sie w jeden naréd. Unia celna zachodniostowianska,
zwigzana z swobodq przesiedlania sie, bytaby tak nieocenionym sposobem wymieszania

sie wzajemnego ludnoS$ci, nawigzania przyjazni, malzenstw i intereséw, Ze nalezy ja
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wprowadzi¢ czym predzej jako jeden z gléwnych instrumentéw formowania wielkiego
narodu, cho¢by nawet materialne interesy tych czy innych grup ludnosci polskiej
i czeskiej miaty na tym przejSciowo ucierpiec.

WspomnieliSmy przed chwilg o metodzie socjologicznej cementowania grupy
spotecznej przez przeciwstawianie jej innym grupom spotecznym. [ w tym sensie unia
celna przyspieszy narastanie wspdlnoty, wytwarzajac wiez solidarnosci gospodarczej
w stosunku do reszty $wiata.

Ludzie rozumujacy kategoriami przedwojennymi domagajg sie okresu
przejSciowego przed wprowadzeniem unii celnej polsko-czeskiej, by unikna¢ zaktécen
gospodarczych. Ludzie ci nie rozumiejg widocznie, ze obecna wojna tak dalece przerwata
wszelkie nici gospodarcze, ze bytoby nonsensem odbudowywa¢ odrebne gospodarki po
to, by je po kilku czy kilkunastu latach potaczy¢. Odbudowa gospodarki oraz procesy

przesiedlenicze i Czech, i Polski powinny od razu nastqgpi¢ w ramach Unii.

C) ORGANIZACJIA WOJISKOWA

W czasie gdy oficjalne kota czeskie, ktorym pakt o konfederacji byt na chwile,
w latach 1940/41, potrzebny dla podmurowania ich pozycji, stawiaja dzi§ na karte
rosyjska i robig co moga by zwigzek z Polska rozbi¢, mtody oficer polski po powrocie ze
stazu w armii czeskiej napisat w sprawozdaniu ztoZzonym polskiemu Sztabowi (r. 1942):
,Bardzo charakterystyczne jest, Ze najwiekszymi zwolennikami wspdtpracy z Polska
w armii czeskiej sg wtasnie wszyscy nacjonali$ci. Wielu z nich chciatoby widzie¢ takie
formy wspdlnej organizacji, ktére by sprzyjaly naturalnemu procesowi zespalania sie
w jeden nardd”.

Nic tak nie taczy jak wspodlnie przelana krew. NieszczeSciem Polski i Czech byto, ze
na przestrzeni wiekow cze$ciej pomagali Niemcom przeciw sobie niz jednoczyli sie
przeciw germanskiemu najezdZzcy. Od o$wiadczenia prez. Masaryka na rzecz oddania
Niemcom Pomorza po polityke min. Becka w r. 1938, wstecz przez lat tysigc ciggnie sie
smutna historia wzajemnych przewin.

Czas z tym skonczy¢. Prezydent Benesz o§wiadczyt publicznie, Ze Czechostowacja

miata na jesieni 1938 4 dywizje pancerne na niemieckich pie¢ i 1700 samolotéw na
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niemieckich 3000. Bron ta (plus bron armii polskiej) w rekach armii polsko-czesko-
stowackiej bytaby stanowita site budzaca respekt. Zjednoczone silty zbrojne naszych
narodow, przy korzystnej krétkiej granicy strategicznej, w oparciu o czesko-polski
potencjat przemystowy, stanowi¢ mogg w stosunku do Niemcéw czynnik decydujacy.

Rzecz prosta armia ta musi mie¢ jednolite dowddztwo i doktryne. Najprosciej
bytoby utworzy¢ od razu armie wspo6lng, w ktoérej zoinierze i oficerowie taczacych sie
narodéw byliby przemieszani. Przemawiajg za tym wzgledy powazne, ale wydaje sie
watpliwe, by w pierwszym stadium Unii, i Czesi, i Polacy poszli na takg koncepcje. Zreszta
zasada regionalizmu w rekrutowaniu oddziatéw wojskowych daje na ogét dobre wyniki
wytwarzajac zdrowq rywalizacje miedzy poszczeg6lnymi oddziatami. Putk czeski i putk
polski, zajmujac odcinek frontu obok siebie, moga oba walczy¢ lepiej niz gdyby Zotnierz
byt przemieszany. Na zupelne ujednolicenie armii przyjdzie czas, gdy zespolenie sie
narodéw posuniete bedzie daleko. Wszakze od pierwszej chwili Unia powinna mie¢
wspolnego Naczelnego Wodza, Sztab Gtowny, Wyzsza Szkote Wojenng (szczesliwg probe
uczyniono juz w Anglii), wsp6lne manewry, instytucje badawcze i przemyst wojenny.
Uwazam, Ze od poczatku Unii wspdlne powinny by¢ réwniez szkoty oficerskie. Wspétzycie
z soba i nawigzanie przyjazni przez tysigce mitodych ludzi, nalezacych do elity
intelektualnej narodéow wchodzacych w skilad Unii, datoby nieocenione skutki
w dziedzinie zblizenia sie tych narodow i wytworzenia sie wspolnej idei, nie mowig juz
o ujednoliceniu doktryny i praktyki wojenne;j.

Przyjaznie nawigzane przez podchorgzych beda podZniej wigzatly generatow

i ministrow.

D) ZWIAZEK Z LITWA

Jaki stosunek zwigze po tej wojnie Litwe z Polska i z Zachodnia Stowianszczyzng?
Nie chce zgadywac i nie chce nawet sugerowac zadnych form prawno-konstytucyjnych.
Spér litewsko-polski ma podtoze irracjonalne i znajdzie rozwigzanie w chwili i w sposéb,
ktére prézno teraz przewidywac. Celem tej pracy nie jest dawanie rozwigzan, ktére moga
by¢ rézne i zmienne, ale wdroZenie czytelnikéw do prawidtowego myslenia o problemach

zwigzanych z narastaniem narodéw. Kto chce wspéttworzy¢ historie, musi ja wpierw
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rozumie¢. Kto dazy do Unii z Litwinami, musi wpierw przemys$le¢ mozliwos$ci wyjscia
z obopolnego impasu. Totez nie w sensie aktualnej propozycji, ale jako ¢wiczenie, Ze tak
powiem seminaryjne dla czytelnikow, ktérzy przyswoili sobie tok naszych poprzednich
rozumowan, podaje ponizej tekst projektu Hymans’a tzw. Litwy dwukantonalne;.

Geneza tego projektu byta nastepujgca: w r. 1921, po zajeciu Wilna przez gen.
Zeligowskiego i utworzeniu tzw. Litwy Srodkowej, Liga Narodéw mianowata belgijskiego
ministra spraw zagranicznych Hymansa sprawozdawcg sporu polsko-litewskiego.
Hymans przygotowat projekt rozwigzania tego sporu i przedstawit go delegacjom polskiej
i litewskiej, ktore w tym celu przybyty do Brukseli. Litwini odrzucili ten projekt z miejsca;
delegacja polska zajeta wprawdzie stanowisko przychylne, ale Komisja Zagraniczna
Sejmu (pod przewodnictwem prof. S. Grabskiego) zdezawuowata jg, uchwalajac votum
nieufnosci dla ministra spraw zagranicznych Sapiehy. Wobec takiego stanu rzeczy
Hymans opracowat nowy projekt, ktéry zostat zgodnie odrzucony przez obie strony.

Oto tekst pierwotnego projektu Hymans'a:

PROJEKT POROZUMIENIA
majgcego na celu zatatwienie sporu polsko-litewskiego,

przedstawiony przez J. E. p. Paul Hymans.

Art. 1. Polska i Litwa uznajg wzajemnie swa niepodlegto$¢ i suwerennos¢. Oba
panstwa stwierdzaja, ze maja wspolne interesy, ktore czynig konieczne ustanowienie
miedzy nimi systemu wspoétpracy, opartego na specjalnych umowach i na statych

organach acznosci.

Art. 2. Granica miedzy Polskg a Panstwem litewskim bedzie biegta wzdtuz linii
Curzona do Niemna, biegiem Niemna do Druskiennik, wzdtuz linii Druskienniki, Stara
Ruda, Jeziory, wzdtuz Niemna az do uj$cia Berezyny i wzdtuz linii o kierunku pétnocno-
zachodnim do przeciecia sie z granicg Rosji, ustalong traktatem ryskim.

Art. 3. Wilenszczyzna stanowi¢ bedzie w Panstwie litewskim autonomiczny
kanton. Granice tego kantonu wyznaczy sie dzielgc obecna strefe neutralng na czesci
mniej wiecej réwne; granica ta przejdzie na wschoéd od wsi Gedroycie i Szyrwinty

i zostawi kantonowi wilenskiemu kolej Wilno-Orany.
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Art. 4. Kanton wilenski zostanie zorganizowany analogicznie do kantonu
szwajcarskiego (wtadze wykonawcze i ustawodawcze miejscowe, prawo mianowania
urzednikéw kantonalnych itp.). Kanton bedzie reprezentowany w Sejmie centralnym
proporcjonalnie do swej ludnosci. Centralnemu Rzagdowi litewskiemu bedg przystugiwaty
w stosunku do kantonu wilenskiego te same uprawnienia co Rzadowi federalnemu
w Bernie w stosunku do kanton6éw szwajcarskich. Siedzibg Rzadu Centralnego i Sejmu
Centralnego litewskiego bedzie Wilno.

Art. 5. Organizacje armii oprze sie na rekrutacji regionalnej na podstawie wspdlnej
ustawy wojskowej. Oddziaty rekrutowane w kantonie wilenskim i oddziaty rekrutowane
na reszcie obszaru litewskiego nie beda mogly opusci¢ swego rejonu rekrutacji
z wyjatkiem wojny, lub w razie powaznego zaktocenia porzadku publicznego za zgoda
Sejmu centralnego, lub tez w razie gdyby Sejm centralny nie obradowat pod warunkiem
natychmiastowego zwotania go. Wojska kantonu wilenskiego beda pod rozkazami
Naczelnego Dowo6dztwa centralnego litewskiego.

Art. 6. Jezyki litewski i polski bedg urzedowe w catym Panstwie litewskim.

Art. 7. W calym Panstwie litewskim wszystkie mniejszos$ci etniczne otrzymajg jak
najszersze gwarancje odno$nie nauczania, religii, jezyka i prawa zrzeszania sie.

Art. 8. Dla zapewnienia tgcznos$ci polityki zagranicznej obu krajéw, oba Sejmy,
polski i litewski, wyznaczg, zgodnie z systemem przedstawicielstwa proporcjonalnego,
dwie delegacje rowne liczbg dobrane w ten sposéb, by najwazniejsze stronnictwa byty
w nich reprezentowane. Te delegacje, obradujac wspolnie, rozstrzygac beda wiekszoscia
gtosow, czy dana sprawa dotyczy obu krajow.

Akty polityki zagranicznej tyczace obu krajow, ktore wymagaja sankcji
ustawodawczej, beda przediozone w pierwszym rzedzie obu delegacjom obradujacym
wspolnie. Przyjety przez nie tekst przedstawiony bedzie obu Sejmom do zatwierdzenia.

Poza tym oba rzady wyznaczg po trzech przedstawicieli, ktérzy utworza Rade
spraw zagranicznych. Zadaniem tej Rady bedzie studiowanie spraw interesujacych
wspoélnie oba kraje i przygotowanie programu wspdlnego dziatania. Rada ta przedktadac

bedzie sprawozdania periodycznym konferencjom obu rzadéw.
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Art. 9. Oba Panstwa podpisza defensywng konwencje militarng, oparta na
zasadach nastepujacych:

a) Porozumienie obu sztabéw co do metod wyszkolenia i organizacji wojsk
b) Porozumienie obu sztabéw juz w czasie pokoju co do przygotowania planu
wspolnej akcji na wypadek wojny.

Art. 10. Oba kraje zawrg umowe gospodarczg idaca dalej niz klauzula najwiekszego
uprzywilejowania.

Oba kraje przyjma zasade wolnego wwozu swych wzajemnych wytwordw,
z wyjatkami koniecznymi czy to w zwigzku z wewnetrznym systemem skarbowym czy
tez, poki nie zostanie wprowadzony wspélny system monetarny, w zwigzku z r6znym
poziomem walut.

Wspdlna rada gospodarcza, obejmujaca po pieciu przedstawicieli kazdego Rzadu,
bedzie miata za zadanie:

a) czuwac nad stosowaniem umowy celnej;

b) przygotowywac ewentualne zmiany;

c) studiowa¢ wszystkie kwestie gospodarcze tyczace obu stron (transport
i komunikacje, system pieniezny, system skarbowy, monopole, zakupy
towardw zagranica, umowy gospodarcze).

Rada ta przedstawia¢ bedzie obu rzagdom wspdlne sprawozdania.

Art. 11. Litwa zapewni Polsce wolny dostep do morza i wolny tranzyt.

Ponadto odnos$nie portu w Klajpedzie oba narody porozumiejg sie co do systemu
ktory, dajgc suwerennos$¢ Litwie, zapewni Polsce prawo uzytkowania w kazdym czasie
zarowno portu jak i Niemna dla wszelkich rodzajéw przewozu, wtacznie z amunicjg
i materiatem wojennym. Gdyby osiggnieto takie porozumienie, p. Hymans poprositby Lige
Narodéw o poparcie przyjetego programu u Panstw sojuszniczych.

Art. 12. W razie nieporozumien miedzy obu krajami co do wykonania niniejszej
umowy, oba kraje zobowiazujg sie poddac¢ rozstrzygnieciu arbitra wyznaczonego za ich
zgoda przez Lige Narodow.

Art. 13. W razie gdyby w przysztosci Polska lub Litwa chciaty zaproponowac

zmiany niniejszej umowy, zobowigzujg sie zwrdcic z tym do Rady Ligi Naroddw.
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Dokument ten obcigzony jest paroma $miesznostkami i zludzeniami chwili
dziejowej, w ktorej powstal. W szczegdlnos$ci przepisy o wojsku dwukantonalnym
i sposobie jego uzycia (Art. 5) oraz niezyciowy i zawily system uzgadniania polityki
zagranicznej (Art. 8), budzg zastrzezenia. System szwajcarski wymaga wysokiego
poziomu wyrobienia politycznego i cn6t obywatelskich i w praktycznym zastosowaniu do
naszych stosunké6w kresowych musiatby byt ulec silnej modyfikacji, o ile w ogole datby
sie zastosowal. Po prostu dla ¢wiczenia radze mym czytelnikom przemysle¢ rézne
mozliwe skutki tego projektu. Co by byto gdyby... projekt ten byt wszedt w zycie i, o dziwo,
funkcjonowat jako tako? Jaki bytby stan narodowosciowy Litwy w r. 1938? Jaka mowa
mieszkancow? Jaki typ kultury? Stan narodowo$ciowy i gospodarczy Wilenszczyzny?
Problem biatoruski? Interwencje Ligi Narodow w stosunki polsko-litewskie? Czy Unia
bytaby sie utrzymata? Czy bytloby w rezultacie lepiej czy gorzej? Jaka inna forma Unii
bytaby odpowiedniejsza?

Blisko ¢wier¢ wieku mineto od utozenia tego projektu i trudno dzi$ oceni¢, na ile
byt on utopijny. Trudno mie¢ rowniez zal do politykdw litewskich i polskich, ktérzy po
poprzedniej wojnie nie doprowadzili do Unii. Oba narody nie byty wéwczas dojrzate do
zadnej szerszej koncepcji; oba (zapewne powodowane stusznym instynktem
samozachowawczym) chciaty zakosztowa¢ panstwa narodowego w jego uproszczonej,
etnicznie czystej formie. Oba narody duzo od tego czasu przezyty i wycierpiaty. Dorosty
i dojrzaty. Nadszedt czas by sie wzniosty do koncepcji narodowej wyzszej i ptodniejszej

w mozliwosci, cho¢ trudniejszej w wykonaniu.

I1l. JEZYK

Barker uwaza, Ze w tworzacym sie narodzie przewazy¢ musi jeden z jezykéw. Tak
rzeczywiscie bywato na ogét w dziejach, czy to na wyspach brytyjskich, gdzie przewazyt
angielski, czy we Francji (langue d’oil) czy w Hiszpanii (jezyk kastylski). Ale nie nalezy
tego bynajmniej uwazac za regute. W Niemczech wytworzyt sie specjalny jezyk literacki,
Hochdeutsch, stanowigcy pewien posredni ekstrakt z ogétu dialektow niemieckich.

Zachodzi podobna rozpieto$¢ miedzy Plattdeutsch w Hamburgu a dialektem wiedenskim
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czy tez miedzy dialektem wschodniopruskim a nadrenskim, jak w $wiecie stowianskim
miedzy mow3q czeska a polska i ukrainska. Na wyspie brytyjskiej trudno byto przetopic
pierwiastki celtyckie i germanskie we wspoélny jezyk, przewazyta wiec mowa Anglosasow.
Ale w Unii Stowian Zachodnich rozpietosci jezykowe beda tak stosunkowo nieznaczne, ze
po paru wiekach wspoétzycia powinna sie uformowa¢ mowa wspdlna wszystkim.
Utworzenie kilkuset wspo6lnych neologizmoéw (kazdej Zzywej mowie przybywa po kilka
neologizméw rocznie), wysuniecie sie na czoto Zrédtostowéw wspdlnych wszystkim
mowom, upodobnienie skladni - wszystko to sg procesy zachodzace nieznacznie
w kazdym wspo6tzyjacym z sobg spoteczenstwie; procesy te z uptywem wieké6w sumuja
sie i dajg jedno$¢ mowy.

Oddatby, zdaniem moim, ztg przystuge narodowi polskiemu, kto chciatby mowe
polska windowac na jaki$ ,jezyk oficjalny” Unii. Na poczatek, przy pewnym wysitku,
mozemy sie wszyscy doskonale porozumiewa¢ moéwigc kazdy wilasnym jezykiem.
Z biegiem czasu do wspdllnej mowy, na podtozu pierwiastkow ogdlnostowianskich,
wejdzie tyle pierwiastkdw polskich, na ile bedzie polskiego wktadu do wspélnego
dorobku kultury.

Jezykoznawcy twierdza, Ze za czasOw Mieszka i Dgbréwki réznice miedzy czeskim,
polskim a ruskim byty znacznie mniejsze niz dzis. Jadac z Pragi do Kijowa nie czuto sie
zapewne nigdzie jakiego$§ wyraznego dzialu jezykowego, a tylko nieznaczne zmiany
dialektéw, co kilkadziesiagt kilometrow. Dopiero wytworzenie sie wiekszych osrodkow
panstwowych w Pradze, Krakowie i Kijowie zaczeto poglebiac roznice narzeczy. Mimo to
jednak wzajemne oddziatywanie jezykowe byto nadal zywe. W wiekach XIV-XVI jezykiem
warstw wytwornych w Polsce byt czeski, co silnie wptyneto na nasz jezyk literacki. Mowa
polska oddziatywata przez tyle lat na mowe ukrainska (i na odwrot), Ze pokrewienstwo
jest i tu niezmiernie duze. Gwara biatoruska stanowi przemieszanie wyrazéw polskich
i ruskich, totez Biatoru$§ wydata takich mistrzéw polskiej mowy jak Mickiewicza
i Sienkiewicza.

Zasadniczym warunkiem wzajemnego zbliZenia sie jezykow jest ujednostajnienie
alfabetéw. O0d tego kroku musimy zaczqé. Wspominatlem w pierwszej czesci tej pracy

o powaznych tendencjach, nurtujacych w spoteczenstwie ukrainskim, do wprowadzenia
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alfabetu tacinskiego. Nalezatoby Ukraincom krok ten utatwi¢ tworzac wspdlny alfabet
zachodniostowianskil?3. Udostepniloby to wzajemnie wszystkim cztonkom Unii ich
literature i czasopisma. Krok taki jest konieczny nie tylko dla ujednostajnienia mowy, ale
réwniez dla wytworzenia wspdlnej idei.

W procesie tworzenia sie wspodlnego jezyka zachodnio-stowianskiego Litwa
udziatu bezposredniego bra¢ nie moze. Wzorem do nasladowania powinna tu by¢ raczej
Szwajcaria, ktorej wiekszo$¢ mieszkancow jest dwujezyczna, francusko-niemiecka.
Litwin, wtadajacy obok swej mowy ojczystej réwniez mowg zachodnio-stowianska,
czutby sie réwnie dobrze na obszarze catej Unii jak sie czuje Walijczyk czy Szkot na

obszarze catej Wielkiej Brytanii.

IV. WIERZENIA

W stosunkach polsko-czeskich zaznaczajg sie wyraZnie dwa okresy: do Husa i po
Husie.

Do Husa linie rozwojowe obu narodéw s3 zbiezne. Od Husa rozchodzg sie. Przed
Husem i jeszcze przez sto lat po Husie, my$l potaczenia Czech z Polska jest stale zywa.
W miare rozchodzenia sie ideowego obu narodéw zamiera poczucie wspolnoty
zachodniostowianskiej. Jak pisze ks. F. Dvomik, profesor Uniwersytetu w Pradze, ,dla
wielu Czechéw, ktorzy zyli w spokojnej atmosferze pierwszej republiki, nawet sama mysl
o mozliwosci realnej wspoétpracy z Polska byta szalenstwem; czyms takim co nie byto
zgodne z duchem czeskiego rozwoju narodowego i panstwowego”1%4. Dodajmy, ze
niejeden Polak mys$lat podobnie. A przeciez w czasie diugich wiekéw, od panstwa

wielkomorawskiego po Jagiellonow, tak niewiele brakowato by Czesi i Polacy zespolili sie

103 Zaré6wno wsrdd Czechéw jak i wséréd Polakéw wielokrotnie poruszana byta mysl
utworzenia wspoélnego alfabetu czesko-polskiego, poczyniono nawet pewne préby. Proby te
nalezatoby rozszerzy¢ i na jezyk ukrainski i opracowa¢ alfabet tacinski uwzgledniajacy potrzeby
wszystkich jezykéw zachodnio-stowianskich i jezyka litewskiego. Praca to pilna, gdyz
wprowadzenie tego alfabetu powinno sie zbiec z zawarciem Unii.

104 Bjuletyn Zachodnio-Stowianski, Nr. 6/1942, ,Czeska Ekspansja na Wschod”
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w jeden naréd. ,Trudno sobie wyobrazi¢” - pisze dalej ks. prof. Dvornik195 - jakimi
drogami poszediby rozwoj catego zachodniego Stowianstwa, gdyby sie udato - czy to
Piastom czy Przemys$lidom - utworzy¢ wspolne panstwo polsko-czeskie lub czesko-
polskie. Réznice jezykowe miedzy czeszczyzng i polszczyzng byly wéwczas znacznie
mniejsze niz sg obecnie, tak Ze utworzenie wspoélnego jezyka nie byto niemozliwoSscig,
gdyby zjednoczenie przetrwato kilka pokolen”.

Ks. Dvomik ubolewa nad tym, Ze préba trwatego zwiazku Polski i Czech, podjeta
przez ostatnich Przemys$lidow, a w szczegdlnosci przez Wactawa II, nie data wyniku,
poniewaz Przemyslidzi, zamiast skoncentrowac swe wysitki na konsolidacje Zachodniej
Stowianszczyzny, rozproszyli swe sity na Wegry i Austrie. Ciekawe, jak inaczej pewne
zdarzenia historyczne wygladaja gdy spojrze¢ na nie oczyma sgsiada. Ze szkoty polskiej
wyniostem nieche¢ do Wactawéw czeskich. Pognebienie ich przez Lokietka zwyktem
uwazac za wielkie zwyciestwo polskiej idei narodowej. Wactawowie Il i Il kojarzyli mi sie
w gltowie z Augustem II i IIl Sasami. Analogia wydawata mi sie daleko posunieta. A tu
ks. Dvornik pisze: ,Gdyby panowanie Wactawa Il w Polsce dtuzej trwato, mogtaby historia
zanotowac na wschodzie podobne zjawisko, jakie zanotowata we Francji. Tam pédinoc
i potudnie francuskie sptynety w jeden naréd, méwiacy jednym jezykiem, pomimo Ze
jezykowo byty sobie bardziej obce, niz czeszczyzng i polszczyzna”.

W pierwszej chwili, przeczytawszy te stowa, bytem zaskoczony. ,Gdyby panowanie
Wactawa Il w Polsce trwato dtuzej...”. Wyobraznia zaczyna gra¢. A wiec nie byloby
Lokietka, Kazimierza, Jadwigi, Jagietty? Ale budzi sie refleksja: a moze wiasnie, gdyby sie
zwigzek polsko-czeski utrzymal, po wymarciu Przemyslidéow (w osobie Wactawa III
wr. 1306) Kazimierz Wielki wstgpitby na tron wspdlny? Bardzo podobnie doszto przeciez
do unii angielsko-szkockiej. A potem z kolei nastgpitaby unia panstwa czesko-polskiego
z Litwa i potega, ktérej nikt by juz nie skruszy}? Zizka pod Grunwaldem nie jako ochotnik,
ale jako rycerz Rzeczpospolitej?

Nie fantazjujmy. Rozmys$lania na temat ,co by byto, gdyby” prowadza nieraz do

,<rozluznienia mysli”, tego co Anglicy zwg ,loose thinking”. Nadmiar wyobrazni prowadzi

105 ]oc. cit.
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na manowce. Jednakze catkiem bez wyobraZni nie mozna podchodzi¢ ani do polityki, ani
do historii. Od IX do XIV wieku zmarnowaty oba narody wspaniate sposobnosci do
zjednoczenia sie. Bez wahania przyznaje stuszno$¢ ks. Dvornikowi.

Ostatnig probe zjednoczenia Czech i Polski podjeli Jagiellonowie w wieku XV.

Niestety nic z niej nie wyszto, gdyz byto juz po Husie.

Wielcy ludzie Czech z przed Husa, to Sw. Cyryl i Metody, Sw. Wojciech, Sw. Wactaw,
Przemyst II Otokar, Karol IV. Dla dzisiejszych Czech6éw imiona te sg jednak juz tylko
egzotycznym wspomnieniem historycznym, bez zadnego zwigzku z terazniejszoscia.
Nowoczesne Czechy czcza jako swych tworcow Husa, Komenskiego i Masaryka.

Wielu Polakéw dziwi, a nieraz i ztoSci, pozycja ktérg Czesi zajmujag w Swiecie
anglosaskim. Sktonni$my wini¢ nieraz nasza nieudolnos¢, Ze nie potrafimy wywalczy¢ tu
dla siebie podobnego stanowiska. Takie stawianie sprawy $wiadczy o zupeinym
niezrozumieniu istoty problemu. Uderzmy sie w piersi, ze nie potrafiliSmy uzyskac
analogicznej pozycji w $wiecie katolickim. Pozycja ta niewatpliwie sie nam nalezy i jesli
jej nie mamy, to wina w tym przede wszystkim naszej nieudolnosci. Ale co innego
w stosunku do Anglosasow. Ich cate dzisiejsze Zycie religijne, obyczajowe i intelektualne
uformowato sie na negacji wzgledem katolicyzmu. Na tej negacji wyrosta w wieku XVI
Reformacja, w wieku XVII masoneria, na ktérych to dwu filarach spoczywa do dzi$ idea
anglosaska. W tym $wiecie poje¢ nie ma dla nas miejsca. JesteSmy co najwyzej tolerowani
dla zalet zotnierskich, artystycznych czy towarzyskich, korzystamy rdéwniez ze
stopniowego, lecz jakZe powolnego, rozbrajania sie niecheci wzgledem Rzymu. Natomiast
Czesi sg w tym Swiecie imponderabiliow anglosaskich nie tylko w domu, ale siedzg nawet
u gltowy stotu, jako goscie honorowi. Obojetne czy licza ludno$ci mniej czy wiecej, czy sa
stabi czy silni. Gdyby$smy skapitulowali wobec Niemcdéw, przestalibySmy po prostu istnieé¢
w oczach Swiata. Gdy zrobili to Czesi, kazdy Anglosas rozumie, ze zrobili to jako karni
uczestnicy wielkiej wspolnoty ideowej, ktora nie byta jeszcze wéwczas dojrzata do walki
zbrojnej, byta rozbrojona przez dilugie ztudzenia pacyfistyczne i przez solidarnos¢

protestancko-masonska z Niemcami Fryderyka Wielkiego, Lessinga i Weishaupta.
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Czesi pierwsi w nowoczesnej Europie zbuntowali sie przeciw Rzymowi. Stoja
u kolebki ideowej nowoczesnego Zachodu, ida w rytmie jego przezy¢ nie jako ciury (tak
jak nasi masoni), ale jako réwnorzedni partnerzy.

Szczegdblnie $cisle wigze sie ten ich rodowdd ideowy z Anglig poprzez wielkie
nazwiska Husa i Komenskiego. Miedzy herezjami i schizmami wczesnego Sredniowiecza
a Reformacja lezy jakby pewien dziat wéd ideowych, ktérego punkt szczytowy przypada
gdzie$ na przetom XIII/XIV wieku. Ot6z pierwszym buntownikiem ideowym przeciw
Rzymowi w okresie reformacyjnym jest na Zachodzie teolog angielski Jan Wycliffe (1320-
1384). Nauka Wycliffe’a nie zapu$cita korzeni w Anglii, natomiast niespodziewanie
przyjeta sie w dalekim, egzotycznym woweczas dla Zachodu kraju jakim byta Bohemia.
Nauczanie Wycliffe’a podjat tam i spopularyzowat Hus106.

Moment to bardzo wazny dla wzajemnych stosunkow czesko-angielskich.
Nazwiska Hus-Wycliffe symbolizujg braterstwo broni w protesScie przeciw Rzymowi.
Wycliffe skrzesat iskre, od ktorej zajeta sie zagiew czeska. Jej ptomien przyczynit sie
z kolei walnie do rozpalenia pochodni Reformacji.

Nastepny z kolei wielki tacznik miedzy Czechami a Anglig, to Komenski, biskup
Braci Czeskich, po Biatej Gorze nestor i patriarcha na wygnaniu antypapistow czeskich.
Pisma pedagogiczne Komenskiego dotarty do Anglii i zjednaty mu rozgtos. Taka jest
przynajmniej wersja oficjalna. Przypuszczam, Ze niematg role odegra¢ tu musiaty
i konspiracyjne zwigzki, taczace Swiat reformacyjny. Dos¢ ze Komenski korespondowat
z wybitnymi Anglikami, wreszcie na ich zaproszenie zjechat do Anglii (1641) gdzie witany
byt serdecznie, przemawiatl do cztonkéw parlamentu i reformowat szkolnictwo.

Komenski spedzit dwadzie$cia lat swego wygnania w Polsce, w Lesznie,
korzystajac z pelnej goscinnosci. Mimo to nie stal sie tacznikiem czesko-polskim, lecz
czesko-angielskim. Zauwazmy, ze i Polska wystata do Anglii w XVI wieku stynnego
reformatora, Jana taskiego. Osoba jego nie btyszczy jednak na firmamencie stosunkéw

polsko-angielskich po prostu dlatego, ze linie ideowe obu narodéw nie pokrywajg sie.

106 Pod wptywem czeskiego wyklefizmu napisat Polak Gatka ,Pie$n o Wiclefie” (wiek XV).
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Od Husa (+ 1415) po Biata Gére (1620) Czesi stanowia w Europie Srodkowo-
Wschodniej ognisko fermentu, na ktdre jedni patrzg z uwielbieniem, inni z niepokojem.
Marnuje sie wéwczas najlepsza chyba w dziejach okazja do potaczenia Czech z Polska. Po
$mierci Wactawa luksemburskiego, w latach 1419-1436 tron czeski jest do wziecia.
Wspaniaty sukces unii Polski z Litwg wytworzyt precedens, zachecajacy do unii czesko-
polskiej. Rzecz jest popularna i w Polsce, i w Czechach, niestety rozbija sie o husytyzm.
Ruch ten zapuszcza macki i w Polsce i na gtéwnego stronnika zyskuje sobie Spytka
z Melsztyna juniora, syna stynnego wielkorzadcy Podola, polegtego nad rzeka Worskla
w r. 1399 u boku Witolda. Spytek junior rozumie husytyzm jako bunt nie tylko przeciw
Rzymowi, ale i przeciw ustalonemu tadowi spotecznemu. Robi ruchawke zbrojng i ginie
w walce z oddziatem krolewskim. Wszystkie elementy niezadowolone i z Ko$ciota i z kréla
(a takich w Polsce nigdy nie brakowato) daza do unii z Czechami, liczac na to, ze uzyskaja
stamtad pomoc dla swych zamystéw. Rozumie to rzadzacy wéwczas Polskg, z ramienia
matoletniego syna Jagietty, kard. Oles$nicki i cofa sie przed unia.

W ten sposob husytyzm, zaraz u swego zarania, staje sie czynnikiem dzielgcym
Polske od Czech. W kilkadziesigt lat pdZniej wstepuje wprawdzie Jagielloniczyk na tron
czeski, ale jest to sprawa raczej dynastyczna niz narodowa. Zapewne, gdyby dynastia
Jagiellondw byla sie rozrodzita w Czechach, bytoby moze doszto do unii po $mierci
Zygmunta Augusta. Moment religijny nie bytby wowczas stat na zawadzie, jako ze
szczytowy to okres Reformacji w Polsce. Jednakze Jagielloficzyk czesko-wegierski ginie
pod Mohaczem (1526), a Zygmunt Stary juz na 11 lat wczeS$niej obiecat Habsburgom
sukcesje po nim, nie kwapigc sie ani do Wegier zagrozonych przez Turkéw ani do Czech
rozdzieranych coraz silniej walkami domowymi, gdzie do radykalnych haset religijnych
dotaczyly sie juz w miedzyczasie i radykalne hasta spoteczne, ktére u Taborytow
wyrodzity sie nawet w komunizm. Wéwczas to, miedzy Husem i Biatg Géra, ustalajg sie
tradycje, ktore stanowig dzi§ trzon ideowy Czechoéw: tradycje antypapizmu idacego
w parze z demokratycznymi formami zatatwiania spraw publicznych. Wéwczas réwniez
nawiagzujg sie konspiracyjne nici wigzgce Swiat czeskich protestantow ze Swiatem
Reformacji na Zachodzie. Nici te ulegng wprawdzie zerwaniu po Biatej Gorze, kiedy naréd

czeski zamrze na blisko dwiescie lat. Nietrudno jednak bedzie wskrzesi¢ te tradycje

122



i oprzec¢ na nich odrodzenie narodowe Czechéw w XIX wieku. Odrodzenie to péjdzie tym
silniej w kierunku antykatolickim, Ze po Biatej Gérze katolicyzm w Czechach cieszyt sie
pelnym poparciem Habsburgéw i tym samym wigzat sie z Niemczyzna.

Wiek XIX jest wiekiem najglebszego ostabienia Ko$ciota katolickiego; jest to wiek
masonerii i ,wolnej mysli”, industrializmu i demokracji, mieszczanstwa i pacyfizmu.
Konspiracje karbonariuszy organizujg ruchy narodowe w catej Europie. W tej atmosferze
krystalizuje sie nowoczesna idea czeska. O ile az do Biatej Gory w spoteczenstwie czeskim
elementy katolickie zachowaty duza odpornos¢ przeciw nowatorom, o tyle w XIX wieku
katolicyzm wycofuje sie do zakrystii, zostawiajagc pole niepodzielnie elementom
antyrzymskim. W tym czasie ustala sie idea narodowa czeska w jej dzisiejszej formie. Jej
heroldami stajg sie Palacky i Masaryk. Ten ostatni (wraz ze swym uczniem Beneszem)
nawiazuje z wielkim powodzeniem nici, ideowe i konspiracyjne, z Anglosasami, wierny
i na tym punkcie tradycjom Husa i Komenskiego.

Kazdy wielki ruch ideowy (a czymze innym jest Nardd niz ruchem ideowym?)
wydaje pewnych ludzi, stanowigcych typowe wrcielenie danego ideatu. Takimi
wecieleniami sukcesywnych stadiéw narodowego ideatu (wraz z jego zaletami i wadami,
a moze przede wszystkim wadami) byli w Czechach Hus-Komenski-Palacky-Masaryk,
w Polsce kard. Oles$nicki-Jan Zamojski-Skarga-Mickiewicz-Pitsudski. Dwa te szeregi
nazwisk wyrazaja lepiej niz wiele stow odrebnosc¢ idei czeskiej i idei polskiej.

Masaryk, to doskonale wcielenie ideatu masonskiego, tak jak ten ideat wyksztatcit
sie w XVIII i XIX w. Dwudziestolecie Czech 1918-38 z Masarykiem, a p6Zniej Beneszem na
czele, to idealna realizacja panstwa masonskiego. Nie darmo Winston Churchill nazwat
Czechy ,modelem nowoczesnej demokracji”. ROwniez i cigzenie Czechoéw ku Rosji, poza
motywami panslawistycznymi, ma podtoze ideowe we wspoélnej niecheci do Rzymu,
dzieki ktorej zwigzki miedzy masonerig a koSciotami prawostawnymi byty i sa bardzo

zazyte.

Jednakze taki sam btad popetni ten, kto bedzie uwazat Zze wszyscy Polacy stuza idei
polskiej (z jej posmakiem katolicko-jagielloniskim), jak i ten, kto bedzie ogdét Czechéow

uwazat za antykatolikéw i wyznawcoéw ideologii masonskiej. W jednym i w drugim kraju
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toczy sie nadal walka miedzy rytuatem Meki Chrystusa (w koSciotach) i rytuatem budowy
Swiatyni Salomona (wlozach); w obu krajach walka ta daleka jest od rozstrzygniecia. Idea
stowacka jest bardzo zblizona do idei polskiej; i wéréd Czechéw elementy prorzymskie sg
liczne, cho¢ przygtuszone. W Polsce natomiast podkopy czynnikow masonsko-
antynarodowych posuwaja sie systematycznie od dwustu lat; cho¢ nie potrafity
definitywnie spaczy¢ idei polskiej, czynniki te sprawujg nadal, bez przerwy od Augusta II,
wtadze w spoteczenstwie polskim. Wielu polskich narodowcéw wzdraga sie przed unig
z Czechami w obawie, Ze przy pomocy masonéw czeskich ich polscy bracia lozowi wezma
ostatecznie goére w naszym spoteczenstwie. Zdaniem moim, cho¢ ryzyko to istnieje, musi
jednak ustgpi¢ w cien przed wielkg koniecznoscig dziejowa zespolenia sie Czechéw,

Stowakéw i Polakdow.

Glownym warunkiem zlania sie w jeden naréd jest wyrobienie wspélnych wierzen.
Ludzko$¢ stoi dzis$ na rozdrozu miedzy ideg Chrystusaiidea, ktérg z pewng jak dotad doza
sukcesu wykuwa od paru wiekdw masoneria. Walka miedzy tymi dwiema ideami toczy
sie nie tylko w obrebie spoteczenstwa polskiego, ale i czeskiego, i stowackiego. Wynik tej
walki jest otwarty we wszystkich trzech spoteczenstwach, dlatego tez nie nalezy sie
zrazac, ze idea dominujgca wsrod Polakow i Stowakow jest w tej chwili sprzeczna z ideg
dominujacg wsréd Czechéw. Stwierdzajagc po mesku, Ze ta sprzecznos$¢ istnieje, nie
zamazujac i nic klajstrujgc, nie chowajac glowy w piasek, winniSmy stang¢ razeni do
wykuwania idei wspdlnej dla zespalajacych sie spoteczenistw. Osobiscie wierze, ze
zespolenie sie naszych narodéw dokona sie za kilka pokolen na ptaszczyZnie katolickiej,
przy pomocy katolikow litewskich, ruskich i stowackich; nie brak jednak Polakdw, ktérzy
chca kontynuowa¢ droge Husa i Masaryka. Nie czas na proroctwa jaki ideat zwyciezy.
Proces ksztattowanie sie wierzen jest dtugi i ciernisty, Swiat stoi w obliczu rozgrywki
miedzy chrzeScijanstwem a proba zastgpienia go czym$ nowym. Mozemy postanowic,
Czesi i Polacy, ze stajemy ramie przy ramieniu do tej rozgrywki, ze walka miedzy
poszukiwaczem nowej prawdy a katolikiem nie bedzie sie na przyszto$s¢ pokrywata

z antagonizmem miedzy Czechem i Polakiem, lecz bedzie po prostu walka dwu obozéw
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ideowych wewngqgtrz spoteczenstw zespolonych Unig. W ogniu takiej walki nie tylko

uksztattuje sie idea wspolna catej Unii Stowian Zachodnich, ale dojrzeje wielki naréd.

V. OBYCZAJE

Kazdy naréd wytwarza swa wtasng atmosfere, swoj psychiczny ,klimat”, ktérego
nieuchwytny smak ptynie z wierzen, natomiast zewnetrzny kolor bierze sie z obyczajow.
Obyczaj tkwi gteboko w narodzie; przeksztalca sie powoli, amortyzuje nowinki
zagraniczne, przewroty gospodarcze i polityczne. Spoteczenstwa, chcace sie zespolic,
musza przede wszystkim zestroi¢ swe obyczaje.

,Gdy bylem w towarzystwie Litwindw mowa byta o Polakach, a gdy byltem
w towarzystwie Polakow mowa byta o Litwinach. W obu wypadkach byt to monolog. Ja
przystuchiwatem sie. I w obu wypadkach temat byt wiecznie $wiezy bez poczatku ni
konca. Wigzat sie z tym ciekawy rys. Oto gdy stuchatem jak Niemiec battycki opisywat
Lotysza i na odwrot, nie byto podobienstwa miedzy oboma obrazami. Kazdy byt rozny.
Natomiast gdy Polacy opisywali Litwinéw lub Litwini Polakéw, obraz byt ten sam”.

»,Moim zdaniem oba te narody majg wiecej z sobg wspdlnego niz by mozna byto
sadzi¢ po ich nieprzyjazni”197,

Tak widziat Polakow i Litwinow, w r. 1940, bezstronny i przyjazny Anglik, znajacy
z dlugoletniej obserwacji stosunki we Wschodniej Europie. Spostrzezenia jego sa
niewatpliwie stuszne. Z Litwinami tgczy nas wszystko - précz przyjazni. Nie bytoby
natomiast celowe zamykac oczu na fakt, ze gtéwna zapora dzielgcg obecnie Czechéw od
Polakow jest réznica obyczajow. Co gorzej, oba narody zadowolone s3g ze swych réznic, co
niewatpliwie nie pomaga do zbliZenia. A r6znic tych jest sporo, o korzeniach siegajacych
gleboko w historie. Skutkiem rozwoju historycznego Czechéw, skutkiem pozbawienia ich
po bitwie pod Biata Gora szlachty i renesansu narodu w w. XIX wprost z warstw ludowych,

kultura czeska jest chtopsko-mieszczanska, z wszystkimi solidnymi przymiotami tych

107 Borderline Russia”, H. Foster Anderson, London, 1942
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dwu warstw, a zarazem z pewnym charakteryzujagcym je brakiem tego, co Anglicy
okreslaja jako ,refinement”108,

Inny rys obyczajowy Czechéw ptynacy z gtebi dziejow, to duza praktyka urzadzen
demokratycznych, nabyta jeszcze w czasach husyckich i ugruntowana w epoce
odrodzenia narodowego w XIX wieku. Jeszcze inny rys: tradycje pacyfistyczne
nawiazujgce do Braci Czeskich, ktore zaszczepione na gruncie mieszczanskim stworzyty
sylwete nowoczesnego Czecha.

Nie pozostat wreszcie bez Sladu fakt, ze cata inteligencja czeska juz od paru
pokolen tkwi w masonerii i ta drogg chtonie miedzynarodowe wptywy kulturalne, co
utrudnia formowanie sie wiasnego typu kultury intelektualnej. Na czoto pisSmiennictwa
czeskiego wysungl sie w ostatnim dwudziestoleciu K. Capek. Wszedl on nawet do
Swiatowej ekstraklasy pisarskiej, zapewne dlatego ze z Czecha w nim bardzo mato.
Przecietny Polak, stusznie czy niestusznie, w zyciu naukowym, artystycznym (poza
muzyka) i literackim Czechéw widzi ostatnio poziom wprawdzie wysoki, lecz bedacy
tylko dos$¢ nieindywidualnym przedtuzeniem tego, co sie dzieje na Zachodzie.
Doskonatym wcieleniem typu nowoczesnego Czecha jest dla nas Masaryk, tak jak go
widzimy na fotografiach: dziewietnastowieczny starszy pan w tuzurku, w sztywnym
kotnierzu z zagietymi rogami, namaszczony i nienaganny, regulaminowy laicki Swiety,
oczywiScie wywodzacy sie z ludu, oczywiscie profesor, filozof i maz stanu, realista, mason,

demokrata, przyjaciel ,,dobrych” Niemcow i Zydéw109, deista, jednym stowem wzorzec

108 gng. tu w kontekscie: wytworno$¢, subtelnos$¢. [red.]

109 Czesi w Sredniowieczu wyrzucali od siebie Zydéw systematycznie - do Polski. Pierwsza
w ogéle fala zachodnich Zydéw naplyneta do Polski po wielkich rozruchach antyzydowskich
w Pradze wr. 1096 w zwigzku z wyprawg krzyzowa. Az po XIV wiek Czesi pedza od siebie Zydow,
a Polacy ich przyjmuja. W rezultacie Czesi nowozytni maja u siebie procentowo dziesie¢ razy
mniej Zydéw niz Polacy (oni 1%, my 10%). Skutki s3 dwa: po pierwsze wiekszo$¢ handlu
i przemystu zostata u Czechéw w rekach rodzimych, dzieki czemu wytworzyt sie potezny stan
mieszczanski, ktory na zyciu obyczajowym i psychice narodu czeskiego zawazyt poteznie. Po

drugie Czesi maja male zrozumienie dla problemu zydowskiego, podobnie jak Francuzi czy
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wyciety z miedzynarodowego Zurnala, ale nie majacy niestety ani jednej cechy wtasnej
czeskiej, choc¢by jakiej$ naszej stowianskiej wady, ktéra by pozwolita nam zblizy¢ sie do
niego na bliskoS¢ sympatii lub antypatii. Przyznaje sie otwarcie: reaguje uczuciowo na
ks. Hlinke, nie reaguje na Masaryka.

Masaryk, syn fornalall0, wystylizowat sie na mieszczanskiego profesora; u nas syn
fornala, ktérego Zycie wynosi w gére, automatycznie stylizuje sie na szlachcica. Winien
temu nie tylko brak warstwy mieszczanskiej, bedacy wynikiem zazydzenia naszych miast;
niepos$lednia role gra takze fakt, Ze Polska, w przeciwienistwie do Czech i wszystkich
innych krajow, miata setki tysiecy szlachty zagrodowej, ktéra wniosta koloryt
szlachetczyzny réwniez w warstwy ludowe. Na Zachodzie i w Czechach szlachcicem byt
co setny cztowiek; u nas co dziesiaty.

Nasz ,szlachecki” koloryt razi Czechdw fatalnie. Zarzucajg nam oni (niewatpliwie
stusznie) gest prézny, lekkomys$lnos$¢, snobizm, niesolidnos¢ w interesach, zig
organizacje, brak zmystu handlowego, nierealno$¢ (marzycielstwo), nienowoczesnos¢,
ktotliwos¢. My rewanzujemy sie zarzucajgc im przyziemno$¢, zmaterializowanie,
kupieckie podejscie do spraw bytu narodowego, brak ogtady towarzyskiej i wtasnych
wyzszych form kultury, zmyst intrygi miedzynarodowej, brak ducha walki. W czesci
pierwszej tej pracy cytowatem definicje narodu podang przez Szkota, prof. Muir’a, wedtug
ktorej nie jest pelnym narodem spotecznos$¢, ktora nie walczy z bronig w reku o swa
niepodlegtos¢. Jeden z Czechoéw odptacit mi sie twierdzac, ze Polacy nie sg pelnym
narodem, gdyz nie majg wlasnej gospodarki. Przyjmuje ten zarzut w pokorze. Ciezkie to
nasze kalectwo, dzieki ktoremu rzeczywiscie ledwie zastugujemy na miano narodu. Czesi
mieli czym walczy¢, ale do walki zbrojnej sie nie porwali. My porwaliSmy sie z préoznymi
rekoma na czotgi i samoloty, wskutek tego Ze nie rozporzqdzajgc wtasng gospodarkq nie
potrafilismy broni wytworzy¢. Widac z tego, ze po ciezkim okresie utraty niepodlegtosci

zarowno my jak i Czesi nie zdotaliSmy jeszcze w petni, wszechstronnie rozwina¢ naszych

Anglicy, ktérzy wypedzili Zydéw od siebie w Sredniowieczu catkowicie i skutkiem tego maija
obecnie réwniez nie wiecej niz 1% Zydow.

110 Najemny robotnik rolny. [red.]
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narodéw. Ale bije wprost w oczy, jak dalece ich i nasze zalety (czy jak kto woli wady) sie
uzupelniajg! Nasz Zotnierz uzbrojony w czeski orez bytby dokonat wielkich czynow
wojennych. Czeski kupiec, wchodzac w miejsce opréznione w Polsce przez Zyda, moze
odegra¢ niezmiernie wazng role w nauczaniu Polakéw arkanéw prawidtowej gospodarki.
We wspdlnej czesko-polskiej Szkole Wojennej i wspdlnym Sztabie panowaé bedzie
atmosfera, sprzyjajaca formowaniu sie spadkobiercéw Zizki. Unifikacja obyczajow
powinna i$¢ szybko i owocnie, z wielkg korzyscig dla obu stron. Stop wyjdzie z tego

wysokiej préby i atrakcji dla sgsiadow.

V1. CzZAS | FERMENTACJA

Nie sztuka skleci¢ unie czy federacje; zajmuja sie¢ tym miliony domorostych
politykéw. Federacja? Dlaczego nie potaczy¢ wszystkich panstw miedzy Niemcami
a Rosja, od Norwegii po Batkany? Norwegia uzupetni sie gospodarczo z Grecja, Dania
z Bulgarig, Litwa z Albania. Bedzie wspdlne MSZ i wspdlna waluta. Skromniejsi politycy
zadowalaja sie federacja taczaca Polske, Czechostowacje, Wegry i Rumunie, z dodatkiem
moze jeszcze Jugostawii, wychodzac z zatoZenia Ze jak zamkna¢ do jednej klatki psy
z kotami, to z biegiem czasu musza sie pokocha¢. Moze to i prawda, o ile by historia od
czasu do czasu nie rozbijata klatki. W chwilach takich najnaturalniejsze zwigzki podlegaja
ciezkim prébom, a c6z dopiero méwic o zwigzkach sztucznych! Wielkonarodowa préba
jugostowianska przechodzi katastrofalne zatamanie zaledwie w dwadzie$cia lat po jej
podjeciu. Wierze, ze zalamanie to jest przejSciowe, ze wzgledu na szczegdlnie bliskie
powinowactwo taczace Serbéw z Chorwatami i Stowencami; ale niech ten przyktad da do
myslenia naszym mechanicznym federacjonistom.

Nie sztuka zwigza¢ narody; sztuka by ich zwigzek przetrwal burze dziejowe,
wojny, intrygi i pokusy, w ktére tak obfituje historia. Nawet Stany Zjednoczone, cho¢
jednolite pochodzeniem i jezykiem, dopiero krwawa wojna domowa uratowaty swa
jednos$c¢ zagrozong przez motywy gospodarcze (kwestia murzynska). Lepiej nie robi¢ unii,
jesli szanse jej przetrwania w konwulsjach historii majg by¢ mate. W naturalnie dobranym
zwigzku fermentacja historii chwilami pozornie rozluznia, w rezultacie jednak wzmacnia,

cementuje i jednoczy. Natomiast Zle dobrany zwiagzek, zbyt obszernie skrojony, o zbyt
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duzych rozbiezno$ciach i zbyt wattej wspdlnocie, truje stosunki i prowadzi do
nieobliczalnych zawodéw.

Obok ludzi budujgcych Unie na kazdym kroku wyrasta¢ bedg burzyciele. Mozna
z gory przewidzie(, Ze agenture do zwalczania Unii wystawi kazdy z silniejszych sasiadow,
jak rowniez mafie miedzynarodowe przeciwne tadzeniu sie ludzkosci. Nie od dzi$
agentury rosyjskie i niemieckie czynig ogromne wysitki, by ktéci¢ Litwinéw, Ukraincow,
Czechow i Stowakéw z nami oraz Czechéw i Stowakéw miedzy sobg. W chwili, gdy pisze
te stowa (listopad 1942) agenturom tym udato sie uczyni¢ martwa litere z paktu
o konfederacji czesko-polskiej z listopada 1940; judzenie Litwinéw i Ukraincéw na nas
i odwrotnie osiggneto szczytowe nasilenie.

Drugg kategorie wrogéw Unii stanowi¢ beda szowinisci jednorodnych narodow,
ludzie zwalczajacy idee wielkiego narodu w imie tradycji, patriotyzmu, umitowania swej
wezszej ojczyzny. Trudna z nimi bedzie sprawa, gdyz wiele wsrdd nich bedzie gtéw
wysoce ideowych. Trzeba bedzie duzo cierpliwej namowy, by liczbe ich utrzymac
w rozmiarach nieszkodliwych; nie rozbroi sie ich nigdy zupetnie. Pod argumenty ich
podszywac sie beda rowniez demagodzy, dla ktoérych judzenie jednego narodu przeciw
drugiemu daje pozadang mozliwo$¢ wygrania wyboréw czy uzyskania rozgtosu. Ludzie
tego typu nie odmdwig sobie nigdy przyjemnosci pdjscia do wyboréw w Wilnie przeciw
Litwinom, we Lwowie przeciw Ukraincom, w Cieszynie przeciw Czechom, w Pradze czy
Warszawie przeciw Unii. Demagogia jest chorobg spoteczng, ktorej raz na zawsze
wykorzeni¢ nie sposdb. Wystarczy mie¢ oczy otwarte, by ja w czas rozpoznawac
i zwalczac.

Odpowiednikiem szowinistdw, tyle ze na wspak, beda miedzynarodowcy, ktérym
bedzie sie wydawato Ze tworzenie wielkich narodéw jest procesem wstecznym na drodze
do jednoczenia catej ludzkos$ci. Ludziom tym nalezy cierpliwie ttumaczy¢, Ze tad catosci
osiagna¢ mozna tylko przez tadzenie czeSci i Ze droga do ludzkosci prowadzi przez
doskonalenie organizacji narodowej. Niestety w$réd miedzynarodowcéw bywa réwnie
wiele doktrynerdw jak i ludzi ztej wiary. Na oba rodzaje trudno znaleZ¢ rade.

Wreszcie znajda sie ludzie szczegolnie szkodliwi - doktrynerzy upraszczajqcy idee

wielkiego narodu nie wyczuwajac, Ze piekno tej idei nie lezy w ujednoliceniu przysztej
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Wspolnoty, ale w jej harmonijnej réznolitosci. Wierze, ze w Unii Stowian Zachodnich
i Litwy dojdzie z biegiem pokolen do jednosci jezyka, wierzen i obyczajow i do silnego
przemieszania krwi, lecz wierze zarazem Ze poszczegolne cztony Unii zachowajg wlasny
charakter i wtasne oblicze, ze Litwa bedzie dwujezyczna, Czechy zawsze troche
zbuntowane przeciw Rzymowi, ze na Pomorzu ludzie bedg bardziej praworzadni a na
Rusi bardziej zadzierzys$ci. Takie bogactwo form stanowi ideat. Sg jednak ludzie, ktérych
umyst i wyobraznia idg szablonowymi torami. Ludzie ci powinni poby¢ przez pewien czas
w Wielkiej Brytanii i wczu¢ sie w rytm wspotzycia Szkotéw i Walijczykow z Anglikami
a wszystkich razem z innymi czeSciami Commonwealth’u. Brytyjska Rzeczpospolita
stanowi laboratorium proceséw narodotwdrczych, z ktérego doswiadczen powinna
korzysta¢ cata ludzko$¢. Z kazdego nieszczeScia mozna wyciggna¢ korzyS¢ i nauke;
z obecnej katastrofy, ktéra nas rzucita na tak dtugo na ziemie brytyjska, skorzystajmy by
podpatrzy¢ u naszych gospodarzy tajemnice narastania naprawde Wielkiego Narodu,
tajemnice zagubiong przez naszych ojcéw, cho¢ znang ongi$ naszym pradziadom,

budowniczym jagiellonskiej Rzeczypospolite;.

Ludzie niecierpliwi, rozumujacy w trzech wymiarach geografii bez uwzglednienia
czwartego wymiaru - historii, nie powinni sie bra¢ do spraw zwigzanych z bytem
narodéw. Nardd, tak jak Koscidt, jest wieczny, to znaczy zycie jego liczy sie na wieki,
a rozwigzanie wazniejszych probleméw trwa pokolenia. Kto tego nie rozumie, kto szuka
rozwigzan natychmiastowych, burzy miast budowa¢. Pisalem w pierwszej czeSci tej
pracy, ze sprawy polsko-ukrainskie moga by¢ rozwigzane wytrwatym wysitkiem kilku
pokolen, natomiast nie mogq by¢ rozwiqzane od jednego zamachu, przez ,dogadanie sie”
Polakéw i Ukrairicéw. Podobnie ze stosunkiem polsko-czeskim czy polsko-litewskim.
Wielki nar6éd Stowian Zachodnich i Litwy, to wspaniate rozwigzanie trudnos$ci naszej
czeSci globu, ale rozwigzanie uwarunkowane ciggtym dazeniem szeregu pokolen.
Szlachetny stop narodowy, podobnie jak szlachetne wino, fermentuje przez czas sobie
wtasciwy.

Kazde wielkie przedsiewziecie musi mie¢ za sobg zespo6t ludzi, z sercem i wolg,

cierpliwie i konsekwentnie pilnujacych jego wykonania. Idea Unii prowadzqcej po szeregu
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pokolen do zlania sie w jeden nardd jest zbyt wielka a zarazem zbyt trudna, by zgodzit sie
na niq od razu ogot zainteresowanych spoteczeristw. Dobrze bedzie jes$li na poczatek
w kilku - moze nawet nie we wszystkich - jednoczacych sie narodach znajda sie zespoty
ludzi dazacych do tego celu. W pewnych momentach zespoty te przedstawia¢ moze beda
wiekszos$¢, w innych mniejszo$¢ swych spoteczenstw. Wptywy ich bedg rosty i malaty. Po
chwilach, w ktérych idea Unii $wieci¢ bedzie triumfy, przychodzi¢ beda chwile zwatpienia,
kiedy wydawac sie bedzie ze dorobek catych lat dziesigtkow i pokolen jest zmarnowany.
Beda okresy pogody i okresy zachmurzenia. Mieszac¢ sie bedzie krew na polach wspoélnej
walki, zawigzywac sie beda interesy, kojarzy¢ matzenstwa i przyjaznie. A tymczasem
nieznacznie, nieuchwytnie, podskdérnie narasta¢ bedzie Wielki Naro6d. Juz dzis cien jego
pada na skrwawione i umeczone obszary Srodkowo Wschodniej Europy. Z poza mgiet
zasnuwajacych przyszto$¢ rysuje sie coraz wyrazniej wizja Unii, ktéra zespoli nasze
narody na dole i niedole, na Smier¢ i zycie, bez odwotania ni rozwodu. Wizja tak petna
blasku, ze razi jeszcze wiele oczu. Jeszcze ja widzg tylko nieliczni. Trzeba by wzrosli w site,
by zwarli sie w zespoty, by przerzucili mosty zrozumienia od narodu do narodu, by
nawigzali pakty jedno$ci i braterstwa. Do takich paktow trzeba goracych serc i zapalonych
gtow. Nie zrobig Unii ludzie sterani zyciem, przezarci intrygg, z wyjatowiong wyobraZznia
i zwiotczala wolg. Wielko$¢ jest zawotaniem mtodosci, totez do budowy Wielkiego
Narodu stang¢ musi mtode pokolenie. Ono tylko wytworzy¢ moze zar, w ktérym stopi sie
to wszystko co ktdci i dzieli nasze narody. Ono znajdzie wspolny jezyk, zagubiony od
czasOw jagiellonskich i cala swa mtodos¢ i swoj zapat i swa wiare rzuci pod zreby

Rzeczypospolite;j.
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