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ABSTRACT

The article discusses important yet
little-known facts from the history

of the monthly “Zdanie” in 1978-1988
based on the notes kept by the author,
who was one of the paper's editors,
and the editorial archives.
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ABSTRAKT

Artykul zawiera nieznane a wazne szczegély
z dziejo6w miesiecznika ,Zdanie”

w dziesiecioleciu 1978-1988.

Materiatem Zrédtowym sa notatki autora,
ktoéry uczestniczyl w redagowaniu pisma

i archiwalia redakc;ji.



272 ARTYKULY I ROZPRAWY

Streszczenie

»,Zdanie” zwigzane ze Stowarzyszeniem Twoércow i Dziataczy kultury ,KuZnica” w Krakowie bylo
pismem lewicowej inteligencji. Nie rezygnujac z wlasnej postawy ideowej wyréznialo sie znaczna odwaga
w podejmowaniu trudnych tematéw, perswazyjnym stylem w traktowaniu spraw dotyczacych réznych reakcji
na wprowadzenie stanu wojennego, zrozumieniem dla odmiennych pogladéw, nie bezkrytycznym przyjmo-
waniem posunie¢ wladz w tym czasie.

Totez czestym jego udzialem byly konflikty z cenzura, a takze z decydentami politycznymi, ktérzy nie
wahali sie podejmowac drastyczne decyzje w stosunku do redakcji miesiecznika. One wlasnie zostaty w arty-
kule przedstawione.
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To nie jest opis miesiecznika ,Zdanie”. To nie jest praca prasoznawcza.
Piszacy te slowa nie ma odpowiedniego przygotowania w tej dziedzinie.
Zgodnie z tytulem przedstawia sie tutaj to, do czego opisujacy periodyk
profesjonalista by nie dotarl, a co jest wazne dla poznania warunkéw, w ja-
kich ukazywalo sie ,Zdanie”. Materialem Zrédlowym sa tu gléwnie zapiski
jego redaktora i kilka dokumentéw zachowanych w jego archiwum. W polu
uwagi jest dziesieciolecie 1978-1988; od ukazania sie pierwszego tomu ,Zda-
nia” pod redakcja Jézefa Lipca do przekazania redakcji Andrzejowi Urban-
czykowi.

Stowarzyszenie ,Klub Twércéw i Dziataczy Kultury «KuZnica»” powsta-
to w kwietniu 1975 roku. Stalo sie oczekiwanym przez wielu cztonkéw PZPR
forum, na ktérym mozna bylo bardziej otwarcie i swobodniej niz gdzie in-
dziej wypowiada¢ swoje poglady, dzieli¢ sie przemySleniami, komentowa¢
wydarzenia dnia.

Czlonkowie , KuZnicy” wkrétce zaczeli odczuwac ograniczenia dzielace
ich zywe dyskusje od $rodowisk pozostajacych poza kregiem Klubu. Swia-
domos¢ istnienia tych ograniczen i pragnienie ich pokonania prowadzily do
staran o posiadanie wlasnego periodyku, na ktérego lamach wszyscy zain-
teresowani mogliby sie zetkna¢ z zyciem ,KuZnicy”, z dyskusjami w niej pro-
wadzonymi, z ich klimatem.

I tak oto, po trzech latach dziatalnosci Klubu ukazal sie pierwszy tom
(nie numer!) ,Zdania” z podtytutem: ,Publikacja Klubu Twoércéw i Dziataczy
Kultury «KuZnica»”.

Nie byto to — z punktu widzenia formalnego — czasopismo. Na nie wia-
dze nie wydaly zgody. Tu ze skuteczna pomoca przyszedl jeden z cztonkoéw-
zatozycieli ,, Kuznicy”, Andrzej Kurz. Bedac dyrektorem Wydawnictwa Lite-
rackiego podjat sie wydawania ,kuZnicowego” periodyku jako — formalnie
— wielotomowe] ksiazKi.

Jej kolejne tomy ukazywaly sie cztery razy w roku w latach 1978-1980,
dwa razy w roku 1981 plus tom specjalny. W sumie ukazalo sie pietnascie
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tomoéw. (Dwa ostatnie tomy wydala Krajowa Agencja Wydawnicza). Kazdy
z nich w trzech tysiacach egzemplarzy. W formacie ksiagzkowym, z metrycz-
ka wydawnicza, jaka wowczas umieszczano na Kksigzkach.

Na czele blisko trzydziestoosobowego Komitetu Redakcyjnego stal Ta-
deusz Hotuj. Redakcje stanowili: J6zef Lipiec (jako jej przewodniczacy), oraz
Roman Banaszewski, Wit Jaworski, Bogustaw S. Kunda, Wlodzimierz Rydze-
wski, Beata Szymanska, Dorota Terakowska. Od tomu 5 pojawia sie ponadto
nazwisko Leona Lijowskiego, a od tomu 7 — Andrzeja Magdonia i Jerzego
Surdykowskiego. Znika woéwczas nazwisko Romana Banasiewicza i Beaty
Szymanskiej. W ostatnich dwéch tomach nie wystepuje juz Komitet redak-
cyjny.

Tom pierwszy ,Zdania” otwierato slowo Od ,KuZnicy”:

Wydawnictwo nasze nazwaliSmy ZDANIEM. Ta nazwa oddaje intencje za-
mieszczonych w nim materialéw. Chcemy po prostu wyrazi¢ nasze zdanie,
wspoOlne dla klimatu ideowego ,KuZnicy”, i zdanie autoréw poszczegdélnych po-
zycji o sprawach waznych, o postawie komunisty, o cztowieku socjalizmu, o po-
winno$ciach inteligencji, 0 moralnosci socjalistycznej, o pryncypiach ideologicz-
nych.

Stowo wstepne zawierato tez wyobrazenie o adresatach ,Zdania”. Mieli
to by¢ ci tworcy dziet artystycznych, dziatacze kultury, humanisci, politycy
i dziennikarze:

... dla ktérych najblizsze i najdrozsze jest pragnienie zbudowania socjalistycz-
nej Polski, uformowanie pelnego i wszechstronnego cztowieka epoki socjalizmu,
rozwijanie twoérczych i odpowiedzialnych postaw i motywacji ludzi bedacych
faktycznymi podmiotami historycznych przemian. Zywimy nadzieje, ze ,Zda-
nie” okaze sie potrzebnym glosem w dyskusji nad teraZniejszoScia i przyszto-
$cia socjalizmu, a przynajmniej pozwoli innym sformutowaé jasniej wtasne
stanowisko.!

Pierwszy tom ,Zdania” przynosit zapowiedz kilku watkéw mySlenia,
ktére beda sie w rozny sposob i w réznym stylu przewija¢ przez wszystkie
tomy. Jednym z nich byt artykul Tadeusz Hotuja Komunista polski. Definio-
wanie tozsamosci polskiego komunisty wpisane jest w wiekszosS¢ tek-
stéw publikowanych na lamach ,Zdania”. Az do dramatycznych wypowiedzi
wywolanych wystapieniem robotnikéw na Wybrzezu 1980 roku, wypeknia-
jacych caly tom 3 z tego roku i do ,Zeszytu specjalnego” dedykowanego
IX Nadzwyczajnemu Zjazdowi PZPR w roku 1981. Tu tez wpisywaly sie arty-
kuly o tradycjach lewicy: Jana Szmyda o Janie Hemplu, Mariana Stepnia

! ,Zdanie” (dalej: Z), Publikacja Klubu Twoércéw i Dzialaczy Kultury ,Kuznica”, 1978, t. 1,
s. 7.
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o Ignacym Fiku, Stanistawa Burkota o Marianie Czuchnowskim (wszystkie
w tomie z 1978, nr 4), Wlodzimierza Rydzewskiego o Bakuninie (z 1978, nr 2).

W sedno dylematéw, przed ktérymi stawali czlonkowie ,KuZnicy” tra-
fial artykul Jozefa Lipca Intelektualisci w partii. Oprocz dwéch artykulow,
ktore byly jego bezposrednim echem? wszystkie w istocie wazniejsze mate-
rialy ,Zdania” pozostawaly w cieniu dopominania sie prawa do otwartego, od-
waznego mySlenia, ktore nie bedzie podlegalo ograniczeniom politycznym.

ZapowiedzZ formuly, ktéra bedzie sie powtarzala w nastepnych tomach
przynosita ,Dyskusja redakcyjna”. W pierwszym tomie poswiecona naucza-
niu marksizmu. Podyktowana troska, by nie traktowata ono o abstrakcyjnych
formutach, o czlowieku w ogole, o pracy w ogéle, lecz o realnej, polskiej rze-
czywistosci® .

Kolejne ,dyskusje redakcyjne” byly odbiciem zainteresowan cztonkéw
»,KuZnicy” i niejednokrotnie rozméw klubowych, przenoszonych na lamy
»Zdania” w celu poszerzenia ich odbioru. Taka byta dyskusja ,Sztuka wobec
rzeczywistoSci” rozpoczeta wstepnym wystapieniem Henryka Markiewicza?,
a takze ,Moralno$¢ i polityka”, ktéra zawierata fragmenty ze spotkania
w ,,KuZnicy” z prof. Henrykiem Jankowskim®. Takze rozmowa na temat: ,Pol-
ski rok 19187.

Problematyce filozoficznej poswiecona byta dyskusja ,Interpretowac
i zmienia¢ Swiat™, a politycznej: ,Literatura — partia — spoteczenstwo™.

Ze wzgledu na szeroko rozbudowany dzial reportazu i publicystyki,
w ktérym ukazywaly sie utwory wybitne, duze znaczenie miala dyskusja re-
dakcyjna o ,Granicach literatury faktu™. Duzo padto w niej samoKkrytycznych
opinii o polskim reportazyScie, unikajacym tematéw najbardziej newralgicz-

2 M. Stepien, Bez niedoméwien trzymajqc sie ziemi, Z 1978, nr 3, oraz J. Surdykow-
ski, Pomiedzy starym mitem a wielkq szansq, Z 1979, nr 1.

3 W dyskusji udziat wzieli: Wit Jaworski, Hieronim Kubiak, Bogustaw S. Kunda, Jézef
Lipiec, Wlodzimierz Rydzewski, Zbigniew Siatkowski, Beata Szymanska.

4+ Z 1978, nr 2. Poza H. Markiewiczem uczestniczyli w niej: Edward Chudzinski, Krzysztof
Jasihski, Wit Jaworski, Krzysztof Kie§lowski, Andrzej Pietach, Leszek Polony, Dorota Terakow-
ska.

5 Z 1978, nr 3. Z udzialem: Andrzeja Bochenskiego, Jana Glntnera, Leokadii Katuskiej-
Hotujowej, J6zefa Lipca, Zbigniewa Siatkowskiego, Ireny Wierzbanowskiej-Kawalcowej, Jana
Woleniskiego, Ewy Zarneckiej-Biaty.

6 Z 1978, nr 2. Z udzialem: Jana Glntnera, Tadeusza Hotuja, Leokadii Katuskiej-Hotujo-
wej, Jozefa lipca, Wactawa Passowicza.

7Z 1979, nr 2. Z udzialem Jé6zefa lipca, Stefana Opary, Stanistawa Rainko, Marka Siemka,
Wlodzimierza Rydzewskiego.

8 Z 1980, nr 2. Z udzialem: Macieja Chrzanowskiego, Tadeusza Hotuja, Bogustawa Kundy,
Jozefa Lipca.

9 Z 1980, nr 4. Uczestniczyli w niej: Wojciech Adamiecki, Zbigniew Bauer, Romuald Karas,
Krzysztof W. Kasprzyk, J6zef KuSmierek, Zbigniew Kwiatkowski, J6zef Lipiec, Janusz Roszko,
Zbigniew Siatkowski, Marian Stepien, Jerzy Surdykowski.
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nych, co lezy w interesie wladzy. Dyskutanci upominali sie o publicystyke
i reportaz, ktory nie bylby pisany wedlug z géry przysylanych dyrektyw, lecz
pehitby funkcje instrumentu kontrolujacego rzadzacych i rzadzonych.

Mocna strong ,Zdania” byly artykuly publicystyczne atakujace wazne
problemy wspoétczesnego zycia (J6zefa Lipca Rézowe mieszczarnstwo, 1979,
nr 1; Leszka Nowaka Interpretacje i programy, czyli co materializm histo-
ryczny daje nam tu i teraz, 1979, nr 4; Jadwigi Mizinskiej Tchérzostwo
i odwaga, 1981, nr 2; Mariana Stepnia Pod rozwage, o literaturze emigra-
cyjnej, 1979, nr 2) oraz reportaze (Doroty Terakowskiej, ktéra opublikowata
ich najwiecej, bo szeS¢ w ciagu niedlugiego czasu; Barbary N. Lopienskiej,
Barbary Seidler, Teresy Toranskiej, Zbigniewa Kwiatkowskiego, Zbigniewa
Swiecha).

Fragmenty prozy drukowali: Jerzy Broszkiewicz, Julian Kawalec, Krzysz-
tof Kieslowski, Kazimierz KoZniewski, Wiadystaw Machejek, Jerzy Surdykow-
ski. Poezje: Leszek A. Moczulski, Wit Jaworski, Wojciech Kawiniski, Tadeusz
Sliwiak, Beata Szymaniska, Andrzej Kaliszewski.

Pierwszy tom ,Zdania” poprzedzato stowo Od Kuznicy. Tom 10 (1980,
nr 2) — Od ,Kuznicy” i od ,Zdania”. Ta zmiana odzwierciedla tendencje
narastajaca w gronie redaktoréw i autoréw ,Zdania”. Chcieli oni, by pismo
miato wlasna podmiotowos$¢, by nie bylo od ,KuZnicy” zalezne. Niebawem
pojawi sie krotka formuta: Od redakcji, a kiedy ,,Zdanie” zacznie sie uka-
zywa¢ jako miesiecznik, pepowina laczaca je z KuZnica” zostanie zupeinie
przecieta, niezaleznie od tego, ze redakcja pisma bedzie sie mieScita w lokalu
»2Kuznicy” i ze wiekszos$¢ jego redaktoréw i autoré6w bedzie do niej nalezec.

W stowie Od ,Kuznicy” i od ,Zdania” Jozef Lipiec powolujac sie na
oddzwiek, jaki prowadzone przez niego pismo wywotlato!?, zapowiada, ze:

... w nastepnych dziesieciu i kolejnych dziesigtkach [!] ,,Zdah” bedziemy konty-
nuowacé przyjety program: dyskusji artystéw, uczonych, publicystéw i dziataczy
nad pryncypiami ideowymi, politycznymi, filozoficznymi i moralnymi procesu
konstruowania socjalizmu polskiego. Pragniemy realizowa¢ dalej — i lepiej —
te zadania, wzmacniajac i harmonizujac glos intelektualistow i tworcow lewicy.!!

Mozna sie bylo czasem spotka¢ z opinia, ze kontrola cenzury jest wo-
bec ,Zdania” tagodniejsza niz w stosunku do innych publikacji. Nie byto to

10 Zob. A. Magdon, Pisali o nas, Z 1980, nr 2. W komentarzach do ,,Zdania” podkre§lano
sposéb wypowiadania sie ,bez zaokraglania kantéw”, wyostrzanie mysli, pdjScie ,pod prad”
z akcentowaniem odpowiedzialno$ci intelektualisty. Przedrukowywano cale artykuly ze ,Zda-
nia” (na tamach ,Kultury”, ,Itd.”), albo ich obszerne fragmenty. Za duzy walor ,Zdania” po-
czytywano ,zachete do prawdziwej dyskusji”. Podnoszono, ze ,autorom i redaktorom «Zdania»
udato sie szczeSliwie polaczyé «wysoka poprzeczke» ideowego zaangazowania z atrakcyjno$cia
formy, z wielowatkowoS$cia, z klimatem $rodowiska krakowskiego”.

117 1980, nr 2, s. 7.
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prawda. Juz w pierwszym drukowanym w ,Zdaniu” tekScie piszacego te
stowa jest ingerencja cenzora, ktéry z nikim jej nie uzgadniat. W artykule
Bez niedoméwier trzymajqc sie ziemi ze zdania: ,Zwalniamy sie od przywle-
czonego skad$ bizantyjskiego ceremoniatu czotobitno$ci, poddanstwa, mysli,
rytuatu” zniknely slowa ,przywleczonego skads”. Jakie$ brzydkie i naganne
mial tutaj pan cenzor skojarzenia. Przeciez autor mogt mysle¢ na przyktad
o Turcji?

Tom 4 z 1979 roku ukazal sie w drugim nakladzie. Pierwszy bowiem
ulegl konfiskacie i zostal przeznaczony na przemial.

Pelnym glosem powiedzial o tym Jé6zef Lipiec w slowie Od Redakcji
otwierajacym tom 2 ,Zdania” z 1980 roku. Pisane ono bylo w czasie, gdy cen-
zura utracita pewnosSc siebie i przestala panowaé¢ nad zywiolowo powstajacy-
mi Smiatymi tekstami. Lipiec prostowal opinie, jakoby cenzura traktowala
»,Zdanie” inaczej, niz inne pisma.

Zalujemy, iz nie interpretowaliSmy rzeczywistoSci precyzyjniej, glebiej, ostrzej.
Ale wtedy ,Zdania” nie byloby wcale — oto tragikomiczny paradoks tamtych
czasow.!?

Informowal o materiatach zatrzymanych przez cenzure, ktére teraz,
w 1980 roku moga ujrze¢ Swiatlo dzienne.

Niech dzi§ wydane zaswiadcza przynajmniej (ku pamieci i przestrodze) o cza-
sach, kiedy to jedna cze$¢ partii — chelpliwa, arogancka, niekontrolowana —
zamykala usta innej czesci partii.’®

I w tym wtasnie tomie ukazaly sie artykuly, ktére przelezaly sie w szu-
fladzie redakcyjnej. Zostaty opatrzone data ich nadestania: 1976, 1977, 1978,
1979.

Materialy tomu 3 z 1980 rok sa w przewazajacej czesci reakcja na wy-
darzenia na Wybrzezu. Jest wérdd nich List ,Kuznicy” do cztonkéw KC PZPR,
artykut Jézefa Lipca Lekcja 1980 i Tadeusza Holuja Moj glos osobny.

Teksty te dowodza, ze ,KuZnica” i ,Zdanie” zareagowaly szybko, zywo
i wlaSciwie na strajki stoczniowcéw. Do robotniczego protestu odniosty sie
z duza uwaga, podzielajac podstawowe racje strajkujacych. Wydarzenia te
byly jak katalizator, ktéry wyzwolit w pelni nastroje, przemyslenia, propo-
zycje od paru juz lat wpisywane w dziatalnos§¢ ,Kuznicy” i ,Zdania”.

Wydarzenia, ktére wstrzasnely Polska w letnie miesiace 1980 roku, stanowia
surowa i nie pierwsza zreszta — lekcje dla Kkierujacej krajem partia. Podobnie

20d Redakcji, Z 1980, nr 2, s. 7.
13 Tamze.
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jak wypadki 1956, 1970, i 1976 roku, ujawnily one wady mechanizmu spra-
wowania wiadzy.!4

Nastepny tom ,Zdania”(1980, nr 4) przyniést list otwarty ,KuZnicy”
W sprawie Polski i socjalizmu. Jego pierwszy akapit zawiera istote stosunku
»,2Kuznicy” do wydarzen w Polsce latem 1980:

»,KuZnica” — klub partyjnych twércéw i dziataczy kultury — od pierwszych dni
protestu sierpniowego — witala go jako przejaw stusznego, klasowego i patrio-
tycznego gniewu robotnikéw. WitaliSmy ten wielki, robotniczy i obywatelski
ruch jako zrodzong z najlepszych czeSci narodu site — zdolng pchna¢ Polske
na droge rozwoju demokracji w socjalizmie, a partie — do odrodzenia sie
moralnego i ideowego, niezbednego odrodzenia — jesli chce ona zastuzy¢ na
swa przewodnig role w spoteczenstwie.!®

»,2Kuznica” przy tym zwracata sie do wszystkich Polakéw z apelem, by
trwali przy idei demokracji socjalistycznej, dzialali na rzecz ruchu obywatel-
skiego, a zarazem spetniali obowiazek solidnej, rzetelnej pracy, bez ktorej
nic nie da sie osiagna¢.

W lipcu 1981 roku ukazat sie specjalny, nienumerowany tom ,,Zdania”
z opaska: ,Nadzwyczajne wydanie «Zdania» na IX Nadzwyczajny Zjazd
PZPR”. Cztonkowie ,KuZnicy” i zespotu ,Zdania” odpowiadali w nim na trzy
pytania postawione przez redakcje:

— Jaka jest i jaka powinna by¢ partia?

— W czym ma sie wyrazaé jej przywoddcza rola, zwlaszcza w nowej
sytuacji spolecznej?

— Jaka jest specyfika budowy socjalizmu w Polsce oraz jakie sa drogi

i szanse jego realizacji?

Zgoda na przeksztalcenie ,Zdania” w miesiecznik wydawany przez
Krakowskie Wydawnictwo Prasowe RSW ,Prasa-Ksigzka-Ruch” nadeszta
w pazdzierniku 1981 roku. Pierwszy numer miat sie ukaza¢ w styczniu roku
nastepnego. Na stanowisko redaktora naczelnego zostal powolany Zbigniew
Regucki. Od razu przystapil do zorganizowania pisma, skomponowania ze-
spolu redakcyjnego, pozyskania statych wspétpracownikéw, przygotowywania
materialéw do pierwszych numeréw.

Do redakcji weszli: Zbigniew Regucki jako redaktor naczelny oraz:
Edward Chudzinski, Wit Jaworski, Adam Komorowski, Wilodzimierz Rydzew-
ski, Marian Stepien, Marian Szulc, Maciej SzumowskKi.

4 Z Listu ,Kuznicy” do cztonkéw KC PZPR, Z 1980, nr 3, s. 7.
157 1980, nr 4, s. 169.
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Kolegium stalych wspoélpracownikéw stanowili: Jerzy Broszkiewicz,
Tomasz Goban-Klas, Tadeusz Hotuj, Krzysztof Jasiniski, Julian Kawalec, Hie-
ronim Kubiak, Jézef Lipiec, Henryk Markiewicz, Andrzej Pietsch, Wadystaw
A. Serczyk, Teresa Stanistawska.

Redakcja zbierata sie co tydzien w listopadzie i grudniu. Coraz mniej
dyskutowano o problemach merytorycznych, coraz wiecej uwagi poSwiecano
niepokojom zwigzanym z przewidywana akcja weryfikacyjna wsréd dzienni-
karzy. Pare os6b z zespotu czulo sie zagrozonych ze wzgledu na poprzednie
zaangazowanie po stronie ,Solidarnosci”.

Na spotkaniu redakcji 10 lutego 1982 roku najwiecej czasu poSwiecono
obronie Krzysztofa W. Kasprzyka, ktorego wtadze polityczne nie chciaty wi-
dzie¢ w skladzie redakcji ,,Zdania”. Takze Prezydium ,KuZnicy” na posiedze-
niu 13 lutego 1982 roku postanowilo zwrdci¢ sie w jego obronie do Stefana
Olszowskiego. Nazwisko Kasprzyka pojawi sie w skladzie redakcji od numeru
pierwszego z 1983 roku.

Pierwszy numer miesiecznika ,Zdanie” ukazal sie w potowie kwietnia
1982 roku. Zostat przyjety bardzo dobrze. W Krakowie rozszedt sie btyska-
wicznie. W prasie ukazaly sie pochlebne, nie zdawkowe informacje. Jego na-
klad wynosit 20 000 egzemplarzy. Wobec takiego powodzenia wydawca zde-
cydowat podnie$s¢ naklad od drugiego numeru do 25000 egzemplarzy.

Krytyczne opinie dochodzily z mniej liberalnych kregéw partyjnych, od
strony Komitetu Krakowskiego PZPR.

Od pierwszego numeru pojawily sie, pdzniej konsekwentnie utrzymywa-
ne gtéwne dzialy: ,Wydarzenia i kontrowersje”, ,Historia najnowsza”, ,Glos
w spawie”, felietony Edwarda Chudziniskiego ,Watpie, wiec jestem” i Macieja
Szumowskiego W c¢wieré slowa”.

Od razu, w otwierajacym pierwszy numer artykule Bardzo trudna roz-
mowa autorstwa piszacego te stowa, w towarzyszacych mu tekstach, m.in.
Zbigniewa Reguckiego, Wlodzimierza Rydzewskiego, przejawil sie szczegdlny
ton wyré6zniajacy publicystyke ,Zdania” na tle 6wczesnych czasopism. Ton
perswazyjny, ze zniuansowanymi ocenami. Autorzy ,Zdania” uwzgledniali
rézne punkty widzenia i dostrzegali wartosci takze tam, gdzie inni publicys-
ci, czynni po wprowadzenie stanu wojennego widzieli wylacznie obiekt ataku.

Na posiedzeniu redakcji 30 czerwca 1982 roku postanowiono zaznaczy¢
druga rocznice wydarzen na Wybrzezu i powstanie ,Solidarnosci” opubliko-
waniem serii wypowiedzi pod ogélnym tytutem Wartosci Sierpnia. W sierp-
niowym numerze ukazat sie artykut Jana Szczepanskiego, felieton swoj po-
Swiecil tej kwestii Sceptyk (Edward Chudziniski), a numer wrzeSniowy przy-
niést na ten temat trzy wypowiedzi: Kazimierza Dlugosza, Bogustawa Kundy
i piszacego te stowa.

W tej ostatniej byto kilka ingerencji cenzorskich (wyrazy wyttuszczone
w tekScie zostaly usuniete przez cenzure).
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Wartosci te zostaly brutalnie sttumione i pogwalcone na okres kilku lat, czego
konsekwencje trwaja do dzisiejszego dnia. [...] Lansowany wéwczas i wy-
muszany model przyjazni polsko-radzieckiej nie mial nic wspdélnego z leni-
nowskim internacjonalizmem i poszanowaniem praw kazdego narodu. [...]
Predzej czy pézniej [gniew spoteczny] wybuchnie i zmiecie tych, ktérzy nie
dorosli do sprawowania wiladzy lub sa tego niegodni.

Piszacy te stowa nigdy by sie nie spodziewal, Zze to on wtasnie dostarczy
moze najgrozniejszego argumentu przeciwko ,,Zdaniu”. W Spotkaniu w Mos-
kwie 1892 roku's przedstawil, co wydawato sie wazne i interesujace, jak Ro-
sjanie postrzegaja Polske po wydarzeniach lat 1980-1981 i wprowadzeniu
stanu wojennego. Liczne rozmowy z Rosjanami pozwolily wyréznic trzy sta-
nowiska.

Pierwsze: Polska sama sobie jest winna przezywanych klopotéw. Bladzi
po bezdrozach. Wkrétce sami Polacy poznaja swe btedy, odczuja ich skutki
i przekonaja sie o stluszno$ci rozwiazan wprowadzanych w Zwiazku Radziec-
kim.

Drugie: Nie kwestionuje sie prawa kazdego narodu do poszukiwania
wlasnych rozwiazan. Wobec tego, co dzieje sie w Polsce trzeba zachowacd
ostrozny dystans. Do czasu, gdy Polacy wykaza ekonomiczng i polityczng
stusznos¢ dokonanego wyboru.

Trzecie: Polska przynosi nadzieje, ze w ramach ustroju socjalistycznego
mozna stworzy¢ warunki pelniejszego rozwoju cztowieka, jego zycia ducho-
wego. Ale czy uda sie Polakom pokonac¢ wszystkie trudnosci, zwtaszcza eko-
nomiczne?

Zareagowala ambasada radziecka w Warszawie. Janowi Grzelakowi,
kierownikowi Wydzialu Radia, Prasy i Telewizji KC PZPR przekazano ubo-
lewajace zdziwienie, ze taki materiat mogt sie ukazaé¢ w ,,Zdaniu”, skoro wia-
domo, ze opinia radziecka o Polsce jest utrwalona i jednolita'”.

W tym kontekscie trzeba tez odnotowac wizyte w Krakowie korespon-
denta ,Jlurepypnoii ['azets1” Wiktora Zoppi, ktéry nastepnie opublikowat
w swoim piSmie artykul o ,KuZnicy” i ,Zdaniu”, pod tytulem Wiec na roz-
drozu. Pisat go z wyrazna troska, by i samemu przedstawi¢ sie korzystnie
w oczach swych mocodawcéw. Dlatego zapewne przydlugi wstep, zawiera-
jacy jego stowa:

Nie zgadzam sie z panem, profesorze. Wbrew temu, co sie glosi na Zachodzie,

Zwiazek Radziecki nigdy i nikomu nie narzucil swojego ,modelu”, chociaz tez

167 1982, nr 5.

17 Wiadomos$¢ o tym przekazal mi réwniez Jerzy Kwiatek z ,I'rybuny Ludu” dodajac, ze
sprawa jest powazna. Po partu latach gdy$Smy w Warszawie nagrywali rozmowe o Pazdzierniku
1956 z udzialem m.in. Walerego Namiotkiewicza, powiedziat mi o swojej rozmowie z konsulem
radzieckim w konicu 1982 roku, ktéry o$wiadczyl, ze Marian Stepierl nigdy wiecej nie zostanie
zaproszony do ZSRR. Po paru latach pojechatem tam jako sekretarz KC PZPR i bylem z catym
oficjalnym rytualem witany i obslugiwany.
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nigdy nie odmawial nikomu rady. O ile wiem, Polsce przydaly sie radzieckie
doswiadczenia, a polski charakter narodowy na tym nie ucierpiat [...]. Czy mie-
libyscie by¢ tacy sami jak my? Bez przesady, profesorze. Pan przeciez nie gorzej
ode mnie wie, ze wszystkie kraje socjalistyczne r6znia sie miedzy soba. Kto
i kiedy przeszkadzat Polsce by¢ Polska? Na to pytanie najprawdopodobniej nie
odpowie mi pan lub tez odpowie: nikt i nigdzie. Za to doskonale i z wlasnego
doswiadczenia wie pan, kto i kiedy zamierzat odepchnaé¢ Polske od obranego
przez nia ustroju socjalistycznego. [...]

W rubryce ,,Cudzym zdaniem” znalazlem cytat z... Karola Marksa. A obok —
faktycznie cudze zdanie — Leszka Kotakowskiego, jednego z ,zagranicznych
klientéw” KSS-KOR, zacieklego antymarksisty, ktéry juz dawno uciekt z Polski
i od wielu lat glosi swoje reakcyjne poglady w Anglii i USA. Opublikowane
byly materialy z ,okraglego stolu” na temat ,Pozytywizm — zaslona dymna,
przemijajaca moda czy jedyna szansa?” Mowa byla m.in. O tym, Ze teraz ,po
ponownym zalamaniu romantycznych nadziei (?) polskiego sierpnia nalezy
wréci¢ do pozytywistycznych”. Jak gdyby wymeczeni ideologicznym zametem
Polacy nie mieli nic bardziej aktualnego pilniejszego do roboty niz przywra-
canie tej dawno zbankrutowanej burzuazyjnej nauki, ktéra ogranicza sie do
opisu faktéw, glosi niemoznos$¢ ich wytlumaczenia. Obok znajduje sie podane
jako sensacja ,dokumentalne opowiadanie”, odnoszace sie do wydarzen z lat
pieédziesiatych. Caly sens, a dokladniej zamysl tego opowiadania polega na
tym, zeby wmoéwi¢ czytelnikom, iz ZSRR juz wtedy w oczach madrych
i wptywowych Polakéw wygladatl negatywnie.

2 grudnia 1982 roku udali sie do Warszawy, nagle tam wezwani, Ta-
deusz Holuj i Zbigniew Regucki, by stanac¢ przed komisja powotana przez
Biuro Polityczne KC PZPR dla przeprowadzenia rozméw z wszystkimi, kt6-
rzy szkodza jednosci partii i przygotowania odpowiednich wnioskéw. W sktad
komisji wchodzili m.in.: Mirostaw Milewski, Marian Orzechowski, Jerzy Ro-
manik (robotnik), Jerzy Urbanski, przewodniczacy Centralnej Komisji Kon-
troli Partyjne;j.

WSsréd pytan Milewskiego o przyczyny licznych ingerencji cenzorskich
i braku w ,,Zdaniu” zdecydowanej akceptacji stanu wojennego, bylo réwniez
dociekanie, kto nadaje kierunek pismu. W wypowiedziach cztonkéw komisji
pojawily sie gléwnie zarzuty:

— Braku potepienia rewizjonizmu i kontrrewolucji.

— Braku potepienia Komitetu Obrony Robotnikéw.

—  Braku krytycznego przewartosciowania ,Sierpnia 1980”.

— Braku jednoznacznego potepienia bojkotu instytucji panstwowych. Argu-
mentacja, ze ,trzeba by¢ obecnym, bo puste pole kto$ inny zagospo-
daruje”, jest wieloznaczna i wywoluje zasadnicze zastrzezenial's.

8 To aluzja do stéw z artykulu piszacego te slowa, otwierajacego pierwszy numer
~Zdania” z 1982: ,Nieobecnych racji sie nie uzna, pustego pola tez nie bedzie. Kto§ czyms je
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—  Falszywej prezentacji mysli marksistowskiej, redukowanej do prac mto-
dego Marksa, przy zupelnym przemilczeniu leninizmu.

— Dopuszczania na tamy ,Zdania” treSci antyradzieckich.

—  Falszywej terapii odbiorcéw ,,Zdania”, bedacych w szoku po wprowadze-
niu stanu wojennego. Ostroznej, tagodnej perswazji towarzyszy krytyka
polityki partii po 13 grudnia 1982.

—  Zasadnicze watpliwoSci budzi obecnos¢ w redakcji ,,Zdania” Zbigniewa
Krawczyka, Jerzego Surdykowskiego, Macieja Szumowskiego!.

W zakonczeniu rozmowy Milewski wyrazit watpliwos¢, czy ,,Zdanie” jest
w stanie przej$¢ pozadana ewolucje wobec braku samokrytycyzmu w posta-
wie Zbigniewa Reguckiego. Zwrécit sie do niego o napisanie o$wiadczenia.

Regucki nie przyjat zarzutu, ze ,,Zdanie” i on sam szkodzi jednosci partii.
W os$wiadczeniu zapewnil, ze z uwaga wystuchal komentarzy, ktére beda
przedmiotem powaznych przemyslen. Niemniej uwaza, ze ocena pisma nie
byta obiektywna i opierata sie na wybranych szczegélach bez uwzgledniania
catoSci. ,,Zdanie” pozostanie miesiecznikiem lewicy, skupiajacym sie gltéwnie
na problematyce spotecznej i kulturalnej. Bedzie poddane ocenie Rady , Kuz-
nicy”. Dokona sie tez oceny zespolu redakcyjnego®.

Kilka dni pdzniej Regucki otrzymat pismo zwalniajace go ze stanowiska
redaktora naczelnego ,Zdania” i wezwanie do stawienia sie w dniu 17 grudnia
1982 przed Centralng Komisje Kontroli Partyjnej. Zarzuty zostaly powtorzo-
ne, Zbigniewa Reguckiego ukarano nagana, ktéra ocenit jako niesprawiedliwg
i krzywdzaca.

Odwotanie Reguckiego ze stanowiska redaktora naczelnego ,Zdania”
czlonkowie redakcji uznali za decyzje bledna, a dalszy swoj udziat w ,,Zdaniu”
— za sprawe otwarta. Regucki apelowal, by nie podejmowa¢ pochopnych, po-
dyktowanych emocjami decyzji.

Rada KuZnicy na zebraniu 13 grudnia 1982 roku odniosta sie miedzy
innym do sprawy ,Zdania”:

Rada Klubu przyjmujac do wiadomosci fakt odwolania redaktora naczelnego
»,Zdania” pragnie wyrazi¢ swa dezaprobate wobec samej decyzji i sposobu jej
przeprowadzenia. ,Zdanie” powstalo jako pismo ,KuZnicy” wydawane przez
RSW ,Prasa” i ten fakt uwzglednia porozumienie miedzy obiema instytucjami
odnoszac sie m.in. do trybu powolywania i odwotywania naczelnego redaktora.

zagospodaruje. Pozostawione przez jednych, zajma je inni. Wszystko, co po Sierpniu byto war-
tosciowe i wielkie jest do ocalenia, ale samo sie nie ocali”.

19 Jerzy Surdykowski odszedt z redakcji, Maciej Szumowski pozostawal w niej do czasu
przej$cia na rente, a Krawczyk — do czasu przej$cia do redakcji ,Krakowa”, zalozonego przez
Zbigniewa Reguckiego.

20 Przebieg rozméw Zbigniewa Reguckiego w Warszawie opieram na jego relacji odwo-
lujacej sie do sporzadzonych przez niego w tym czasie notatek.
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Rada jest przekonana, ze podstawowe cele stawiane przed ,Zdaniem” w nie-
zmiernie trudnym skomplikowanym okresie, w jakim przyszto mu sie ukazy-
waé, byly przez redakcje spelniane wlasciwie, stuzac przetamywaniu podziatéw
w $rodowisku inteligencji i pozyskiwaniu jej dla programu IX Zjazdu partii.

14 grudnia 1982 roku odbylo sie ostatnie z udzialem Zbigniewa Reguc-
kiego posiedzenie redakcji ,,Zdania”. W ciezkim nastroju, ale z przekona-
niem, ze trzeba przygotowywaé dalsze numery, by nie spowodowaé przerwy
w ukazywaniu sie pisma i nie ulatwi¢ nikomu jego likwidacji.

Dwa dni p6Zniej redakcja ,Zdania” spotkata sie z ,towarzyszami sztuki
drukarskiej”. Jak co roku, zgodnie z przyjetym zwyczajem. Bylo to réwno-
cze$nie pozegnanie ze Zbyszkiem Reguckim. Podczas wreczania mu oprawio-
nego kompletu pierwszego rocznika ,,Zdania”, wyrazitem pewnos¢, ze wkrot-
ce bedzie mu udzielona publiczna satysfakcja.

Postanowiono, ze do czasu powolania nowego redaktora naczelnego
koordynatorem prac redakcji bedzie jej sekretarz, Marian Szulc. Sekretarz
KK PZPR Franciszek Dabrowski zwrdcit sie do piszacego te stowa, jako do
seniora zespolu, o sprawowanie ogélnej opieki nad pismem.

20 grudnia ukazata sie ,I'rybuna Ludu” z Uchwala Biura Politycznego
KC PZPR W sprawie poglebiania jednosci i skutecznosci dziatan partii. Jej
szOsty akapit dotyczyt bezposrednio ,Kuznicy”, a nastepny — ,Zdania”:

Biuro Polityczne zaleca wydziatom KC dokonanie wszechstronnej analizy czaso-
pism, ktérych dzialalno$¢ budzi zastrzezenia z punktu widzenia realizacji uchwat
IX Zjazdu i plenarnych posiedzenn Komitetu Centralnego oraz takie ich ideowo-
polityczne ukierunkowanie, aby optymalnie sluzyly umacnianiu jednoSci, ak-
tywnosci i skuteczno$ci dziatan partii, a takze tworzeniu klimatu sprzyjajacego
konsolidacji wszystkich sil spotecznych stojacych na gruncie socjalistycznej
odnowy, pragnacych umocnienia socjalistycznego panstwa polskiego.

Z parodniowym opoézZnieniem dotart do redakcji ,Biuletyn Specjalny”
z wystapieniem sekretarza KC PZPR do spraw ideologicznych, Mariana Orze-
chowskiego 26 listopada 1982 roku na wojewddzkiej Konferencji Ideologicz-
nej w Lodzi. Rzucilo ono pekiejsze swiatlo na przyczyny, dla ktérych kilka
dni p6zniej Tadeusz Hotuj i Zbigniew Regucki zostali wezwani do KC. Uja-
whnito tez osobe gléwnego referenta sprawy ,,Kuznicy” i ,Zdania”. Na tej kon-
ferencji Marian Orzechowski powiedzial:

Mozna poddawa¢ pod dyskusje te czy inne fragmenty uchwaly IX Zjazdu takze
i dlatego, ze od IX Zjazdu przezyliSmy bardzo wiele: 13 grudnia, 9 paZdziernika
i 10 listopada, podwyzke cen.

Nie o ton wiec idzie. Idzie o frontalna krytyke programu, o przeciwstawienie
naszemu obowiazujacemu programowi, programéw innych.

Tak postepuje ,Zdanie” — organ krakowskiej ,,KuZnicy” [...]. Mozna zapytac,
co to wszystko znaczy? Znaczy to bardzo wiele. Znaczy to pogranicze frakcyjnej
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dzialalno$ci. A na to, jak sadze, zadna partia, a zwlaszcza taka, ktéra boryka
sie z takimi wielkimi trudno$ciami, pozwoli¢ nie moze [...] Dlatego tez jako
partia, jako jej kierownictwo, ktére odpowiada za jej polityke, bedziemy prze-
ciwstawia¢ sie w spos6b zdecydowany wszelkiemu podwazeniu tej fundamen-
talnej zasady naszej polityki [chodzi o sojusz ze Zwiazkiem Radzieckim]. Be-
dziemy wystepowac przeciwko tym, ktérzy méwia, ze marksizm musi w Polsce
istnie¢, gdyz jest to jedyny jezyk porozumienia sie z naszymi sasiadami: Cze-
chostowacja, NRD, Wegrami, Bulgaria, a przede wszystkim ze Zwiazkiem Ra-
dzieckim (co mozna bylo wyczyta¢ w VII numerze ,Zdania”?!. [...] Tu pobtaz-
liwosci by¢ nie moze, tu pobtazliwoSci nie bedzie, gdyz zbyt wysoka to jest
dla nas cena i zbyt wazna to sprawa.?

Zesp6t ,Zdania” obawial sie, ze kierowanie pismem moze przypasc
komus$ przypadkowemu, nastanemu ,z gory”, co mogloby pociagnaé za soba
rozpad zespotu, utrate czeSci wspotpracownikéw i w koicu — nawet $mieré
»,Zdania”. Wedlug zgodnej opinii dobrze by bylo, gdyby redakcje objat
Tadeusz Hotuj. Ten jednak odpowiedzial: ,To jest fizycznie niemozliwe”
i dodal: ,Po co ja mam sie denerwowac, Ze na ostatniej stronie pisma pisze
kto§ zupelnie co$ innego, niz ja mysle na pierwszej”%.

W grudniu i styczniu 1983 roku redakcja, pozbawiona redaktora naczel-
nego, spotykala sie regularnie, omawiala projekty numeréw na styczen i luty,
bez pewnosci, kiedy one sie ukaza i przez kogo beda podpisywane.

10 stycznia 1983 J6zef Gajewicz, 6wczesny I sekretarz Komitetu Krakow-
skiego PZPR zwrdcit sie do mnie z prosba, bym na pewien czas (moze
kilkumiesieczny) peknil obowiazki redaktora naczelnego ,Zdania”.

Zgodzitem sie z duzym wahaniem, nie tylko dlatego Zze nie miatem
dziennikarskiego do$wiadczenia. Zalezalo mi jednak na istnieniu ,Zdania”.
Znalem przy tym opinie zespotu, ktéry — po odmowie Tadeusza Hotluja —
z moja osoba laczyt kierowanie pismem.

12 stycznia 1983 roku odbylo sie pierwsze zebranie redakcji pod moim
kierownictwem jako p.o. redaktora naczelnego. Zaczeto sie od odczytania listu
nieobecnego na zebraniu Macieja Szumowskiego, ktéry zwracal sie o usu-

2 Jest to aluzja do stéw Bronistawa Lagowskiego: ,Znaczenie marksizmu w Polsce polega
dzi§ na tym, ze jest to jedyny jezyk polityczny, jakim mozemy sie porozumiewaé¢ z naszymi
sasiadami: Czechoslowacja, Wegrami, NRD i przede wszystkim ze Zwigzkiem Radzieckim. Kaz-
dy «panstwowiec» (czy socjaletatysta) w Polsce musi ten aspekt uzyteczno$ci marksizmu braé
pod uwage, Nalezy marksizm rozpatrywaé z punktu widzenia interesu narodowego i racji stanu,
a nie racje stanu i interes narodowy ocenia¢ z punktu widzenia marksizmu. (Z 1982, nr 7,
s. 58).

2 Kilka lat po przelomie, w latach 90. ogladatem w telewizji rozmowe dziennikarki
z Marianem Orzechowskim. Atakowany za PZPR i swoja do niej przynalezno$¢ bronit sie powo-
lujac sie na piekne karty ,Zdania” i krakowskiej ,KuZnicy”. No comment.

% Byta to aluzja do felietonéw Sceptyka (Edwarda Chudzinskiego), z ktérym Hotuj nie
zawsze sie zgadzatl.

TOM XIII (2010), ZESZYT 1-2 (25-26)



286 ARTYKULY I ROZPRAWY

niecie jego nazwiska z Zespotu Redakcyjnego ,Zdania”, co oczywiScie —
pozostawalo w zwiazku ze zmianami w skladzie redakcji.

Poniewaz nie wspominal, czy rezygnuje réwniez z pensji redaktora,
a to wiaze sie z obecnoscia nazwiska w ,,stopce redakcyjnej”, nie podjeliSmy
decyzji do czasu rozmowy z nim. W jej wyniku wycofal swa prosbe, pozostat
w skladzie redakcji, odmawiajac jednak dostarczania swych tekstow?:.

Pierwszego numeru nie mozna byto doprowadzi¢ do konca i zamkna¢.
Cenzura krakowska zatrzymata stowo Od Redakcji, poniewaz bylo w nim
uznanie dla Zbigniewa Reguckiego i zal z powodu jego odejScia. Odwotanie
sie do Warszawy nie dato rezultatu, spowodowalo tylko dalsze op6Znienie. By
uratowa¢ numer redakcja zdecydowala sie na rozwigzanie, ktore tez nie tatwo
przeszto przez cenzure. Pierwszy numer ,Zdania” z 1983 roku ukazat sie
bez stowa Od redakcji. Na miejscu, gdzie ono zwykto sie ukazywac jest duza,
biata plama. Przypomina to $lad ingerencji cenzury w periodykach miedzy-
wojennych. Brakuje tylko tytulu nad bialg plamag i podpisu u dotu. Zgode
cenzury na takie rozwiazanie otrzymaliSmy — po dlugich targach — pod
warunkiem, Ze nastepne numery ,Zdania” beda tez tak wygladacé®.

Nadchodzity listy od czytelnikéw zaniepokojonych zmianami w redak-
cji ,Zdania” i pytajacych o ich przyczyny i znaczenie. Cenzura nie pozwalata
na publikowanie tej korespondencji i odpowiedzi na nia.

W numerze trzecim musialo sie zrezygnowaé¢ z wywiadu ,Irzech na
jednego” z Adamem Schaffem i dlugo sie wyklocaé o artykut Henryka Mar-
kiewicza Karol Marks o literaturze. Byly w nim bowiem dwa cytaty, w kt6-
rych Marks wskazywal na ujemne skutki dzialania cenzury. Zabolaly one
naszych cenzoréw. Pozostala tylko informacja ogdlna: ,[Karol Marks] oma-
wiajac debaty Landtagu renskiego z maja 1842 atakowal wprost cenzure”.
A miejsce cytatow zajeto zdanie: ,Z réznych wzgledéw trudno jednak jego
wywody wszechstronnie omawiac”.

W maju 1983 roku, na spotkaniu redaktoréw czasopism krakowskich,
cenzor informowat o ilo$ci podejmowanych ingerencji. Pod adresem ,Zdania”
skierowal ostrzezenie, bo pod wzgledem zatrzyman przez cenzure materialow
(we fragmentach, ale czesto w catoS§ci) uplasowalo sie ono na drugim miejscu,
zaraz po ,Iygodniku Powszechnym”?.

Nie przestal sprawia¢ klopotéw Maciej Szumowski. W maju 1983 ode-
brano mu prawo jazdy i dokumenty samochodowe za prowadzenie pojazdu
w stanie nietrzezwym. Odwrdcit sie od ,Zdania”, sympatie swoje lokowat

% Jego nazwisko znika ze ,stopki redakcyjnej” od numeru 7-8 z 1983 roku.

% Kompromisowe pozegnanie Zbigniewa Reguckiego podpisane przez ,Zespét «Zdania»”,
datowane 5 lutego 1983 zostalo umieszczone w numerze lutowym, w innym miejscu.

% Kiedy te informacje przekazywatem zespolowi redakcyjnemu, jego cztonkowie nie prze-
jeli sie ostrzezeniem. Przyjeli je jako powdéd do chluby i byli bardzo z siebie zadowoleni.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ



Marian Stepien ZA KULISAMI ,ZDANIA” 287

ZDANIE| R

MIESIECZNIK SPOKECZNO-KULTURALNY STYCZEN 1983

W' numerze:

S CIEPLY — Po zejécin ze éwie- - J LISCANO — W przedsionku s. 28 BACZYNSKIM) .. : . .= 40
cznika . . . - s. 2 A. HASIM — Wiersze . . . .s 30 | Awangarda.i auteniyzm w szlu-
T GURANOWSKI — Wlochy: in= | | b g o 'Mq“a“ e . ... . . . . .ES
telektualisei i polityka . .s 8 STEPIEN . . .' s 31 M SOBIERAJ — Sztuka proleta-
J. UGNIEWSKA — Wilochy: In- 1 El\STEIZ;T e’ v riacka, sztuka rfewolucyjna s. 53
telektualiei a faszyzm . .s 13 H. HRYNCZUK - .Sztuka pro-
) ) S BURKOT — Wspblcezesnos¢ na letariacka i Grupa Krakow-
LEKTOR = Ponad granicami , s If czedel podzielona . . . s. 34 ska .. . 8. 56
J. 8. LATEA — Turcja — wy- B BIOECZEW — Szafir . . .s 33| B. ECEVIT — Wiersz turecko-
chodzenie z kryzysu . 817 -grecky . . . . .8 59
A. RACZYNSKI — Wiersze . .s. 45
O. GUNEY — Wiersze . . . .5 24 Polemika o ,sprawe wolcmisha” s. 60
(wj) — Proba syntwy historiinaj- | A f‘:’“:zLUEZE‘: Jﬂf:‘f:”‘;};;lﬂ J CHROBACZYNSKI — Inter
wowszej . . . Sk e v tektui:'a P SRS o g arma non silent musae . .& 61
A, KOMOROWSKI — Nie tylko o SRS Lt SCEPTYE — Anatomia absurdu s. 63
poezji (rozmowa z Juanem M. - CHRZANOWSKI — Stat'y i oo
LISCANOG) , 4+ & s & o8 26 nowy czlowiek (o Sianistawie Cudzym zdaniem , , , 4 45 0%
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gdzie indziej, ale formalnie pozostawal jego pracownikiem. A wiec piszacy
te stowa — jego przelozonym. Prosil, by redakcja zwr6cita sie do Komendy
Wojewddzkiej Milicji Obywatelskiej o umorzenie sprawy. Prosbe uwzglednio-
no, ale dokumenty i kluczyki od samochodu nie on mégt odebraé, tylko jego
przelozony.

Szumowskiemu braklo odwagi przyjs¢ z tym samemu. Zjawit sie u mnie
— jako zyczliwy mu poSrednik — Leszek Mazan, by prosi¢ o wspélne udanie
sie do Wydziatu Ruchu Drogowego KW MO, spotka¢ sie z jego naczelnikiem,
odebra¢ od niego dokumenty i kluczyki do samochodu oraz zapewnié, ze
jako$ ukarze sie Szumowskiego we wlasnym zakresie i dopilnuje, by zamiast
grzywny wplacil pewng kwote na spotecznie pozyteczny cel.

Kiedy po wyjsciu z gmachu MO przekazywalem mu prawo jazdy, doku-
menty i kluczyki samochodowe, on, nadal pracownik ,Zdania” i méj pod-
wladny, powiedziatl z uSmiechem: ,Za to co$ dla was napisze”. Moze, gdyby
nie te slowa, ktérych i tak nie dotrzymal, nie wracalbym z niesmakiem po
tym moim pierwszym tego rodzaju dosSwiadczeniu.

Wiosng 1983 roku zaproszono mnie na wyklady w Stanach Zjednoczo-
nych, na rok akademicki 1983/84. Zaproszenie przyjalem w porozumieniu
z czlonkami redakcji, wladzami Uniwersytetu Jagiellonskiego, Komitetem
Krakowskim PZPR i Krakowskim Wydawnictwem Prasowym.

Na czas mej nieobecnos$ci moim zastepca zostat Wlodzimierz Rydzew-
ski. Marian Szulc pozostat w zespole, ale nie otrzymal zatwierdzenia na sta-
nowisku sekretarza redakcji. Na to miejsce skierowano Mariana Dziwisza.

Przed wyjazdem udato mi sie zalatwi¢ zatrudnienie w ,Zdaniu” (na
etacie lub na ryczalcie) dla kilku os6b, na ktérych nam zalezato. Dla Michata
Ogorka, ktéry chcial przejs¢ do ,Zdania” z ,Przegladu Technicznego”, Bro-
nistawa Lagowskiego, Swietnego publicyste, Jerzego Roberta Nowaka, ktory
wowczas byl zupetnie innym cztowiekiem niz ten dzisiaj nam znany. Dobrze
orientowal sie m.in. w problematyce wegierskiej. W tym kraju dokonywaty
sie wowczas Smiate reformy gospodarcze, ktore interesowaly polska opinie.

Wit Jaworski i Adam Komorowski odeszli, by redagowac ,,Pismo Literac-
ko-Artystyczne”, a Krzysztof Kasprzyk przeniost sie do ,Krakowa” redago-
wanego przez Zbigniewa Reguckiego.

W chwili mego wyjazdu do Stanéw Zjednoczonych pozostawal za-
trzymany przez cenzure, czekajacy od wielu miesiecy na zezwolenie druku
artykut Tadeusza Hotuja o ,,KuZnicy” (po jej rozwigzaniu i powstaniu ,Kra-
kowskiej Kuznicy”). Wstrzymany kiedys, bo uznany za przedwczesny, musiat
teraz czeka¢ na dokonanie oceny dzialania ,KuZnicy” przez krakowskie
wladze polityczne. Domagata sie tego uchwala Konferencji Wojewoddzkiej
PZPR w Krakowie?.

27 Artykutl T. Holuja ,Krakowska Kuznica” — tradycja i wspétczesno$é ukazat sie dopiero
w numerze 12 ,Zdania” z 1984 roku.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ



Marian Stepien ZA KULISAMI ,ZDANIA” 289

Zatrzymany zostal artykul Jerzego Roberta Nowaka o $§rodowisku lite-
rackim na Wegrzech z motywacja: ,W najblizszym czasie spodziewamy sie
waznych decyzji w sprawie Zwiazku Literatéw Polskich, totez nie mozemy
obecnie pusci¢ takiego materiatu”. Z numeru lipcowo-sierpniowego zdjeto
fragment prozy Orwella”.

Do Stanéw Zjednoczonych przysytal mi informacje Wtodzimierz Ry-
dzewski. W liscie z 5 grudnia 1983 donosit:

Nr 10 wydaliSmy z aferami. Przez prawie 2 tyg. grozila nam jego konfiskata
— po wydrukowaniu cato$ci zakwestionowano rys. Tabaki ze s. 38. Nie wdajac
sie w szczegély (popatrz!) — ten incydent powinien Ci odpowiedzie¢ na pytania
o warunki pracy, stosunek wtadz, skale idiotyzméw cenzury etc. [...]. W efekcie
opdznienie wzrosto, postanowiliSmy taczy¢ 11 i 12, by od nowego roku wyjs$¢
w rytm. Zalozenie ambitne, ale przy tych problemach z cenzura boje sie, Ze to
wszystko wcale nie bedzie latwe.

W liScie z 8 kwietnia 1984 nie bylo takich, jak w poprzednim, kon-
kretéw, ale niedoméwienia wydawaly sie bardziej grozne niz doniesienia
o szczegbélowych trudnos$ciach:

A ARq
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Tym razem nie bede sie rozpisywal, bo przeciez rychlo wracasz... To znaczy
— mam nadzieje, Ze tak bedzie, licze na to, ba — wiecej powiem — goraco
Cie namawiam, by$ dotrzymat terminu. Po prostu — bez owijania w bawelne,
ale tez bez wyluszczania powodéw, dla ktérych jest to tak wazne — jeste$ tu
nam, ,Zdaniu” (nie dodaje juz nawet, Ze i mnie) bardzo potrzebny. I tyle. Wybacz,
ze nie pisze wiecej, ale tez sadze, ze wiele spraw nadaje sie wylacznie do
bezposredniej rozmowy. [...] Czekamy Cie rychto (wrecz — z niecierpliwoscia).

Mimo wszystkich, polskich i amerykanskich uzgodnien, ktére przewi-
dywaly pobyt méj w Stanach do listopada 1984, wrécitem do Krakowa jak
mogltem najwcze$niej, w czerwcu 1984 roku, by sie dowiedziec, ze 5 kwiet-
nia, a wiec trzy dni przed napisaniem cytowanego listu Rydzewskiego odbyt
sie sad nad ,Zdaniem”.

Na zyczenie (by nie powiedzieé¢: na zadanie) sekretarza Komitetu
Krakowskiego PZPR, Jana Czepiela, odbylo sie nadzwyczajne kolegium
redakcyjne ,Zdania” z udzialem: Jana Czepiela, tow. Modzelewskiego —
kierownika Wydziatu Prasy, Radia i TV KC PZPR i tow. J. Kraszewskiego
— kierownika Sektora Kadr w tym Wydziale w celu zapoznania zespotu
redakcyjnego ,Zdania” z ocena dokonang i zaakceptowana przez Wydzial
Prasy Radia i TV KC PZPR i egzekutywe KK PZPR.

Ze strony redakcji uczestniczyli: z-ca redaktora naczelnego Wiodzi-
mierz Rydzewski, Zbigniew Bauer, Marek Debowski, Marian Dziwisz, Krzysz-
tof W. Kasprzyk, Bogumit S. Kunda, Edward Chudzinski, Marian Szulc.

Przedstawiono im (ustnie) ocene ,Zdania” zawarta w poufnym, a wiec
nieudostepnionym zebranym, dokumencie przyjetym przez Wydziat Prasy,
Radia i TV KC PZPR i egzekutywe Komitetu Krakowskiego PZPR.

14 czerwca 1984 roku udalem sie do KK PZPR, by zobaczy¢ ten doku-
ment. Udostepniono mi go na jeden dzien, z zastrzezeniem, ze go nikomu
nie pokaze. Byly to, z adnotacja ,Poufne”, Uwagi na temat dzialalnosci
miesiecznika ,,Zdanie”. Dokument nosit date: ,Warszawa, luty 1984”, a podpis
pod nim: ,Wydzial Prasy, Radia i telewizji KC PZPR”.

Na wstepie zwraca uwage zdanie:

W grudniu 1982 roku dokonano ponownie zmian kierownictwa redakcji. Kieruje
nig obecnie p.o. redaktora naczelnego Marian Stepien, od 3 miesiecy nieobecny
w kraju.

To zdanie jest prawdziwe, ale jeSli nie poda sie dokladnie wszystkich
okoliczno$ci mego pobytu za granica (a tak sie wlasnie stato) musiato ono
niezorientowanych w szczegoétach cztonkéow egzekutywy KK, przyjmujacych
i zatwierdzajacych te ocene, nastawi¢ negatywnie wobec redaktora ,Zdania”.

O czytelnikach ,Zdania” byta taka opinia:

Owe ,tysiace czytelnik6w” stanowia w istocie stosunkowo waski krag inteligen-
cji, gléwnie, jesli nie wylacznie, humanistycznej, przy czym lektura miesiecz-
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nika upowaznia do stwierdzenia, Ze gtéwnym adresatem ,Zdania” jest ta cze$¢
inteligencji, ktéra redakcja uwaza za elite opiniotwoércza.

Autorzy dokumentu krytycznie ocenili zamieszczanie w piSmie przedru-
kéw artykutéw z ,prasy kapitalistycznej”, fragmenty prac pisarzy zachod-
nich, w tym teksty autor6w znanych z nastawieni antykomunistycznych (np.
R. Aron, G. Orwell):

Obraz Polski i §wiata wspélczesnego tworzony na famach pisma przez autoréw
o tak zréznicowanej proweniencji politycznej i ideologicznej jest, najogélniej
oceniajac, ambiwalentny, daleki od politycznej i ideowej jednoznacznoSci a tak-
ze jednoznacznych interpretacji tak wspotczesno$ci, jak i przeszitoSci.

Wprawdzie przyznaje sie, ze w ,Zdaniu” ukazywaly sie rOwniez teksty
jednoznaczne, zaangazowane ,w klasowych i politycznych interpretacjach pro-
bleméw” (np. artykuly Tadeusza Hotuja, niekt6re publikacje Mariana Step-
nia oraz niektére wywiady z dzialaczami partyjnymi szczebla centralnego
— ze Zbigniewem Michalkiem), ale zaraz potem nastepuje taki komentarz:

Odnosi sie jednak wrazenie, ze publikacje takie stuza ,uwiarygodnieniu” pisma
wobec decydenta politycznego, tak jak pozostale maja prawdopodobnie ,uwia-
rygodnia¢” ,Zdanie” w oczach odbiorcéw, ktérych w takim razie do$¢ trudno
uznaé za polska lewice.

Krytycznie oceniono postugiwanie sie aluzjami, sugerowaniem analogii,
kontekstem innych materialéw, bo to utrudnia ocene merytoryczna tekstow
zamieszczanych w ,Zdaniu” i ich ideologiczng kwalifikacje.

»,Rozchwianie linii ideowo-politycznej pisma” widzi sie szczegllnie
w cyklu ,Jak wyzwoli¢ energie Polakéw”, w ocenach ruchéw kontestacyj-
nych i tradycji polskiego ruchu robotniczego (podkreSlanie roli PPS, uka-
zywanie historii Polski ,,od kuchni” bez dostrzegania ,proceséw spotecznych
i ich klasowych uwarunkowan zewnetrznych i wewnetrznych”).

Dokument atakuje z jednej strony — ,uniwersalistyczne pojmowanie
probleméw moralnych”, a z drugiej — brak tego uniwersalistycznego my-
Slenia, gdy mowa o socjalizmie w Polsce. Zbyt silne podkreslanie polskiej
tradycji narodowej, potrzeby kontynuowania dorobku socjalistéw polskich,
polskiej drogi do socjalizmu. Po tym stwierdzeniu nastepuje uwaga, ze ,,Zda-
nie” kwestionuje racje bytu leninizmu w polskich warunkach, czego dowo-
dem — zdaniem autoréw tej oceny — sa artykuly o Langem, o Drobnerze
oraz rozmowa z Adamem Schaffem.

Temu zakamuflowanemu przeciwstawieniu sie pewnym uniwersalnym zasadom

socjalizmu towarzyszyly publikacje:

— Przedstawiajace Marksa jako zwolennika szukania wyrostych z tradycji
narodowych metod sprawowania wtadzy i budowy zreb6éw socjalizmu (Ry-
dzewski).

— Apoteozujace PPS.
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— Nawigzujace do agraryzmu.

— [Wyrazajace rézne poglady, co] w wielu przypadkach prowadzi do, w zasa-
dzie bezkrytycznego, popularyzowania autoré6w uprawiajacych rézne wersje
antykomunizmu, ulegania czarowi ich koncepcji.

W rezultacie ,Zdanie” staje sie:

. pismem rzeczywiScie lewicujacym, lecz nie marksistowsko-leninowskiej
formacji intelektualnej i ideowej [...] Poszukiwanie ,innej drogi” uwidocznia sie
réwniez w tak chetnym sieganiu do autoréw, problemoéw, programéw i doswiad-
czen Ameryki Lacinhskiej.

Autorzy dokumentu zarzucali ,Zdaniu” ,charakterystyczna ucieczke od
wspotczesnych probleméw spotecznych i politycznych naszego kraju”. Przyzna-
no wprawdzie, ze temu stwierdzeniu nie podlega cykl o wyzwalaniu energii
Polakéw, ale i tu zarzucono redakcji, ze ,nie widzi roli partii w procesie
wyzwalania energii Polakéw (chocby tylko XIII plenum)”, a przyczyny braku
energii Polakéw upatruje po stronie wladzy. Przyznaje sie prawo do jed-
nostronno$ci autorom publikujacym swe opinie w tym cyklu, ale redakcji
stawia sie zarzut jednostronnosci, usprawiedliwiania postawy odmowy.

W publicystyce ,,Zdania” nie znajdujemy probleméw istotnych dla normalizacji
zycia spoteczno-politycznego w kraju [...] nie tylko praktycznych, ale i teoretycz-
nych, np. zagadnieh ruchu zwigzkowego, jego miejsca w systemie prawno-
ustrojowym kraju, roli jaka odgrywa lub mogtaby odegra¢ inteligencja w PRON.
Nieobecne sa nawet problemy poszczegdlnych Srodowisk inteligenckich.

W czasie, gdy w Kkraju toczy sie walka o socjalistyczny ksztalt wyzszych uczelni,
kiedy tak nabrzmiale i bolesne sa problemy Srodowiska akademickiego, pismo
inteligenckiej lewicy wybiera dywagacje o studentach francuskich w 1968 roku.

Oceniajacy ,Zdanie” widza w tym ,puszczanie oka” do czytelnika, ktory
ma odczyta¢ podtekst: ,Nie mozemy otwarcie, ale przeciez potrafimy przed-
stawi¢ nasze sprawy, cho¢ w historycznej masce”.

»,Obraz polskiej rzeczywistoSci, ktéry wylania sie z taméw miesiecznika
przypomina nieco «Kkrajobraz po bitwie» i do tego przegranej”. Ukazuje sie
ludzi rozczarowanych, ktorzy kiedy$ byli aktywni, odnotowuje sie bezsensy
gospodarcze i zaniedbania socjalne, a wspierajac reforme gospodarcza pre-

feruje sie prywatna inicjatywe.

Niektorzy autorzy miesiecznika podzielaja opinie o sytuacji w kraju najbardziej
zacietrzewionych odlaméw ,opozycji”, czego przykladem jest material o ,Re-
wolucji Krakowskiej” ukazujacy konfrontacje Polski rzadowej z robotnicza,
z wyraznymi aluzjami do polskiej wspélczesnosci.

Ostatnie numery (10, 11-12, 1/84) nie pozwalaja na watpliwosci i ztudzenia.
Wskazuja one na konsekwentne redagowanie pisma — umiejetny dobér tek-
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stéw, szaty graficznej, zdje¢, poezji, tak, by ich wymowa byta zdecydowanie
krytyczna w stosunku do polskiej rzeczywistoSci.

Zwtlaszcza, gdy sie weZmie rowniez pod uwage materialy zdjete przez
cenzure. A tych bylo duzo. W roku 1983 byto 68 ingerencji, w tym 20 tekstow
zakwestionowano w cato$ci. W ostatnich trzech numerach ,Zdania” liczba
ingerencji cenzorskich wyniosta: nr 10 — 5, nr 11-12 — 12, w tym calo-
Sciowych 3, nr 1 z 1984 — 14, w tam catoSciowych 4.

W miejsce polemik z ,Tygodnikiem Powszechnym” i postawy opozycyj-
nej wzgledem jego programu, autorzy oceny znajdowali coraz wieksze
zblizenie trzech pism krakowskich: ,Zdania”, ,Tygodnika Powszechnego”
i ,Znaku”.

Coraz czeSciej zblizaja sie one do zgodnego trojgltosu. Zakres tematyczny jest
coraz bardziej zbiezny i niestety coraz podobniej przedstawiany.

Sredni naklad ,,Zdania” w 1983 roku — 22 800 egzemplarzy. Zwroty: 38%. Efekt
finansowy: 5100000 zt deficytu.

Ocena ,,Zdania” (podpisany pod dokumentem ,Wydzial Prasy, Radia i Te-
lewizji KC PZPR”) prowadzita do konkluzji:

Obecnie niezbedne wydaje sie nie tylko przedstawienie redakcji sformutowa-
nych wyzej uwag krytycznych, ale réwniez przeanalizowanie wspélnie z KW
PZPR w Krakowie caloksztattu dzialalnoSci miesiecznika i wnioskowanie o:
a) dokonanie zmiany kierownictwa redakcji, b) zobowiazanie kierownictwa
redakcji do opracowania calo$ci zalozen programowo-redakcyjnych pisma,
c) zobowigzanie kierownictwa do opracowania planu publikacji na rok 1984.28

Wyjezdzatem na wyktady do Stanéw Zjednoczonych po ustaleniach
(z Jozefem Gajewiczem, Janem Czepielem i Marianem Fitg), ze niebawem,
jeszcze przed wyjazdem, otrzymam nominacje na redaktora naczelnego
»Zdania”. Nominacja nie nadeszla, ja wyjechatem i nie dziwitem sie, Ze nie
nadchodzi, skoro jestem poza krajem. Pozostawalem nadal p.o. redaktora
naczelnego, w takim charakterze wrécitem do Polski i przejalem pismo od
mego zastepcy, Wlodzimierza Rydzewskiego. Nie pomny, ze uplyw czasu
spowodowal, iz nie tylko nie bylem redaktorem naczelnym ani p.o. redaktora
naczelnego, ale nawet przestalem by¢ pracownikiem redakcji, gdyz ryczalt
podpisany na jaki§ czas przed wyjazdem wygast i nie zostal odnowiony.

W istocie wiec bezprawnie wrécitem do ,,Zdania”. Co wiecej — prze-
wodniczylem posiedzeniu redakgcji. I nikt na to nie zwrécit uwagi. By to jakos

28 Przy przegladaniu zaleglej prasy wziatem do reki ,Zycie Gospodarcze” z 3 czerwca
1984 roku. W przypisie do felietonu Janusza Ostaszewskiego znalazlem taki cytat z ,Walki
Miodych”: ,Nie bedziemy zachecaé naszych czytelnikéw do zajmowania sie krakowskim «Zda-
niem», wystarczy bowiem, jesli zajmuja sie nim od czasu do czasu duzo powazniejsze gremia”.
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prawnie uporzadkowaé Marian Fita zatrudnit mnie — po rozmowach z Ko-
mitetem Krakowskim PZPR — na jeden miesiac, by zyskac¢ czas na wyja-
$nienie mego udzialu w ,Zdaniu”.

Z artykutu wstepnego Wtodzimierza Rydzewskiego w najblizszym
numerze ,Zdania” cenzor usunal wzmianke o moim powrocie.

Kiedy obejmowalem ,Zdanie” wolalem by¢ tylko p.o. redaktora naczel-
nego, mimo ze proponowano mi stanowisko naczelnego redaktora. Trakto-
walem to jako rodzaj mego protestu przeciw odwotaniu Zbigniewa Reguckie-
go. Wobec jednak sytuacji, jaka powstata wokoét ,,Zdania” kilka lat pdzniej,
zalezalo mi na otrzymaniu tej nominacji.

Dtuga i burzliwa rozmowa w Komitecie Krakowskim 17 wrzes$nia 1984
zakonczyla sie postanowieniem, ze z Krakowa do Warszawy zostanie wysta-
ny wniosek o powotlanie mnie na stanowisko redaktora naczelnego ,Zdania”.

12 stycznia 1985 roku przyjal mnie sekretarz KC PZPR Jan Gléwczyk.
Zabiegatem o rozmowe z nim, by definitywnie wyjasni¢ sprawe ,Zdania”
i mojego w nim miejsca. Trwala ona ponad godzine; byla raczej dlugim mo-
nologiem gospodarza. Niby o ,Zdaniu”, ale w istocie o wielu innych spra-
wach. Co do mojej osoby moglem z tego monologu wysnu¢ pare informacji.
Byla gdzies, przez kogos$ (chyba w Krakowie, moge sie tylko domySlac¢, przez
kogo) lansowana inna kandydatura na redaktora naczelnego ,Zdania”, co
byto powodem przedluzania sie zatatwienia tej sprawy. Gléwczyk m.in.
powiedzial: ,Bede sie starat przekonaé¢ Wydziat Prasy, by was mianowali,
mimo Ze to bedzie wbrew ich honorowi...” Tu przerwal i zaraz sie poprawit:
,To nie o honor chodzi, ale...” I urwal.

Na zakonczenie spytatem, z czym wracam do Krakowa i co moge
powiedzie¢ kolegom z redakcji ,Zdania”? Odpowiedzial: ,Powiedzcie im, ze
odbyliScie z towarzyszem Gléwczykiem sensowna rozmowe i w krotkim
czasie beda jej skutki”.

22 stycznia 1985 roku otrzymatem pismo (datowane: 16 I 85) od Pre-
zesa RSW ,Prasa-Ksigzka-Ruch”, Zdzislawa Andruszkiewicza ze stowami:
»Powoluje Obywatela z dniem 1985.01.01. na stanowisko redaktora naczel-
nego redakcji ,,Zdania”.

Jak to wszystko, po tej nawale krytycznych uwag, udato sie wyprosto-
wacé? Nikt nie musiat odejS¢ z redakcji, ja zostalem redaktorem naczelnym
»Zdania” (bez p.o.). Jedyna zmiana kadrowa, jaka zastalem po powrocie ze
Stanéw, to przyjscie do redakcji Andrzeja Urbaniczyka na zastepce redaktora
naczelnego, co caly zesp6t przyjat z duzym zadowoleniem. Byt bardzo
pomocny, bardzo lojalny a réwnocze$nie zaprzyjazniony z zespolem skia-
dajacym sie gléwnie z jego kregu réwiesniczo-towarzyskiego?.

% Wladzom chodzito tu bardziej o odwotanie Urbanczyka z kierownictwa krakowskiego
osrodka telewizyjnego. Jego nazwisko jako zastepcy redaktora naczelnego pojawia sie od nu-
meru 6 ,Zdania” z 1984 roku.
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Rodzaj rozmowy-wywiadu ,Irzech na jednego”, ktdry stal sie cenionym
przez odbiorcéw ,Zdania” spécialité de la Maison, poczatek swoj miat
w pierwszym, kwartalnikowym wcieleniu ,Zdania”. W numerze 4 z 1979 ro-
ku ukazala sie rozmowa z Mieczystawem Rakowskim Troje na jednego.
Rozmowe prowadzili: Dorota Terakowska, Jozef Lipiec i Jerzy Surdykowski.

Formuta ta dobrze sie przyjela i w serii ,Irzech na jednego” ukazaty sie
rozmowy z: Andrzejem Werblanem, Wiestawem Gérnickim, Adamem Schaff-
em, Witoldem Lipskim, Zbigniewem Michatkiem, Czestawem Bobrowskim,
Kazimierzem Barcikowskim, Hieronimem Kubiakiem, Jerzym Lisowskim,
Jozefem Gierowskim, Wiestawem MySliwskim, Zbigniewem Zapasiewiczem,
Kazimierzem Kutzem, Januszem Baszkiewiczem, Imre Pozsgayem, Andrze-
jem Wasilewskim, Kazimierzem Dejmkiem, Stefanem Zo6tkiewskim, Mikota-
jem Kozakiewiczem, Stanistawem Kwiatkowskim, Mieczystawem Rakow-
skim.

Trojki rozméwcoéw dobieraly sie réznie, zaleznie od zakresu zaintere-
sowan i kompetencji, ale najwieksza zastuge w aranzowaniu tych rozméw,
w prowadzeniu catego cyklu, w zjednywaniu znanych os6éb do rozmowy przy
stole ,Zdania” i czesto we wspoétuczestniczeniu w rozmowie miat tu Edward
Chudzinski®.

Niektérym z tych rozméw towarzyszyly okolicznoSci, ktérym warto po-
Swieci¢ chwile uwagi. Cenzura dlugo zatrzymywala rozmowe z Adamem
Schaffem ze wzgledu na osobe rozmoéwcy. TrudnoSci sie powtérzyly, gdy
miata ona wej$¢ do zbioru rozméw pt. Trzech na jednego, wydanego — dzie-
ki zyczliwosci Stanistawa Bebenka — w Czytelniku®!. Nie weszta — trzeba
bylo ja przetozy¢ do nastepnego tomu, a tu w jej miejsce da¢ rozmowe z Ka-
zimierzem Barcikowskim.

Inna komplikacja wystapila w przypadku rozmowy Trzech na jednego
z Jerzym Urbanem. Juz wszystko byto gotowe do druku, gdy on odmoéwit
autoryzacji i zgody na publikacje. Zapytany o przyczyny odpowiedzial: ,Ze
wzgledu na pytania”.

Podobnie, cho¢ nie tak kategorycznie zareagowatl Andrzej Wasilewski.
Dtugo zwlekat z autoryzacja. Prosit o bezposredni kontakt przy okazji poby-
tu w Warszawie. Krytycznie przyjal tekst przystany mu do zatwierdzenia —
ze wzgledu na ,jednokierunkowo$¢ pytan”. Zaznaczajac, ze to, co powie, jest
pewna przesada, rozmowe z nim przeprowadzona w ,Zdaniu” poréwnywat

30 Ktéry do tej pory z duzym powodzeniem kontynuuje te tradycje na tamach nowego
wecielenia ,Zdania”, ktérego jest naczelnym redaktorem.
31 Trzech na jednego, red. E. Chudzinski, Warszawa 1986.
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do przestuchania jakiego$ dygnitarza hitlerowskiego, na przyklad Kurta Wald-
heima. Tekstu nie wycofal, nie wptywat na zmiane pytan, ale poszerzyt odpo-
wiedzi na nie, rozwijajac obrone wilasnego stanowiska.

Byla tez zupelnie odmienna reakcja. Kiedy po opublikowaniu rozmowy
ze Stefanem Zoétkiewskim zaszedlem do Instytutu Badan Literackich, Alina
Brodzka dziekowala we wtasnym i Zétkiewskiego imieniu za rozmowe, ktéra
byta dla niego bardzo wazna, gdyz po raz pierwszy od do§¢ dtugich lat nie
mial mozliwoSci publicznego wystapienia i wyrazenia swych refleksji. Na py-
tanie, kogo mial na mysli, méwiac o tych, ktérzy przestali mu sie klaniac,
padia informacja, ze chodzi tu o Zbigniewa Golinskiego i Janusza Stawin-
skiego. Ale ten ostatni, po opublikowaniu rozmowy w ,Zdaniu” zaczal mu
sie klania¢ gorliwiej niz kiedykolwiek.

Rozmowa z Mieczystawem Rakowskim wywotata dilugi list Dariusza Fi-
kusa. Jego zyczeniem byto opublikowanie go na tamach ,Zdania”. W tamtym
czasie nie bylo to mozliwe. Streszczanie, wybieranie fragmentéw prowadzi-
loby do uproszczenia, zafalszowania intencji i pogladéw autora. List w ca-
losci zawarty jest w aneksie do tego artykutu.

Duza wage przywiazywala redakcja do prowadzonych przy stole ,,Zda-
nia” dyskusji. Podejmowane w nich tematy wynikaly z aktualnych potrzeb
zycia umystowego, a uczestniczace w rozmowach osoby zapewnialy wysoki
poziom merytoryczny i dostrzezenie wszystkich istotnych aspektéw problemu.

W dyskusji o romantyzmie i pozytywizmie, ktérej zupelnie nie zrozu-
mial nieszczesny Zoppi, zawierato sie zaré6wno ostrzezenie przed niekorzyst-
nymi skutkami zapatu ,;solidarno$ciowego”, jak i przed oportunizmem powotu-
jacym sie na postawe realistyczna®.

30 listopada odbyla sie — z inicjatywy redakcji ,,Zdania” — w Warsza-
wie, w Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych dyskusja o Europie.
O jej roli i randze w $wiecie. Co robi¢, by range, ktéra miata, przywrocicé.
Czym jest europejskos$¢? Dyskusja ta w pewnym stopniu wyprzedzata poz-
niejsze rozwazania dotyczace stosunku Polski do Unii Europejskiej33.

Do wazniejszych dyskusji nalezala rozmowa na temat: ,Co nam dat
Pazdziernik 1956 roku”. Jej uczestnicy wskazywali na jego duze znaczenie

32 7Z 1982, nr 2. W dyskusji uczestniczyli: J6zef Buszko, Tomasz Goban-Klas, Henryk
Markiewicz, Bronistaw Lagowski, Jan Adamczewski, Maciej Szumowski i Jerzy Surdykowski.

33 7Z 1985, nr 1. W dyskusji uczestniczyli: Michat Dobroczynski, Tomasz Goban-Klas,
J. R. Nowak, Janusz Simonides, Marian Stepierr,, Andrzej Urbanczyk, Ryszard Wojna. Zapro-
szenie do dyskusji przyjat — z duzym zainteresowaniem — Stanistaw Stomma. Wycofal sie
w ostatniej chwili. Jako Przewodniczacy Rady Prymasowskiej nie chcial wystepowaé publicznie
pod nieobecno$¢ Prymasa, ktéry wilasnie wyjechat do Rzymu.
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dla pézniejszego rozwoju wydarzen w Polsce, poréwnywali jego program
z ruchem ,Solidarnos$ci”3.

W 1983 roku przygotowywaliSmy numer czerwcowy ,Zdania” z mysla
o przyjezdzie Papieza do Polski. Zalezalo nam bardzo na rozmowie z Inte-
lektualistami katolickimi. Zaproszenie przyjeli: Marcin Krél, Stanistaw Stom-
ma i Jézef Tischner. Dla wygody naszych rozméwcoéw przedstawiciele re-
dakcji udali sie do Warszawy. W ostatniej chwili trzy wymienione osoby sie
wycofaly. Po konsultacji z kardynatem Franciszkiem Macharskim. Jako
przyczyne odmowy (byt to chyba pretekst) podano ingerencje stuzb porzad-
kowych w klasztorze przy koSciele §w. Marcina w Warszawie, podczas rozdawa-
niu daréw. Podobno pobito jedna zakonnice. Ale co bylo temu winne ,Zda-
nie”? Moglo sie tylko przytaczy¢ do ubolewania z tego powodu.

Do spotkania katolickich personalistéw, otwartych na warto$ci marksi-
zmu z marksistami otwartymi na wartoSci personalizmu, doszto w 1985 roku.

Rozmowa ukazata sie pod tytulem Dialog to nowa rzeczywisto$¢®.
Spotkala sie z bardzo duzym zainteresowaniem?.

Kilka st6w o udrekach z cenzura. Bezsensowna rozmowa z krakowskim
cenzorem o pierwszej czeSci moich Tematéw zydowskich3. W koficu zmiany
niewielkie, do przyjecia, ale dlugie przetrzymywanie tekstu, wozenie go do
Warszawy ,,na konsultacje” — wielkie utrudnianie rytmicznego wydawania
miesiecznika.

Cenzura zatrzymata bardzo aktualny wiersz Kazimierza Wierzynskiego
Lekcja konwersacji przeznaczony na druga strone oktadki. Rozmowa z cen-
zorem wskazywala, Zze nie rozumie tego utworu, ale on decyduje...3.

34 Z 1986, nr 10. W dyskusji uczestniczyli: Wladystaw Markiewicz, Walery Namiotkiewicz,
Marian Stepien, Krzysztof T. Toeplitz.

3% Z 1985, nr 6. W rozmowie uczestniczyli: Andrzej Grzegorczyk, Maciej Letowski Wia-
dystaw Markiewicz, Jerzy R. Nowak, Tadeusz Rainko, Wlodzimierz Rydzewski, Marian Stepien,
Jerzy J. Wiatr.

3 Tygodnik ,Odrodzenie” (nr 30) poswiecit kolumne na skomponowanie fragmentéw
dyskusji. Podobnie, choé¢ w skromniejszym wymiarze uczynita to ,Polityka” (Katolicy i mark-
sisci, 1985, nr 32), Ze sceptycznym dystansem do niej odniést sie Skryba w ,Literaturze”
(Dyskusja i niedoméwienia, 1985, nr 11. O cennym zaczynie ,ozywiania i rozwoju ruchu
umystowego w naszym kraju” pisat Edmund Moszynski w ,Tygodniku Polskim” (1985, nr 35).
Najobszerniejszy komentarz zamieScily ,Nowe Drogi” (1985, nr 12). Andrzej Micewski, zapro-
szony do w dyskusji, ale uchylajacy sie od udzialu w niej poswiecil najwiecej uwagi przyczynom
tego ,uchylenia sie”, za ktére w dyskusji mocno go krytykowal Zbigniew Wierzbicki (Dialog
i zloty srodek, ,Niedziela” 1985, nr 36.

37 Ukazata sie w numerze 10 z 1984 roku.

3 Wiersz ukazat sie z op6znieniem w numerze 10 z 1984 roku.
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Zatrzymano zdjecie proponowane na oktadke numeru listopadowego.
Mialo walory artystyczne. Przez dziurke wyszarpana w kromce chleba widaé
kawalek polskiego pejzazu z samotnym drzewem pozbawionym liSci. Wywo-
lato widocznie w wyobrazni cenzora zbyt pesymistyczne skojarzenia.

W numerze 7-8 ,Zdania” z 1986 roku mial sie ukaza¢ m¢j artykul
o X Zjezdzie PZPR. Bylem na nim jako delegat z Krakowa i mogltem bez-
posrednio obserwowaé¢ moéwcow i reakcje na ich przemoéwienia.

Wzmianke o krytycznym wobec wladz centralnych wystapieniu opatrzy-
lem komentarzem:

Schodzacego z méwnicy odprowadzaly oklaski takze z miejsc prezydialnych.
Kiedy widziato sie, jak niektérzy dygnitarze zasiadajacy w prezydium lub tez
poza nim skladaja skwapliwie dlonie do oklaskéw i Smieja sie rozweseleni,
trudno bylto oprzeé sie wspomnieniu stéw konczacych sztuke Gogola Rewizor.

Krakowski cenzor ,zdjal” ten fragment. Protestowalem. Uzyskal akcep-
tacje Warszawy dla swej decyzji. Telefonowatem do nowego kierownika Wy-
dziatu Prasy i Informacji, Bareckiego, z prosba o przywrocenie tego frag-
mentu. Obiecal odpowiedZ tego samego dnia. Czekatem daremnie. Nazajutrz
laczylem sie ponownie. Jego nie bylo. Prositem o przekazanie mu informacji
o0 moim telefonie z przypomnieniem sprawy. ,Wycofuje moj tekst z najbliz-
szego numeru, ale sprawe uwazam za aktualna, zamierzam drukowa¢é to
w numerze wrzesniowym”. Reakcji nie byto. W koncu ,,Zdanie” pomineto mil-
czeniem tak wazne wydarzenie jak X Zjazd z udzialem Michaita Gorba-
czowa.

W koncu listopada 1987 roku cenzor (,