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ANDRZEJ BOROWSKI

CZESLAW MILOSZ W KRAKOWIE

kolicznosciowo, a wigc tez i doraznie sformuto-

wany temat ,,Mitosz w Krakowie” moze niemal
odruchowo ukierunkowaé nasza uwage w pierw-
szym rzedzie na fakty podstawowe: powiedzmy na
chronologiczna rejestracj¢ kolejnych pobytow po-
ety w miescie, na ,,topografi¢” tutejszych jego obec-
nosci (miejsca zamieszkania, odwiedzin, spacerow
itd.), wreszcie — co nalezatoby juz do innego rodza-
ju tematyki — na wszystkiego rodzaju wzmianki czy
impresje o Krakowie jako ,,przestrzeni kulturowe;”,
poczynione przez poete i obecne w tekstach zrdzni-
cowanych pod wzgledem gatunku, waznosci i funk-
cji. Trzeba od razu stwierdzi¢, ze tak rozumianych
,krakowianow” w zyciu Czestawa Milosza, bardzo
dynamicznym i urozmaiconym, gdy idzie o miejsca
pobytu, a takze rownie bogatej tematycznie jego
twoérczosci, nie jest az tak duzo. Zarejestrowata je
zwiezle Ewa Zamorska-Przytuska, autorka wyda-
nego niedawno Przewodnika literackiego po Kra-
kowie (2010) 1 za jej zestawieniem owe loci tutaj
wymieniam'. Ot6z mozna chyba przypuszczaé, ze
wrazenia z pierwszych, krdtkich odwiedzin Krako-
wa tuz przed wojna i potem w r. 1941 uformowaty
W pamigci poety obraz miasta na tyle przyjazny i na
tyle trwaly, ze wptynety prawdopodobnie, przynaj-
mniej w sposob czastkowy, na jego decyzje osie-
dlenia si¢ tu na stale pod koniec zycia. Stwierdzat
potem wielokrotnie, ze architektura Krakowa przy-
pominata mu (co skadinad oczywiste) ,,jego” Wil-
no. Juz zatem owa okupacyjna eskapada, udoku-
mentowana wspolnym zdjeciem z towarzyszacym
Mitoszowi Jerzym Andrzejewskim i Kazimierzem
Wyka, utrwalita si¢ we wspomnieniach poety na
zasadzie kontrastu ponurego obrazu znanej mu juz
dobrze okupacyjnej Warszawy ze wzglednie ,,nor-

! Ewa Zamorska-Przytuska, Krakow Czestawa Milosza,
»Karnet PL” http://www.karnet.krakow.pl/aktualnosci/li-
teratura/18/krakow-czeslawa-milosza.html [dostgp: 14.03.
2011].
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malnym” wizerunkiem ,,stolicy” Generalnego Gu-
bernatorstwa. Potem, w tlumie wielu warszawskich,
popowstaniowych jak oni sami ,,rozbitkow” po
ostatecznej katastrofie miasta, oboje Mitoszowie za-
trzymali sig w 1. 1945 w Krakowie najpierw w styn-
nym Domu Literatéw przy ul. Krupniczej, potem
w mieszkaniu, dzielonym z rodzing Tadeusza Brezy
przy ul. Sw. Tomasza. Ow pobyt Czestawa Mitosza
w Krakowie trwat przez niecaty rok, wypetiony
aktywnoscia pisarska, ktorej rezultatem byl m.in.
scenariusz filmowy Robinsona Warszawskiego i fe-
lietony oglaszane w ,,.Dzienniku Polskim”. Remi-
niscencje z tego okresu pojawiaja si¢ w tworczosci
poety, m.in. w Zniewolonym umysle 1 w Traktacie
poetyckim. Do Krakowa miat Czestaw Mitosz po-
wroci¢ dopiero po 36 latach w blasku stawy 1 przy-
znanej mu rok wczesniej literackiej Nagrody No-
bla. Byta to krotka stosunkowo wizyta, naznaczona
z jednej strony zachwytem i uwielbieniem dla po-
staci dotad wielu ludziom nieznanej, ktorej nazwi-
sko, obecne tylko w publikacjach emigracyjnych
albo ,,podziemnych”, a skreslane gorliwie przez
cenzur¢ w tekstach drukowanych ,,normalnie” (!),
nagle zajeto miejsce pierwszorzedne w panoramie
wspotczesnej literatury i kultury polskiej. Z dru-
giej jednak strony odwiedzinom Czestawa Mitosza
w Krakowie towarzyszyto sporo nerwowosci i nie-
pewnosci, obecnej zreszta 1 widocznej w catej Ow-
czesnej sytuacji spolecznej i politycznej. Przybycie
poety na spotkanie z thumem studentow w Uniwer-
sytecie Jagiellonskim zapamigtalem szczegoélnie,
bowiem poproszony o to przez 6wczesnego prorek-
tora profesora Jana Btlonskiego utworzytem wraz
kilkoma kolegami (m.in. dzisiejszymi profesorami:
Aleksandrem Fiutem i Wiestawem Pawlem Szyman-
skim) co$ w rodzaju ,,ochrony osobistej” Milosza,
co dokumentuje zdjecie zrobione nam na schodach
Collegium Novum. Po dramatycznych latach stanu
wojennego 1 ,,po-wojennego” odwiedziny noblisty
w Krakowie staly si¢ regularne: prawie ze zwycza-
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jem byt kazdorazowo organizowany wyktad uni-
wersytecki, spotkania ze studentami, odczyty etc.
W r. 1989 Czestaw Mitosz otrzymat doktorat sono-
ris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego, w r. 1990
zostat cztonkiem Polskiej Akademii Umiejgtnosci.
Trzy lata p6zniej jako Honorowy Obywatel Stotecz-
nego Kroélewskiego Miasta Krakowa osiadl z zona
Caroll Thigpen-Milosz w naszym miescie na state
w mieszkaniu przy ul. Bogustawskiego 6, gdzie za-
zwyczaj spedzal okres wiosenno-letni (jesien i zimg
wolat spedza¢ w Kalifornii), potem jednak, przez
ostatnie trzy lata zycia, Krakowa juz nie opusz-
czat. Miloszowa ,topografi¢” Krakowa tego okresu
trudno wyznaczy¢ i opisa¢ w szczegotach, bowiem
oprocz kilku miejsc ulubionych, jak Planty, po kto-
rych miat zwyczaj sig¢ przechadza¢, i jak Rynek
Gtowny, gdzie lubit przesiadywaé w kawiarnianych
,ogrodkach” i obserwowac stamtad Zycie miasta,
punktow powiazanych z obecnos$cia i dziatalnoscia
poety jest tutaj bardzo wiele. Do ,,mitoszowych
krakowian6éw” albo tez, jak kto woli, ,.krakowskich
mitoszowiandw” nalezat, wraz z okolicznymi ka-
wiarniami i restauracyjkami (dzi§ kilku z nich juz
nie ma) z pewnoscia ,,Golgbnik” czyli Wydziat
Polonistyki UJ przy ul. Gotgbiej 14-20, gdzie po-
eta wielokrotnie bywat i gdzie spotykal si¢ na wy-
ktadach czy po prostu na czytaniu poezji z bardzo
licznym audytorium. Nic zatem dziwnego, ze do
tego wlasnie miejsca ,,powrocit” niejako Czestaw
Milosz na poczatku maja tego roku podczas zorga-
nizowanej przez to srodowisko migdzynarodowe;j
sesji naukowej stuleciu urodzin poety zadedyko-
wanej, najwigkszej, gdy idzie o liczbg prelegentow
1 0 rozmaito$¢ tematyczna, i najwazniejszej jako
punkt w programie krakowskich i nie tylko krakow-
skich ,,Dni Mitosza”. Z innych tego rodzaju miejsc
z Mitoszem zwigzanych wymieni¢ trzeba z pew-
noscia redakcje ,,Tygodnika Powszechnego” przy
ul. Wislnej, a takze siedzib¢ wydawnictwa ,,Znak”
przy ul. Kosciuszki. Ze swego mieszkania przy
ul. Bogustawskiego miat niedaleko do potozonego
w cieniu Wawelu kos$ciotka §w. Idziego, gdzie — jak
wspomina Agnieszka Kosinska — chodzit na msze
niedzielne?. Z miejsc bardziej od srddmiescia odda-
lonych wspomnie¢ tu trzeba m.in. salon profesora
Jana Btonskiego przy ul. Narwik na osiedlu Kliny,
gdzie Czestawa Milosza spotykalo si¢ regularnie
na stawnych imieninach pana domu w trzeci dzien
swiat Bozego Narodzenia. Pod koniec zycia i po

2 Agnieszka Kosinska, W jakims sensie Mitosz byt ideali-
stq, ,,Przeglad Powszechny” 1 (1073): 2011, s. 98.
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$mierci zony poeta coraz bardziej ograniczat swoja
aktywno$¢. Zmart w swoim mieszkaniu 14 sierpnia
2004 r. i zostat pochowany w krypcie zastuzonych
bazyliki $w. Michata na Skalce.

Nie ignorujac znaczenia rekapitulowanych wy-
zej faktéw 1 branych pod uwage tematow zwiaza-
nych z tytutowym hastem ,,Czestaw Mitosz w Kra-
kowie”, nalezaloby jednak rozwazy¢ — jak sadze,
przede wszystkim — obecno$¢ i oddziatywanie po-
ety w kulturowej przestrzeni miasta w znaczeniu nie
tylko dostownie topograficzno-faktograficznym.
Mam tu na mys$li mianowicie kontakty Mitosza
z konkretnymi osobami, z postaciami reprezenta-
tywnymi dla krakowskiego $rodowiska intelektu-
alnego, akademickiego czy artystycznego, a takze
ewentualne skutki tych kontaktow, rozpoznawalne,
cho¢ nie dostownie czytelne, zar6wno w jego twor-
czosci, jak tez i w roznorodnych dziataniach owych
srodowisk. Kontakty, o ktorych mowa, rozumiec¢
nalezy do$¢ szeroko: od osobistych spotkan doraz-
nych, poprzez dluzej trwajace zazyltosci az po kon-
takty posrednie, zaistniate w rozmaitych okoliczno-
$ciach, nawet tylko poprzez utwory poety, ktore na
ludzi w krakowskim S$rodowisku literackim, albo
szerzej — kulturalnym, oddziatywaty w sposob ewi-
dentny. Co prawda, technicznie bardzo ograniczona
formuta mojej tu wypowiedzi, przede wszystkim
za$ aktualny stan badan nad Zzyciem i tworczoscia
Czestawa Mitosza, nie pozwalaja na pelne rozwi-
nigcie tego ostatniego ujecia tematu. Wszak dopiero
wlasnie w najblizszych dniach wychodzi drukiem
pierwsza, gruntowna i bardzo obszerna monografia
zycia i tworczosci poety, ktorej autor, krakowski
(co wiasnie podkresli¢ nalezy) historyk literatury
Andrzej Franaszek, absolwent tutejszej polonistyki
w Uniwersytecie Jagiellonskim, najwszechstron-
niej, jak dotad, przebadal i objasnit rowniez i ten
aspekt ,,obecno$ci Mitosza w Krakowie™. Wcze-
$niej juz otrzymalismy bibliografi¢ podmiotowa
i przedmiotowa noblisty w opracowaniu Agnieszki
Kosinskiej — olbrzymi, ponad osiemset stron licza-
cy tom podstawowy, gdy idzie o zasob informacji
takze i o interesujacych nas sprawach, bowiem kra-
kowskie edycje tekstow poetyckich i1 prozatorskich
Mitosza to takze jedno z zagadnien mieszczacych
si¢ naturalnie w obrebie omawianego tematu. Z kil-
ku opracowan tej wtasnie autorki, za zycia poety je-
go formalnej sekretarki, potem za$, w czasach coraz
trudniejszej dla Czestawa Mitosza staro$ci, az do

3 Andrzej Franaszek, Mifosz. Biografia, Krakow 2011.
Ksiazka ukazata si¢ po napisaniu i wygloszeniu niniejszego
odczytu.
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jego $mierci, praktycznie najblizszej, zaufanej opie-
kunki, korzystam réwniez w niniejszym odczycie®.

Na tym jednak nie koniec. Aby opisa¢ rzeczo-
wo 1 kompletnie kontakty Mitosza z krakowskimi
srodowiskami intelektualnymi, akademickimi i ar-
tystycznymi, trzeba by jeszcze doczekac¢ si¢ kilku
co najmniej innych monografii najwazniejszych
postaci oraz instytucji dla tychze srodowisk repre-
zentatywnych, jak cho¢by bedacej w opracowaniu
monografii bliskiego poecie Jerzego Turowicza, czy
tez nowej, bardziej rzeczowej i petniejszej tym ra-
zem monografii sSrodowiska ,, Tygodnika Powszech-
nego”, z ktorym Czestaw Mitosz byt zwigzany.
Potrzeba by rowniez do tego takze wydan korespon-
dencji (nie tylko zreszta z samym poeta) wymienia-
nej pomigdzy reprezentatywnymi dla krakowskiego
srodowiska intelektualnego ludzmi, gdzie znalezé
mozna rozmaite uwagi i komentarze pism i dzialan
Mitosza dotyczace. Przyktadem moga by¢ chocby
opublikowane niedawno listy wymieniane pomigdzy

4 Agnieszka Kosinska, Rozmowy o Mifoszu, Krakow
2010.

Stawomirem Mrozkiem a Janem Btonskim, jednym
z najwybitniejszych polskich krytykoéw literackich
drugiej polowy XX w., cho¢ pisane czgsciowo za
granica, to jednak przez niewatpliwych krakowian
w tym wiasnie, srodowiskowo-kulturowym sensie.
Dokumenty tego rodzaju zawieraja sporo materia-
hu dotyczacego wcezesnej recepcji tworczosci poety
w Krakowie, w latach szesc¢dziesiatych ubieglego
stulecia mozliwej posrednio, tj. dzigki publikacjom
emigracyjnym. Z owych listow czy dziennikow
odczyta¢ mozna, jak oddziatywala ona w sposob
bardzo nieraz istotny na krakowskie srodowisko in-
telektualne i artystyczne, ktore migdzy innymi dzig-
ki temu wlasnie, cho¢ radosnie zaskoczone, byto
jednak przygotowane na przyznanie poecie literac-
kiej Nagrody Nobla w 1.1980. Czestaw Mitosz miat
w tym $rodowisku najliczniejsza chyba, gdy idzie
o Polske, grupe znajomych, a takze i przyjaciot, nie
bylo wiec rzecza dziwna, ze w Krakowie wlasnie
postanowit zamieszka¢ i spedzi¢ resztg¢ zycia. | to
rowniez srodowisko uczcilo go po $mierci, umiesz-
czajac jego prochy w panteonie kultury narodowej
pomigdzy grobami najbardziej zastuzonych jej pra-
cownikow.

CZESLAW MILOSZ IN CRACOW

This article focuses on various aspects of Czestaw Mitosz’s
presence in Cracow and the impact his stay had on the literary
culture of the city.

It looks first at the facts of Mitosz’s sojourns in Cracow. For the
first time he came to Cracow on a short visit in 1941, during the
German occupation. After the war he decided to settle down
in Cracow, but stayed barely a year (1945-1946) before going
abroad where he lived the life of an exile. When he came back
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as Nobel Prize laureate in 1981, he made a stopover in Cracow.
A few years later he decided to buy an apartment in Cracow
and to live in it part-time; from 1993 until his death in 2004 that
Cracow foothold became his permanent home.

The article continues with an assessment of his contacts with
the local intellectual community as well the reception of his
work, not excepting the books and articles he wrote in exile,
and a review of the ‘Cracow themes’ in his poetry and prose.
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JERZY WYROZUMSKI

FUNDACJA KLASZTORU OO. KARMELITOW
NA PIASKU

iejsce topograficzne Piasek pojawia sig w zro-

dtach krakowskich po raz pierwszy w wiel-
kim przywileju nadanym miastu w 1358 1. przez
Kazimierza Wielkiego'. Po stu latach od formalne-
go przeniesienia Krakowa na prawo magdeburskie,
a w wyniku pomyslnego rozwoju funkcji miejskich
catego krakowskiego zespotu osadniczego, krol po-
twierdzit, rozszerzyt, przede wszystkim za$ urealnit
prawa lokacyjnego miasta. Juz wowczas od dwu-
dziestu paru lat istniata obok Krakowa osobna gmi-
na miejska noszaca krolewskie imi¢ Kazimierz?,
tylez lat uptyngto od préb zorganizowania innej
gminy miejskiej na Okole pod Wawelem?, a skupi-
sko osadnicze okolo kosciota $w. Floriana dojrze-
wato do praw miejskich, ktore miaty mu by¢ nadane
przez wspomnianego juz krola w 1366 r. jako Flo-
rencji, zwanej pozniej Kleparzem®*. Wtasnie w wiel-
kim przywileju krakowskim z 1358 r. wymienio-
no taznig (stuba balnearis), ktora nazywata si¢ in
Arena, tzn. na Piasku. Laznia ta, niewatpliwie dotad
krolewska, wraz z innymi dwiema tazniami i sze-
regiem innych zrédet dochodu, zostata przekazana
krakowskiej gminie miejskiej®.

Sama wzmianka o Piasku nie miataby wigksze-
go znaczenia, gdyby nie okolicznos¢, ze znajduje-
my w niej zarazem $§wiadectwo komplementarnych
w stosunku do miasta Krakowa funkcji gospo-
darczych tego miejsca, ktore w innych zrédtach
— w szerszym znaczeniu jednak znaczeniu — nazy-
wano przedmiesciem przed Brama Szewska (subur-

' Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, wyd. Franciszek
Piekosinski (dalej cyt.: KDMKr), cz. 1, Krakéw 1879, nr
32.

2 Ibidem, nr 18.

3 Ibidem, nr 20.

4 Ibidem, nr 37.

5 Zob. przyp. 1.
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bium ante Portam Sutorum)’. Zanim jeszcze przy-
jeta sie dla niego nazwa Garbary, odzwierciedlajaca
W sposob bardzo przejrzysty zawodowy profil osa-
dy, odkryto naturalne walory tego miejsca i $wia-
domym dziataniem przystosowano je do funkcji
przemystowych, zrazu niekoniecznie garbarskich.
Warto w zwiazku z tym rzuci¢ okiem na jego odle-
glejsza przesziosc.

Brak archeologicznych $ladow wczesnego za-
siedlenia czy tez wczesnej obecnosci cztowieka
na interesujacym nas obszarze’. Nie jest to dziw-
ne, jezeli uswiadomimy sobie, ze lezy on juz poza
krawedzia formacji geologicznej zwanej Stozkiem
Pradnika, a wigc terenu potozonego powyzej terasy
powodziowej. Mogt by¢ pierwotnie podmokty i na-
razony na niebezpieczenstwo wielkiej wody. Mato
prawdopodobna jest rowniez legenda, przypisujaca
Wiadystawowi Hermanowi ufundowanie na Piasku
kaplicy NPMB. Ale to, co nie sprzyjato wezesnemu
osadnictwu, pokazato si¢ znacznie p6zniej korzyst-
ne ze wzgledow gospodarczych. Rzeka Rudawa bo-
wiem, ktora ptyngla ku Wisle od strony Mydlnik,
miala jedno koryto zmierzajace w kierunku Bton,
zwane Nieciecza, 1 drugie ptynace miedzy Kro-
wodrza a Piaskami, rozwidlajace si¢ z kolei przed
Krakowem lokacyjnym na wysokos$ci klasztoru Re-
formatow. Tutaj zasilato rurmus miejski, a prawym
bocznym ramieniem przecinato Piasek, mniej wig-
cej wzdhuz dzisiejszej ul. Garbarskiej, zmierzajac
ku Dolnym Mtynom i dalej ku Niecieczy, lewym

¢ Ibidem, nr 35 (1363 1.); zob. tez Najstarsze ksiegi i ra-
chunki miasta Krakowa, wyd. Franciszek Piekosinski i Jo-
zef Szujski, Krakow 1877/1878, cz. 11, s. 293 (1390 r.).

T Atlas historyczny miast polskich, t. 5, Matopolska, z. 1.
Krakow, praca zbiorowa pod red. Zdzistawa Nogi, Krakow
2007, mapa 4.3.

8 Krystyna Pieradzka, Garbary przedmiescie Krakowa
(1363—1587), Biblioteka Krakowska, t. 71, 1931, s. 6/7.
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za$ ramieniem optywajac miasto lokacyjne; na po-
czatku XIV w. zostalo sztucznie doprowadzone pod
zespot klasztorny dominikanski. Domyslano sig, ze
wspomniane prawe rami¢ byto kanatem wykona-
nym regka ludzka’. Zbyt dhugi to jednak odcinek, aby
inwestycja byta np. w XIV w. realizowalna. W gre
mogta natomiast wchodzi¢ regulacja cieku, ktory
zapewne wysychal przy niskich stanach wody. Wta-
$nie wiadomos¢ o tazni in Arena z 1358 r. wskazuje,
ze wowczas juz wykorzystywano ow ciek wodny
do celéow gospodarczych, taznia bowiem musiata
by¢ posadowiona przy odpowiednim zasobie wody.
Nie wchodzac glebiej w te sprawy, wspomnijmy
o miynach na tym cieku: ,,mtynie gérnym” gdzie$
w miejscu rozwidlenia koryta Rudawy, mtynie dgb-
nym, podstawowym urzadzeniu dla celow garbar-
skich, mtynie szlifierskim, a dalej o pdzniejszych
»~mtynach dolnych”®. To one bowiem okreslity
przemystowy charakter przedmiescia ,,przed Brama
Szewska”.

W 1363 r. — na utyskiwania krakowian, ze r6z-
nym prawom podlegaja mieszczanie krakowscy
1 mieszkancy przedmiesé, w szczegdlnoscei ci, kto-
rzy siedza przed Brama Szewska — krol Kazimierz
Wielki podjat wazka decyzje o podporzadkowaniu
tychze jurysdykcji miejskich, przy zachowaniu jed-
nak krélewskich praw do czynszow. Zwazywszy, ze
sadownictwo byto dochodowe, za to ustepstwo mia-
sto miato krolowi zaplaci¢ jednorazowo 100 grzy-
wien groszy praskich. Wsrod owych przedmiesz-
czan dokument krolewski wymienia mieszkancow
Czarnej Wsi, Czarnej Ulicy i Pobrzeza. Wszystkie
trzy osady, dajace si¢ zidentyfikowac, sasiadowaty,
a jedna na pewno przytykata do Piasku''. O osa-
dzie Piasek, niewatpliwie wowczas juz istniejacej,
mowy tu nie ma, co daje si¢ fatwo wytlumaczy¢ ta
okolicznoscia, ze jako osadzona przez mieszczan
krakowskich — oczywiscie za wczesniejszym przy-
zwoleniem krolewskim — podlegata ona jurysdykcji
miejskiej, niezaleznie od tamtej transakcji. Co wig-
cej, miata w tych staraniach o rozciagnigcie prawa
magdeburskiego na przedmiescia rol¢ wiodaca. Nie
wchodzac w szczegdty, wypada tylko stwierdzi¢
za wymienionym dokumentem, ze krol pozostawit
krakowskiej radzie miejskiej swobode wykonywa-
nia na tym obszarze jurysdykcji, przez nia sama lub
przez ustanowionego przez nia wojta. Wiadomo, ze
jak gdyby po wahaniach wybrano t¢ druga droge
1 wiadomo, ze ten urzad wojtowski, podporzadko-

 Zob. ibidem, s. 3-6.
10 Tbidem, s. 62-69.
W KDMKr., cz. 1, nr 35.
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wany krakowskiej radzie miejskiej, prowadzit osob-
na ksiege dla osad ,,przed Brama Szewska”, na ktore
rozciagnigto z czasem jurysdykcyjng zwierzchnosé
Garbar. Rdzeniem tego zespotu osadniczego byto
miejsce zwane Piasek. Tu witasnie, w tym rdzennym
miejscu, potaczonym z Brama Szewska przestron-
nym traktem, zwanym juz u schytku XIV w. ulica
Szeroka'?, ufundowany zostal — jako pierwszy na
ziemiach polskich — klasztor oo. Karmelitow.

O poczatkach klasztoru wiemy bardzo niewie-
le!*. Catkowicie pewnym punktem oparcia dla na-
szej wiedzy w tym zakresie jest bulla papieza Boni-
facego X z 5 stycznia 1401 zachowana w oryginale
w archiwum klasztornym. Stanowi ona potwierdze-
nie dokonanej juz fundacji domus beatae Mariae
Virginis extra muros Cracovienses ordinis fratrum
beatae Mariae de Monte Carmelo. Fundacja do-
konana zostata olim, a wigc nie §wiezo, ale przed
dtuzszym, nie okreslonym zreszta czasem. Osoby
fundatora bulla nie wymienia, stwierdza natomiast
jasno, ze dzieto fundacyjne uzyskato akceptacjg bi-
skupa diecezji (loci ordinarius), doszto jednak do
skutku bez zgody Stolicy Apostolskiej (absque ta-
men licentia sedis apostolicae). O konfirmacje wy-
stapili przeor i bracia (petitio pro parte... prioris et
fratrum), a wigc nie ulega watpliwosci, ze konwent
juz istniat i miat wlasciwa sobie organizacje. Mamy
zatem pewnos$¢, ze ta dokonana przed jakims$ juz
czasem fundacja i budowa (fundatio et constructio)
o zaden wczes$niejszy akt papieski si¢ nie opierala.
Swiadomie czy nieswiadomie ominigto tu ewentu-
alng przeszkode, bowiem — jak stwierdza ta sama
bulla — obowiazywat zakaz papieza Bonifacego VIII
zaktadania gdziekolwiek zgromadzen mendykanc-
kich bez specjalnej zgody Stolicy Apostolskiej (abs-
que praefatae sedis licentia speciali). Bonifacy 1X
okazat taskawo$¢, bo ex post dokonane juz dzieto
zatwierdzil, z zastrzezeniem wszakze, ze nie naru-
sza ono ani praw kos$ciota parafialnego, ani innych.
Bulla odniosta si¢ takze do miejsca, w ktérym kon-
went osadzono, powtarzajac zapewne opinig¢ prze-
ora i braci, ze jest to miejsce odpowiednie 1 godne

12 Ksiegi lawnicze krakowskie 1365-1376 i 1390-1397,
wyd. Stanistaw Krzyzanowski, Krakow 1904, nr 1541 (pla-
thea Lata ante Portam Sutorum).

13 Jan Rogalski, Kosciol na Piasku czyli opis historyczny
zalozenia i rozwoju kosciota OO. Karmelitow na Piasku
w Krakowie tudziez cudownosci obrazu Matki Boskiej w ka-
plicy tegoz kosciota pod nazwaniem ,, Cudownej Kaplicy”
znajdujqcego sie, Krakow 1863; Romuald Kaczkowski, Hi-
storia o koSciele karmelitow w Krakowie na Piasku. Wiado-
mos¢ krotka o obrazie Najswietszej Maryi Panny ..., Krakow
1873.
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(in loco congruo et honesto). Sam ko$ciot okreslono
jako obiekt potozony w otwartej przestrzeni (eccle-
sia campanialis), z wtasnym dzwonem (campana)
i cmentarzem (cimiterium), CO 0znacza, ze juz w za-
lozeniu wlaczat si¢ on w rytm Zycia i w postugg nie
tylko religijna, ale takze spoteczna, w wymiarze do-
czesnos$ci i sub specie aeternitatis'®.

Nie mamy pewnosci, czy istniat krolewski akt
erekcyjny klasztoru na Piasku. By¢ moze nie, bo
gdyby byt w posiadaniu klasztoru, nalezatoby ocze-
kiwa¢ — jezeli nie jego zatwierdzenia przez Stoli-
ce Apostolska — to przynajmniej wzmianki o nim.
Pierwszy zachowany dokument Wtadystawa Jagietty
zwiazany z fundacja pochodzi dopiero z 22 czerwca
1401, a wigc zostal wystawiony blisko pot roku po
bulli papieskiej, juz po faktycznym uzyskaniu przez
klasztor aktu konfirmacyjnego. Dokument krolew-
ski ma istotne znaczenie, bowiem dotyczy gruntow,
na ktorych klasztor zostat posadowiony. Pokazuje
sig, ze nalezaly one do kustodii katedry krakow-
skiej, a personalnie do kustosza i kanonika, ksigcia
drohickiego Jana. Krol Wiadystaw wystepuje tu
jako fundator (monasterium ordinis beatae Mariae
de Monte Carmeli erigendum decrevimus et erexi-
mus in suburbio Cracoviensis civitatis; ... locare
fecimus et locavimus). Konsekwentne uzycie czasu
przesziego (perfectum) musi by¢ odczytane w tym
sensie, ze czynnosci erekcyjne w potowie 1401 r.
byty juz zakonczone. Moca tego aktu krol odszko-
dowuje kustodie krakowska, oddajac jej w zamian
za grunta, na ktorych posadowiony zostat klasztor
(in hortis et areis), siedem osadzonych gospodarstw
zagrodniczych w Czarnej Wsi (in Nigra Villa nostra
prope Cracoviam)®. Nie jest jasne, dlaczego w tej
dopiero fazie, kiedy dzieto fundacyjne zostato juz
dopetnione, dokonat krél owego odszkodowania
czy tez zamiany. By¢ moze grunta, na ktorych po-
wstat klasztor, lezaly wczesniej odlogiem, pamigé
o ich prawach wilasnosciowych zatarla sig, a przy-
pomniano o nich i wykazano je dopiero po czasie;
ale mozliwe jest takze, ze sama zamiana gruntow
zostata dokonana odpowiednio wczesniej, a tylko
formalne dokumentowe potwierdzenie byto poézniej-
sze w stosunku do samej czynnos$ci prawnej. Zdaje
si¢ na to wskazywac¢ znow czas przeszty (assigna-
vimus, donavimus, incorporavimus et appropriavi-
mus et tenore praesentium confirmavimus). A wigc
wyraznie mowa tu takze o potwierdzeniu. Tak czy

4 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa,
wyd. Franciszek Piekosinski (dalej cyt.: KDKK), cz. 11, Kra-
kow 1883, nr 449.
15 Ibidem, nr 452.
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owak, bulla Bonifacego IX z 5 stycznia 1401 i do-
kument Wtadystawa Jagietty z 22 czerwca tegoz ro-
ku stanowity zamknigcie procesu erekcyjnego lub
przynajmniej jego pierwszej najwazniejszej fazy.

Oba omowione dokumenty pozwalaja nam sta-
na¢ na twardym gruncie dobrze, bo urzedowo,
poswiadczonych faktow. Dokument Wtladystawa
Jagietty nie zachowal si¢ wprawdzie w oryginale,
jak wymieniona bulla Bonifacego IX, lecz dopiero
w transumpcie Michata Korybuta Wisniowieckiego
z 1669 r., przechowywanym w postaci oryginalu
w archiwum klasztornym, ale nie ma w nim ele-
mentow, ktore by przemawialy przeciwko jego au-
tentycznosci. Co prawda na kanwie wymienionego
dokumentu krélewskiego z 1401 r. powstal, zapew-
ne w XVIII w., falsyfikat, do ktorego wprowadzo-
no inne posiadane przez klasztor nieruchomosci'®,
wowczas trudne do udokumentowania, ale to jest
osobny, obojetny dla obecnego tematu problem.

W s$wietle przytoczonych dokumentéw otwarta
jest sprawa czasu samej fundacji klasztoru i ko-
sciota na Piasku, a takze sprowadzenia konwentu.
Powiedzmy od razu, ze takze przy innych — wspot-
czesnych krakowskiej — fundacjach klasztorow
karmelickich bulle papieskie potwierdzaty dokona-
na juz fundacjg, a nie na nia zezwalaty. Tak byto
w Gdansku (bulla z 25 maja 1399)"7, Poznaniu (bul-
la z 21 pazdziernika 1400)"® i Bydgoszczy (bulla
z 5 stycznia 1401)". W naszym krakowskim przy-
padku z pomoca przychodzi nam Jan Dhugosz. Nie
jest to wszakze zrodto wspodtczesne fundacji, ale
o kilkadziesiat lat pdzniejsze, Diugosz urodzit sig
bowiem w 1415 r., a zmart w 1480. Nie wydaje si¢
to najwazniejsze o tyle, ze Dtugosz znat dobrze lo-
kalna tradycje koscielna i nie tylko koscielna, a przy
tym pilnie studiowatl wszystkie dostgpne mu zrddta.
Rzecz jednak w tym, ze o fundacji klasztoru na
Piasku pisat trzykrotnie, a migdzy poszczegolnymi
relacjami zachodza pewne roznice. Te trzy relacje
znajduja si¢: pierwsza w jego gigantycznym opra-
cowaniu dziejow Polski, noszacych tytul w nowym
powojennym wydaniu Annales seu cronicae incliti
Regni Poloniae; druga w Liber beneficiorum dioe-
cesis Cracoviensis, czyli w ksiedze uposazen kapi-
tuty krakowskiej, kosciolow kolegiackich i parafial-
nych oraz klasztorow diecezji krakowskiej; trzecia

16 Druk tamze po tek$cie autentycznym. Falsyfikat zostat
opatrzony komentarzem wydawcy.

7" Bullarium Poloniae III 1378—1417, wyd. Irena Sutkow-
ska-Kura$ i Stanistaw Kuras, Rzym—Lublin 1988, nr 612.

1% Tbidem, nr 701.

19 Tbidem, nr 722.
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w dziele Catalogus episcoporum Cracoviensium,
zawierajacym biografie biskupow krakowskich.

Jezeli chodzi o Annales seu cronicae, to dyspo-
nujemy dzi$ krytycznie wydanym tekstem catosci
dzieta w 11 tomach, z liczacym tylez toméw prze-
ktadem polskim. Tekst, w ktorym znajduje si¢ inte-
resujacy nas ustgp, opiera si¢ na tzw. autografie (do
1405 r.), tzn. na rekopisie nie spisanym wprawdzie
reka samego Dhugosza, ale przez niego autoryzo-
wanym. Nie ma tu wigc zadnych wtretow obcych.
Dysponujemy dzi$ takze nowym krytycznym wy-
daniem wspomnianego juz ,,Katalogu biskupow
krakowskich”. Tylko Liber beneficiorum, fatalnie
wydany w XIX w., czeka wciaz na naukowo opra-
cowang reedycje. Zostat jednak jeszcze przed wojna
skolacjonowany z zachowanym w oryginale reko-
pisem przez Jozefa Mitkowskiego, pozniejszego
profesora Uniwersytetu Jagiellonskiego. Odnosny
interesujacy nas ustgp porownatem z tekstem sko-
lacjonowanym. Roznic zadnych w tym fragmencie
nie ma. Od strony zrédtoznawczej sprawa jest wigc
jasna. Przystepuje zatem do omoéwienia tradycji
Dlugoszowe;j.

W bardzo krotkim ustepie dzieta Annales seu
cronicae incliti Regni Poloniae odnotowat Diugosz
pod 1395 r., ze krol Wiladystaw Jagietto i krolowa
Jadwiga, oboje zywiacy szczegodlny kult dla Mat-
ki Bozej i powodowani $wiezym wprowadzeniem
przez Kosciol swigta Nawiedzenia NPM, ufundo-
wali na Piasku za murami Krakowa (extra muros
Cracovienses in Arena) ko$ciot pod wezwaniem
Nawiedzenia NPM i klasztor braci Sanctae Mariae
de Monte Carmeli i ze $rodkdéw krolewskich (rega-
li sumptu) zaczegli je budowac i w znaczacej czesci
wybudowali (in notabili parte consumant). Whasno-
reczna glosa Diugosza, ze zakon zostal ustanowiony
w 1204 1. przez patriarchg jerozolimskiego Alberta,
upewnia nas o pieczolowitym sprawdzeniu przez
znakomitego kronikarza tego ustepu?.

W ,Katalogu biskupow krakowskich” zapisat
Jan Dhugosz tylko jedno zdanie na temat fundacji
na Piasku. Znajduje si¢ ono w biogramie Piotra
Wysza, ktory wlasnie woéwczas byt biskupem kra-
kowskim (1392-1412). Brzmi ono: Monasterium
sanctae Mariae in Arena per Hedwigim Reginam
Poloniae fundatur et introducuntur ad illum fratres
mendicantes ordinis heremitarum de Monte Car-
meli?'. Fundacja zatem zostala tu w catosci przy-

20 Jan Dtugosz, Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae,
lib. X, Warszawa 1985, s. 212.

2 Katalogi biskupow krakowskich, wyd. Jozef Szymanski,
Monumenta Poloniae Historica, seria Il, t. X, cz. 2, Warsza-
wa 1974, s. 208-209.
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pisana $w. Jadwidze krolowej, co nie jest zgodne
z dwoma pozostatymi przekazami tego samego au-
tora. Trzeba tu wszakze widzie¢ tylko przesunigcie
akcentu na krolowa. Tak wlasnie sprawa musiata
si¢ przedstawia¢ przez pryzmat biografii Piotra Wy-
sza, ktory, zanim zostal biskupem, byt kanclerzem
Jadwigi, jej gtownie zawdzigczal swoje wyniesie-
nie na tron biskupi i stat si¢ jej glownym doradca
i orgdownikiem. By¢ moze z Wyszem taczono tak-
ze rady udzielane Jadwidze w sprawie tej fundacji.
Roli Jagielty to nie umniejsza. Jest ona bowiem
w cato$ciowym ogladzie sprawy oczywista. Brak
natomiast w tym wiasnie przekazie informacji, ze
to Wysz jako loci ordinarius udzielil swojej zgody
na fundacje, o czym informuje nas bulla Bonifacego
IX i co zreszta jest catkiem oczywiste, by¢ moze na
tyle oczywiste, ze nie trzeba bylo o tym pisaé.
Najobszerniej informuje Dtugosz o fundacji na
Piasku w Liber beneficiorum. Tutaj z kolei wymie-
niona zostaje w charakterze fundatoréw para kro-
lewska. Autor wyjasnia, ze $wigto Nawiedzenia
NPM zostato ustanowione przez papieza Urbana VI
(co istotnie miato miejsce w 1378 1.), a przez sobor
w Konstancji (1414—1418) zniesione, ze ku czci Na-
wiedzenia NPM powstat klasztor za miastem (extra
urbem) ,,przy garbarzach” (iuxta cerdones) na Pia-
sku (ad Arenam), ze zaczgto wznosi¢ znamienitym
murem (muro insigni) $wiatynig, ktora wszakze do
$mierci krolowej tylko w potowie zostata wybudo-
wana. Ta wlasnie §wiatynia otrzymala wezwanie
Nawiedzenia NPM. Przy niej tez wzniesiono klasz-
tor, przeznaczony dla nowego zakonu i dla nowej
poboznosci, jakiej nigdy wczesniej w Polsce nie
widziano i nie zasiano (nunquam antea in Polonia
visam et satam). To przedsigwzigcie miato stuzy¢
czci Bozej, rozszerzeniu wiary chrze$cijanskiej i za-
chowaniu dobrego stanu Krélestwa. Takie w kaz-
dym razie intencje przypisat Dhugosz fundatorom.
Wprowadzenie nowego zakonu i nowej poboznosci
datuje na 1397 r. Dalej informuje, ze przy fundacji
nadano klasztorowi na wtasnos¢ (in proprietatem)
przylegte ogrody czy tez zagrody (aliquos hortos
contiguos et vicinos), co jest catkowicie spojne
z tre$cig dokumentu Wtadystawa Jagielty z 1401 r.
Jeszcze raz dotyka Dlugosz stanu budowy kosSciota
na Piasku, informujac, ze jego prezbiterium (chorus)
i zakrystia zostaly catkowicie ukonczone (in foto
completa et absoluta), a dla catego korpusu (in cor-
pore) zostaty potozone fundamenty (fundamenta et
initia habens nobilia). Taki byt ewidentnie stan bu-
dowy w fazie fundacji i pewnie za zycia krolowej,
bo z kolei staraniem braci i dzigki jatmuznom oraz
wsparciu wiernych obiekt zostat ukonczony (cura
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fratrum monasterii praefati, largitione et elemosy-
nis fidelium consummata)®.

Mamy tu dalej istotna wiadomos$¢, ze w 1413 r.
krol Wiadystaw Jagietto przeznaczyt na potrzeby
klasztoru kwotg 20 grzywien rocznie z dochodow
zup solnych krakowskich, ktéra to kwota miata by¢
wyplacana wieczyscie przez zupnikow w kwartal-
nych ratach po 5 grzywien na kwartat. Przytoczyt
wreszcie nasz znakomity autor pelny tekst doku-
mentu, mocg ktorego nadanie to zostato dokonane?.
Oryginat tego dokumentu* przechowuje archiwum
klasztorne.

Tu wylania si¢ konieczne pytanie, czy pewne
niezgodno$ci w przekazach Jana Dlugosza w spra-
wie fundacji klasztoru oo. Karmelitow na Piasku sa
na tyle istotne, ze podwazaja wiarygodnosc¢ kronika-
rza, czy tez daja si¢ w sposob racjonalny pogodzié.
Najpierw chodzi o to, ze dwukrotnie w roli fundato-
row wystepuje para krolewska, a raz sama krolowa
Jadwiga. Starano si¢ juz wyjasni¢, ze chodzito tu
raczej o dajace si¢ zrozumie¢ przesunigeie akcentu,
niz o zdezawuowanie czy umniejszenie roli Jagiet-
ly. Tam bowiem, gdzie Dlugosz szerzej informuje
o sprawie, uwzglednia i krola, i krolowa. Powaz-
niejsza jest sprawa dat. W Annalles seu cronicae
znajdujemy rok 1395 jako date fundacji, natomiast
w Liber beneficiorum rok 1397. Mysle, ze t¢ roz-
bieznos¢ da si¢ pogodzic. W pierwszym wypadku
chodzito zapewne o rozpoczgcie budowy, a w dru-
gim o sprowadzenie zakonnikéw. Owo wspomniane
juz olim, odnoszace si¢ w bulli papieza Bonifacego
IX ze stycznia 1401 do wznoszenia obiektow na Pia-
sku, zupetnie dobrze odpowiadatoby tej wezesniej-
szej dacie. Poczatki konwentu mozna natomiast ta-
czy¢ z czgsciowo przynajmniej wybudowanym juz
budynkiem klasztornym i ko$cielnym i ze sprowa-
dzeniem do nich zakonnikow. I to musial by¢ drugi
etap dzialan fundacyjnych, ktérym odpowiadataby
data 1397 1.

Na zakonczenie pragng zwrdci¢ uwage na niewy-
korzystane dotad zrodta do poczatkowych dziejow
kosciota i klasztoru na Piasku. W opublikowane;j
stosunkowo niedawno Ksiedze tawniczej kazimier-
skiej 1407—1427 znajdujemy parg bardzo istotnych
informacji. A mianowicie w 1420 r. pojawia sig tu
przeor monasterii Sanctae Mariae extra muros Cra-
covienses, ktorego zastgpca prawny dokonat zrze-

22 Jan Dlugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracovien-
sis, t. I1I, Monasteria, tegoz Opera omnia, wyd. Alexander
Przezdziecki, t. IX, Krakow 1864, s. 475.

2 Ibidem, s. 476.

2 KDKK, cz. 11, nr 545.
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czenia pewnego domu na Stradomiu na rzecz pod-
skarbiego Hinczy*. Mamy prawo domniemywac,
ze byl to obiekt nabyty przez klasztor w drodze da-
rowizny. Ze tak mogto by istotnie, o tym $wiadczy
kilka testamentéw mieszczan kazimierskich. I tak
w 1425 r. Bartosz Dives (Bogaty) wsrdd roznych le-
gatow zapisat jedna grzywng wieczystego czynszu
rocznego na o$wietlenie kosciota Sanctae Mariae
Carmelitarum. Z dalszego toku zapiski testamen-
towej okazuje sig, ze jeden z syndw Bartosza byt
to frater Ordinis Carmelitorum monasterii extra
muros Cracovienses 1 mial nadto swoj udziat w le-
gatach testamentowych?. W tym samym roku spo-
rzadzita testament pewna mieszczka kazimierska
Agnieszka Sladwin i zarazem ustanowita jego egze-
kutora. W$rod legatow przeznaczyla jedna grzywng
szerokich groszy ad novum claustrum extra muros
Cracoviae’’. Na marginesie warto zauwazy¢, ze
klasztor na Piasku dlugo nazywano ,klasztorem
nowym”?® (KDM 1V, 881/1440, 1466/1444, LB 1,
224/1470-1480). W tym samym wreszcie roku inna
mieszczka kazimierska, Malgorzata Czeszka (Mar-
garetha Czechin) zapisata m.in. 4 grzywny ad mo-
nasterium extra muros Cracoviae na potrzeby jego
kos$ciota oraz jedna grzywne ad coquinam (na po-
trzeby kuchni) tamze®.

Wymienione legaty wymagaja komentarza. Ma-
ja one mianowicie szczegdlng wymowg, skoro po-
chodza nie od mieszkancoéw Garbar, ale z odlegtego
stosunkowo Kazimierza i Stradomia. Nowy klasztor
musiat szybko trafi¢ do przekonan i upodoban kra-
kowskiej aglomeracji osadniczej, skoro kazimierza-
nie i stradomianie wspierali go na réwni z wlasnymi
kazimierskimi kos$ciotami i klasztorami. Czynili to
zardwno zamozniejsi mieszczanie, do jakich nale-
zalt Bartosz Dives, jak tez $rednio zamozne mieszcz-
ki, zapewne wdowy. Jest to istotna wskazowka, ze
w ksiegach miejskich krakowskich z XV w. znala-
ztoby si¢ zapewne znacznie wigcej takich legatow.
To dzigki jatmuznom i wsparciu wiernych — jak po-
swiadcza Jan Dhugosz — budowa kos$ciota i klasz-
toru zostata szczesliwie doprowadzona do konca.

% Ksiega lawnicza kazimierska, wyd. Bozena Wyrozumska,
Fontes Cracovienses, t. 4, Krakow 1996, nr 2218.

26 Tbidem, nr 3011.

27 Ibidem, nr 3013.

8 Kodeks dyplomatyczny Malopolski, wyd. Franciszek
Pickosinski, t. IV, Krakow 1905, nr 881 (1440 r.), 1466
(1444 1.); Jan Dhtugosz, Liber beneficiorum dioecesis Craco-
viensis, t. I, tegoz Opera omnia, t. V11, Krakow 1863, s. 224
(1470-1480 r.).

2 Ksiega lawnicza kazimierska, op. cit., nr 3020.

30 Jan Dhugosz, Liber beneficiorum, op. cit., t. 111, s. 475.
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Takiej szczodrobliwos$ci zabrakto np. w odniesieniu
do innej fundacji pary krolewskiej, a mianowicie
klasztoru benedyktynow stowianskich na Kleparzu
(1390). Brak odpowiedniego spotecznego wsparcia
sprawil, ze fundacja nigdy nie zostata doprowadzo-
na do konca’!. Tym bardziej narzuca sie¢ nam wnio-

3t Jerzy Wyrozumski, Benedyktyni stowianscy w Olesnicy
i Krakowie, Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego

sek, ze ,,nowy klasztor” na Piasku zyskat szybko
uznanie 1 wysoki prestiz.

Uniwersytetu Gdanskiego. Slawistyka, Nr 3, 1982, s. 113—
124.

THE FOUNDATION OF THE CARMELITE MONASTERY AT PIASEK

Straddling a tributary of the Rudawa near the Cobblers’ Gate,
the small settlement called Piasek played an important role in
the economy of medieval Cracow. The stream with its regulated
banks supplied generating power for grist mills, an oak bark
mill and a grindery.

A public bath is known to have existed at Piasek as early as
1358. At some point the settlement changed its name to Garba-
ry — a name which suggests that tanners had gained ascendan-
cy — and came within the municipal jurisdiction. In 1363 the
jurisdiction was extended, with royal approval, to some other
settlements beyond the Cobblers’ Gate.

Legend has it that a chapel dedicated to the Blessed Virgin
Mary was founded at Piasek by Duke Wtadystaw Herman in
the late 11th century. The church and monastery of the Blessed
Virgin Mary of Mount Carmel dedicated to the Visitation of
the BVM was founded by King Wtadystaw Jagielto and Queen
Jadwiga. It was during the reign of royal couple that the Holy
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See introduced the Feast of Visitation in 1389, a date of some
importance for determining the date of the royal foundation.
Poland’s greatest medieval historiographer Jan Diugosz refers
to the event in two different passages, one with the year date
1395 and the other 1397. The Papal Bull that confirmed the
foundation bears the date of 5 January 1401, and Wtadystaw
Jagielto’s foundation document was issued on 22 June 1401.
Without calling into doubt the records of Jan Dlugosz the di-
screpancies could be explained in the following way: the con-
struction of the Carmelite church and monastery began in 1395,
the monks began arriving in 1397 and the papal and royal proc-
lamations of 1401 completed the foundation process. It is worth
noting that already in the first decades of the 15th century the
Carmelite church at Piasek was extraordinarily popular with the
residents of the whole Cracow urban cluster (ie. Cracow, Kazi-
mierz and Kleparz).
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ELZBIETA PIWOWARCZYK

JALMUZNA NA BIEDNYCH I CHORYCH
W SZPITALU SWIETEGO DUCHA W KRAKOWIE
WYRAZEM POZNOSREDNIOWIECZNEJ TROSKI
O DOBRO WSPOLNE

Celem odnalezienia zapisow poczynionych na
chorych i biednych przebywajacych w miej-
skim szpitalu-przytutku Swietego Ducha w Kra-
kowie przeprowadzitam zaréwno kwerendg biblio-
graficzna, jak i przebadatam dokumenty zrodlowe
przechowywane w Archiwum Panstwowym w Kra-
kowie oraz zrodla drukowane. Nie sposob jednak
wymieni¢ szczegotowo wszystkie dokumenty, acz-
kolwiek mozna wskaza¢ na poszczegdlne zbiory,
w ktorych znalaztam donacje z interesujacego nas
przedziatu czasowego lat 1300-1529. I tak, sposrod
zrodet drukowanych wskazaé nalezy na: Kodeks dy-
plomatyczny miasta Krakowa', Ksiegi tawnicze kra-
kowskie* oraz Najstarsze ksiegi i rachunki miasta
Krakowa®. Nadto dwie wazne publikacje ukazujace
uposazenie szpitala: Liber beneficiorum* Jana Dhu-
gosza oraz Liber retaxationum® z roku 1529°. Z ko-

' Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, cz. 1-4 (1257—
1506), wyd. Franciszek Piekosinski, Krakow 1879-1882
(dalej cyt. KDKr).

2 Ksiegi lawnicze krakowskie 1365-1376 i 1390-1397,
wyd. Stanistaw Krzyzanowski, Krakéw 1904 (dalej cyt.
KLK).

> Najstarsze ksiegi i rachunki miasta Krakowa, wyd.
F. Piekosinski, Jozef Szujski, Krakow 1878 (dalej cyt.
NKiRMKr).

4 [Jan Dhugosz], Liber beneficiorum dioecesis Cracovien-
sis, t. 3, wyd. A. Przezdziecki, Krakow 1864.

5 Ksiega dochodow beneficjow diecezji krakowskiej z roku
1529 (tzw. Liber retaxationum), wyd. Z. Leszczynska-
-Skretowa, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1968.

® Nieliczne informacje odnalez¢é mozna rowniez w wyda-
niach: Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1 (1178-1386),
wyd. F. Piekosinski, Krakow 1876; Zbior dokumentow mato-
polskich, cz. 2: dokumenty z lat 1421-1441, wyd. S. Kuras,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1963; Kodeks dyplomatyczny
katedry krakowskiej sw. Wactawa, cz. 2 (1367-1423), wyd.
F. Piekosinski, Krakow 1883; Zbior dokumentow katedry
i diecezji krakowskiej, cz. 2 (1416-1450), wyd. S. Kuras,
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lei ze zrédet rekopismiennych na wigksza uwage
zastuguja krakowskie ksiggi miejskie z XV wieku,
przechowywane w Archiwum Panstwowym w Kra-
kowie, tawnicze (Scabinalia Cracoviensia)’ i ra-
dzieckie (Consularia Cracoviensia)® oraz testamen-
tow (Liber testamentorum)’. Nadto kilka informacji
wyszukatam rowniez w tamtejszym zbiorze testa-
mentow (Testamenta) oraz rejestrze magistratu (Be-
neficiorum liber), a takze wsrod luznych dyplomow
oraz akt dotyczacych szpitala Swietego Ducha”.
Natomiast z dawniejszych opracowan na szcze-
gblna uwage zastuguja ksiazki autorstwa Leona
Wachholza'' oraz Stanistawa Tomkowicza'?, a tak-
ze artykul Stanistawa Piekarczyka'> ukazujacy

Lublin 1973; Najstarszy zbior przywilejow i wilkierzy mia-
sta Krakowa, wyd. S. Estreicher, Krakéw 1936; Cracovia
artificum 1300-1500, wyd. J. Ptasnik, Krakow 1917 (Zro-
dta do historii sztuki i cywilizacji w Polsce, t. 4). Wzmianki
dostarczyto rowniez opracowanie: Matricularum Regni Po-
loniae Summaria, pars I (1447-1492), ed. T. Wierzbowski,
Varsoviae 1905.

7 Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej cyt. APKr),
Scabinalia Cracoviensia, rkps 4, 5, 6, 7, 8, 9.

8 Ibidem, Consularia Cracoviensia, rkps 427, 428, 429.

? Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, 773.

10 Tbidem, Testamenta, rkps 779; ibidem, Registrum memo-
rialium praetorii... (Beneficiorum liber), rkps 1358; ibidem,
Kopiaryusz zapisoéw na rzecz klasztoru Kanonikoéw regu-
larnych §w. Ducha de Saxia w Krakowie, 1512, 12 wrze-
$nia 1712, rkps 3319; ibidem, Visitatio externa et interna
hospitalis sancti Spiritus Cracoviae fundati ac erecti tum
et calculatio de perceptis proventibus ac expensis... 1737
expedita..., 1738, 14 marca—15 stycznia 1739, rkps 3457,
Katalog Archiwum Akt Dawnych miasta Krakowa, I. Dyplo-
my pergaminowe, Krakow 1907.

' Leon Wachholz, Szpitale krakowskie 12201920, t. 1,
Krakow 1921, Biblioteka Krakowska, nr 59.

12 Stanistaw Tomkowicz, Szpital sw. Ducha, Krakoéw 1892.
13 Stanistaw Piekarczyk, Poczqtki miejskiej opieki spolecz-
nej w Sredniowiecznym Krakowie, ,,Rocznik Krakowski”,
32:1952,s.99-139.
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poczatki krakowskiej miejskiej opieki spoteczne;.
W ostatnich za$ latach kilka publikacji poswigcita
szpitalowi Swigtego Ducha Klara Antosiewicz'*,
szczegolnie w dwoch z nich odnoszac sig szczego-
towo do uposazenia lokowanego na dobrach nie-
ruchomych (wsie, mtyny itp.). Nie podjeto jednak
dotychczas opracowania — procz pojedynczych
wzmianek'® — obcigzen z tytutu rocznych czynszow
ptaconych z krakowskich domow oraz jednorazo-
wych legatow przeznaczonych na rzecz chorych
i biednych przebywajacych w gtéwnym miejskim
szpitalu-przytutku Swietego Ducha w pdznosre-
dniowiecznym Krakowie.

Tymczasem w przebadanym materiale zrddto-
wym znalaztam informacje odno$nie do ksztattowa-
nia si¢ XV-wiecznego uposazenia szpitala Swigtego
Ducha zabezpieczonego na dobrach, krakowskich
mtynach, jatkach i kramach oraz kamienicach; osob-
na grupe stanowity kapitalty pienigzne oddane na
tzw. wyderkauf, z racji ktéorego wyptacany byt rocz-
ny dochéd od ofiarowanych sum. Procz owych do-
nacji odczytalam rowniez jednorazowe ofiary zapi-
sane gldwnie na pensjonariuszy szpitala-przytutku,
co potwierdza ich dyspozycje z tytulu jatmuzny na
rzecz biednych i chorych w zakresie troski o dobro
wspolne, jakie w pdznosredniowiecznym miescie
stanowit szpital miejski petniacy jednoczesnie rolg
przytutku dla najbardziej potrzebujacych.

Poniewaz uposazenie w dobrach przeznaczo-
nych na rzecz szpitala i jego pensjonariuszy oraz
postugujacych w nim zakonnikéw Swigtego Ducha
de Saxia oraz siostr tego samego zakonu zostalo juz
szczegblowo omoéwione przez Klarg Antosiewicz,
w niniejszym artykule ograniczg si¢ tylko ogolnie
do jego wykazania. Drugim statym zrédtem docho-
du byly kwoty wyptacane zasadniczo w systemie
rocznym od kapitatow pieni¢znych ztozonych w re-
ce rajcow (na tzw. wyderkauf), zarzadzajacych stro-
na finansowa szpitala. Sporo uwagi poswigcit im juz
Stanistaw Piekarczyk we wspomnianym artykule,
stad tez podane tutaj informacje uzupetnia przedsta-

14 Klara Antosiewicz, Zakon Ducha Swietego de Saxia
w Polsce sredniowiecznej, ,Nasza Przesztos¢” 23: 1966,
s. 167-198; eadem, Opieka nad chorymi i biednymi w kra-
kowskim szpitalu Swietego Ducha (1220-1741), ,,Roczniki
Humanistyczne”, 26: 1978, z. 2, s. 35-79.

15 M.in. wskazowki co do czynszow z krakowskich domow
zapisanych w aktach tawniczych na szpital Swictego Ducha
podal — Przemystaw Tyszka, Mieszczanie, instytucje kosciel-
ne i pieniqdze. Zapisy pobozne w przestrzeni poznosrednio-
wiecznego Krakowa, w: Ecclesia et civitas. Kosciol i Zycie
religijne w miescie Sredniowiecznym, red. H. Manikowska,
H. Zaremska, Warszawa 2002, s. 61.
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wiony przez tegoz badacza stan wiedzy. Przyblize
natomiast — pomini¢te w dotychczasowych opraco-
waniach — stale uposazenie, jakie stanowily czynsze
zabezpieczone na krakowskich domach oraz jatkach
i kramach, zapisane przez krakowskich mieszczan.
Szczegdtowo omoédwie tez jednorazowe donacje,
ktore ze wzgledu na duze rozproszenie w materiale
zrédtowym nie zostaty dotychczas przedstawione.
Dobrodziejami byli tutaj w wigkszoséci przedsta-
wiciele krakowskiego mieszczanstwa, zapisy za$
niejednokrotnie poczynione byty legatem testamen-
towym majacym pomoOc w osiagnig¢ciu zbawienia
poprzez ostatnia jeszcze mozliwo$¢ zlozenia jal-
muzny'®,

Odnoszac si¢ do uposazenia i donacji uczynio-
nych w przyjetych latach granicznych 1300-1529
wyjasni¢ nalezy, iz zatozenie owego zakresu chro-
nologicznego wynika w duzej czgsci z dostgpnosci
materialu badawczego. Co prawda bowiem duchacy
zostali przeniesieni z pobliskiego Pradnika do Kra-
kowa juz w roku 1244 i osadzeni obok parafialnego
kosciota Swictego Krzyza, w poblizu ktérego wy-
stawiono klasztor oraz szpital, jednakze z XIII wie-
ku nie zachowato si¢ zbyt wiele informacji na temat
uposazenia tego szpitalnego konwentu czy samego
szpitala i jego pensjonariuszy'’. Dopiero pochodza-
cy z XIV i nastepnych stuleci materiat jest znacznie
bogatszy, wskazujac na wzrost fundacji oraz upo-
sazenia. Graniczna za$ data wynika z sytuacji, jaka
zaistniala w roku 1528, kiedy to spaleniu ulegly za-
budowania klasztorne i szpitalne, prawie ze natych-
miast wzniesione na nowo wspdlnym wysitkiem
konwentu i mieszczan'®.

Wzmianki wymaga réwniez postrzeganie przez
ofiarodawcow zapotrzebowan szpitalnego zakonu
Swietego Ducha de Saxia, zabudowan klasztornych,
prowadzonego przez duchakow i duchaczki szpita-
la Swigtego Ducha oraz przebywajacych w owym
szpitalu-przytutku miejskim pensjonariuszy'. Nie-

16 Zestawienie i analiza 102 legatow testamentowych z XV
wieku poczynionych na szpital Swietego Ducha — Elzbieta
Piwowarczyk, Legaty testamentowe ad pias causas w XV-
-wiecznym Krakowie, Krakow 2010, s. 211—214.

17 Na temat poczatkow szpitala Swietego Ducha — L. Wach-
holz, Szpitale, op. cit., s. 54—67; S. Tomkowicz, Szpital,
op. cit., s. 6-21; K. Antosiewicz, Opieka, op. cit., s. 38-43;
eadem, Zakon, op. cit., s. 169—171.

18 L. Wachholz, Szpitale, op. cit., s. 66-67; S. Tomkowicz,
Szpital, op. cit., s. 31; K. Antosiewicz, Opieka, op. cit., s. 39;
eadem, Zakon, op. cit., s. 171.

1 Na éredniowieczny szpital sktadaty si¢ bowiem dwa
glowne elementy: dom, w ktérym przebywali ubodzy i cho-
rzy oraz zlokalizowany w poblizu kosciot szpitalny — Mar-
cin Sporna, Wezwania kosciotow szpitalnych w diecezji kra-
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jednokrotnie bowiem utozsamiano te obiekty czy-
nigc zapisy zaréwno na rzecz konwentu szpital-
nego duchakéw, na ,,hospitale magnum” czy — co
wyraznie zdominowalo jednorazowe donacje — dla
chorych i biednych w szpitalu. Zdarzato si¢ tez, ze
mylono szpital Swigtego Ducha z wezwaniem po-
bliskiego kosciota parafialnego Swigtego Krzyza,
czyniac donacje na rzecz szpitala Swietego Krzyza
czy chorych w szpitalu Swietego Krzyza.

Ow szpital, ktory na poczatku znajdowat sie pod
wytacznym zarzadem duchakow, w latach trzydzie-
stych XIV stulecia sukcesywnie przeszedt pod za-
rzad miejski, co wyrazito si¢ m.in. w powotywaniu
prowizorow szpitalnych? . Niejednokrotnie bowiem,
chcac przeznaczy¢ na rzecz szpitala i jego pensjona-
riuszy roczny czynsz, oddawano kapital pienigzny
w rece rajcow (na tzw. wyderkauf) zobowiazujac do
wyplacania odpowiedniego z nich dochodu. Tym
samym spory majatek szpitala znajdowat si¢ we
wladaniu miejskim, wymuszajac finansowy nad-
z6r, z ktorego rada czerpata dodatkowe korzysci.
Taki szpital, na ktérego zarzad miata wptyw rada
miejska, nie byl czyms$ odosobnionym, a wrecz jak
najbardziej wlasciwym dla poznosredniowiecznej
opieki miejskiej?!. W przypadku krakowskiego ho-
spicjum wystapila tez znana cecha, odnoszaca si¢
do roli, jaka spetiat: szpitala-przytutku, co rowniez
bylo charakterystyczne dla tego rodzaju instytucji.
Stad wsrod pensjonariuszy znalezli si¢ zaréwno lu-
dzie chorzy, jak i biedni, kobiety oczekujace dziec-
ka, dzieci*>. Nie dziwia zatem donacje czynione na
rzecz kuracjuszy owego hospicjum, ktore zaliczy¢
nalezy do gestow mitosierdzia, jatmuzny przezna-
czonej dla najbardziej potrzebujacych. Ta za§ dawa-
na byla szczegodlnie hojnie na wypadek $mierci, by
ostatnim gestem wspomoc umierajacego i przybli-
zyé jego duszy wieczne zbawienie. Ow dar dziatat
zatem w obie strony, przynoszac korzys¢ zaréwno
dla ofiarujacego, jak i ofiarowanego, w tym wy-
padku najbardziej potrzebujacych w spotecznosci

kowskiej do 1539 r., ,Nasza Przeszto$¢”, 98: 2002, s. 551;
Eugeniusz Wisniowski, Parafie w sredniowiecznej Polsce,
Lublin 2004, s. 321.

20 Wactaw Meczkowski, Prowizorowie szpitalni w dawnej
Polsce, ,,Przeglad Historyczny”, 5: 1907, s. 81-93.

2l Na temat opieki miejskiej w sredniowiecznym Krakowie
—S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., s. 104108, 134—138.

22 Wynikato to réwniez z konstytucji zakonnych duchakow
obstugujacych szpital — K. Antosiewicz, Zakon, op. cit.,
s. 192—198; Maria Starnawska, Dziatalnos¢ szpitalna zako-
now krzyzowych w miastach sredniowiecznych na ziemiach
polskich, w: Klasztor w miescie sredniowiecznym i nowo-
zytnym, red. M. Derwich, A. Pobdg-Lenartowicz, Wroctaw—
Opole 2000, s. 257-262.
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miejskiej. Bedac realizacja trzeciego z dobrych
uczynkow — jatmuzny — jednoczesnie wspomagat
dziatalno$¢ zarzadu miejskiego, dla ktorego opieka
spoteczna stanowita jedno z zadan dbatosci o dobro
wspolne®. W jaki sposob przejawiata si¢ owa troska
wyrazana gestem jalmuzny ofiarodawcow, odczytac
mozemy z donacji poczynionych na rzecz szpitala-
-przytutku Swietego Ducha oraz jego pensjonariu-
szy w latach 1300-1529.

Nie ulega watpliwo$ci, iz uposazenie szpital-
nego konwentu Swigtego Ducha zabezpieczone
na okolicznych dobrach ziemskich stanowito pod-
stawe sprawnego funkcjonowania zaréwno ducha-
kow, jak i prowadzonego przez nich szpitala. Stad
tez krakowscy rajcy szybko postarali sig o przejgcie
kontroli nad majatkiem szpitala, zawiadujac nim
poprzez urzad prowizorow szpitalnych; zdaniem
Stanistawa Piekarczyka nastapito to okoto roku
1324 a przed rokiem 1339%.

W XIV stuleciu donacje na rzecz konwentu szpi-
talnego duchakow staly si¢ jeszcze czestsze, ulega-
jac zwigkszeniu w wieku XV. Wedtug Liber bene-
ficiorum Jana Dlugosza dochody ptynety z siedmiu
wsi ofiarowanych przez moznych: biskupa kra-
kowskiego Iwona Odrowaza (Pradnik®, Wronin
Duzy i Wronin Maty?®), Jadwige, zong wojewody
sandomierskiego Ottona z Pilczy (Wola, Rzanka
[Rzaska])?, przetozona duchaczek Marte Grzyma-
ling (Kurdwanow); nadto posiadali wie§ Krowo-

2 S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., s. 106; Marek Ston, Fun-
dacje szpitalne wladz komunalnych jako centra kultu miej-
skiego, w: Ecclesia, op. cit., s. 361-371.

24 8. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., s. 108—117.

% W roku 1395 zapadt wyrok w sprawie sporu pomiedzy
rada miejska i duchakami o pastwiska na Pradniku, ktore
zostaly przysadzone klasztorowi — APKr, dyplom nr 103
[druk: KDKTr, cz. 1, nr 82, s. 112]; wzmianka: L. Wachholz,
Szpitale, op. cit., s. 62; S. Tomkowicz, Szpital, op. cit., s. 23;
analiza zapisu: S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., 116; K. An-
tosiewicz, Zakon, op. cit., s. 180.

26 W roku 1309 Wiadystaw Lokietek przeniost te wsie na
prawo niemieckie — zob. Kodeks dyplomatyczny Malopol-
ski, op. cit., nr 141, s. 170—171; wzmianka: K. Antosiewicz,
Opieka, op. cit., s. 46.

27 Roczny czynsz z tych wsi, 60 grzywien i 28 groszy, za-
pisany zostat przez Jadwigg, zong Ottona z Pilczy, dla szpi-
tala Swigtego Ducha, dla magistra, braci i na konwent oraz
na pozywienie dla chorych w szpitalu, a takze na naprawg
szpitala — zob. Najstarszy zbior, op. cit., nr 15, s. 14—15. Na-
tomiast najprawdopodobniej juz pdzniej, w roku 1419, po-
twierdzita go Elzbieta z Pileckich, 1.v° Granowska, trzecia
zona Wiadystawa Jagielty — o czym wspominaja: L. Wach-
holz, Szpitale, op. cit., s. 62; S. Tomkowicz, Szpital, op. cit.,
s. 23; K. Antosiewicz, Zakon, op. cit., s. 179.
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drze (tam rowniez ogrody) oraz ogrody na Czarnej
Wsi®, przedmiesciu Wieliczki i Kleparza. W owych
wsiach dzierzyli duchacy jedno solectwo, cztery
karczmy, dziewig¢ sadzawek, 28 ogrodéw oraz za-
grody, faki i folwarki. Nadto pobierali dziesigciny
z kilku realno$ci w Wieliczce, z tanéw kmiecych
lub ogrodéw w Bogucicach, Czarnochowicach, Sle-
dziejowicach, Szczygtowie, Zabtociu, Zborowie,
Suréwkach, Sutowie, Bilczycach, Jawczycach, Fal-
kowicach, Stadnikach, Winiarach. Uzyskali tez czg-
sciowe prawo patronatu do kosciota parafialnego
$w. Marcina w Biskupicach koto Wieliczki, z tytutu
ktorego czerpali dochody, oraz profity z prebendy
koS$ciota $w. Benedykta na Krzemionkach?.
Wszystkie nalezace do duchakéw dobra uwolnit
od powinno$ci w roku 1409 krol Wiadystaw Jagiet-
to, co potwierdzit w roku 1489 krél Kazimierz Ja-
giellonczyk, w roku za$§ 1536 — krol Zygmunt I*°.
Natomiast wedtug Liber retaxationum z roku
1529 konwent szpitalny duchakow pobierat roczny
czynsz ze wsi: Krowodrza (i z ogrodu w Czarnej
Wsi; lacznie 78 grzywien), Wronin (48 grzywien),
Wroniniec (19,5 grzywny), Wola (11 grzywien i 12
groszy), Kurdwanow (9 grzywien i 6 groszy), Rzan-
ka [Rzaska] (2,5 grzywny i 19 groszy), Pradnik Ma-
ty z mtynem?' (12 grzywien) oraz z innych dwoch
miynéw (11 grzywien); nadto z trzech karczem:
zwanej Strzelna na Woli (10 grzywien) i innej tamze
(4 grzywny) oraz w Rzance [Rzasce] (3 grzywny).
Czerpat tez dochody z innych ogrodéw i od kmieci
w: Wieliczce (3 grzywny), pod Wieliczka (6 grzy-
wien), Bogucicach (8 grzywien), Czarnochowicach
(4 grzywny), Sledziejowicach (12 groszy), Szczy-
glowie (w tym rowniez z karczmy; facznie 3 grzyw-
ny), Zabtociu (6 grzywien), Suréwkach (1 grzywna),
Zborowie (4 grzywny), Jawczycach (12 groszy),
Bilczycach (3 wiardunki), Falkowicach (4 grzyw-
ny), Winiarach (12 groszy), Sutowie (2 grzywny),
Rzance [Rzasce] (z karczmy — 12 groszy), Krowo-

2 W roku 1431 z tychze ogrodéw na Czarnej Wsi oraz
Potwsiu Agnieszka, wdowa po Pawle Czechu oraz Lu-
kasz Waldorff jako opiekun jej corki ustalili roczny czynsz
na 7 wiardunkéw z przeznaczeniem na szpital Swietego
Ducha — Zbior dokumentow maltopolskich, op. cit., nr 437,
s. 147-149.

2 Zob. [J. Dhugosz], Liber beneficiorum, t. 3, s. 39-43;
wzmianka: S. Tomkowicz, Szpital, op. cit., s. 31. Natomiast
szerokie omowienie owych dochodow wedtug zapisu Jana
Dhugosza — K. Antosiewicz, Opieka, op. cit., s. 43—44.

30 Zob. KDKKr, cz. 2, nr 518, s. 337-338; wzmianka:
K. Antosiewicz, Opieka, op. cit., s. 46.

31 Ow miyn ofiarowany zostal na szpital Swietego Ducha
jeszcze w roku 1326, przez dzieci niejakiego Sudermanna —
NKiRMKTr, cz. 1, nr 819, s. 83.
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drzy (6 grzywien), Matego Pradnika (z mitynem
i ogrodem — 3 grzywny). | jeszcze czynsz wykup-
ny z Dankowic (6 grzywien i 12 groszy), z trzech
browarow (15 grzywien) oraz z osmiu krakowskich
jatek rzeznych (16 grzywien)*. Lacznie zatem byl-
by to roczny przychod z posiadtosci i czynszow
wykupnych w wysokosci 297 grzywien i 37 groszy
[476 florenow i 13 groszy]*.

Ow dochéd konwentu szpitalnego z roku 1529
ulegt zatem niewielkiemu powigkszeniu w stosun-
ku do wskazanego przez Jana Dhugosza. Zaréwno
jednak w tym wykazie, jak i u Dlugosza skupiono
si¢ gtéwnie na przedstawieniu zyskow plynacych
z realnos$ci ziemskich, pomijajac czynsze i wyder-
kaufy zabezpieczone na krakowskich domach, kra-
mach czy jatkach oraz dochody pochodzace z fun-
duszy miejskich; w roku 1529 uwzgledniono tylko
sumarycznie czynsze wykupne z browarow i jatek*.
Tymczasem czynsze i wyderkaufy stanowily réw-
niez znaczng cze$¢ dochodu, aczkolwiek wickszos$¢
z nich zapisana juz byta nie na duchakow, lecz na
pensjonariuszy szpitala, podobnie jak jednorazowe
ofiary—jalmuzny.

Zanim przejde do analizy owych jednorazowych
darowizn w postaci kapitatow pieni¢znych oddanych
na wyderkauf z dochodem wyptacanym w systemie
rocznym, warta przywotania jest darowizna krolo-
wej Elzbiety Lokietkbwny z roku 1372. Nie cho-
dzi jednak o znany fakt przekazania 26 grzywien
rocznego czynszu z zup bochenskich i wielickich
na biednych chorych i utomnych w szpitalu Swig-
tego Ducha w miescie Krakowie, na kupno odziezy
i inne wydatki, lecz spostrzezenie, jakiego wowczas
dokonata krélowa®. Donacj¢ na chorych uczynita
bowiem z mys$la o zbawieniu swojej duszy oraz du-
szy swojego brata, krola Kazimierza Wielkiego, za-
znaczajac: ,,Igitur Nos Elyzabeth dei gracia Vunga-
rie et Polonie Senior Regina (...) declaramus, quod
ex pia deuocione, quam gerimus ad pauperes infir-
mos et debiles in hospitali Sancti Spiritus in Ciuitate
nostra Cracouiensi degentes, concernentesque de-

32 Liber retaxationum, op. cit., s. 232-233.

3 W XV wieku funkcjonowaty jednostki obliczeniowe:
kopa (60 groszy), grzywna (48 groszy), wiardunek (12 gro-
szy), skojec (2 grosze); z monet w obiegu byt floren wegier-
ski (30 groszy) — Julian Pelc, Ceny w Krakowie w latach
1369-1600, Lwow 1935 (Badania z Dziejow Spotecznych
i Gospodarczych, nr 14), s. 27%*.

3% S. Tomkowicz, Szpital, op. cit., s. 31.

35 APKr, dyplom 55 [druk: KDKTr, cz. 2-4, nr 387, s. 508—
509]; analiza: S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., s. 112; K. An-
tosiewicz, Opieka, op. cit., s. 44; eadem, Zakon, op. cit.,
s. 183; wzmianka: L. Wachholz, Szpitale, op. cit., s. 62.
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fectus plurimos et varios ipsorum miserorum pau-
perum Christifidelium et infirmorum, qui diuersis
langworibus vario modo assidue opprimuntur, nec
habent aliquam certam consolacionem, vnde cor-
pora aliqua refeccione refouentur, (...) viginti sex
marcas grossorum Pragensium annis singulis (...)
damus et assignamus’®,

Podobnie zapewne bylo i z innymi ofiarodawca-
mi, ktorzy dostrzegali potrzeby chorych i biednych,
a pragnac im pomoc zapisywali state utrzymanie
W postaci rocznego czynszu wyptacanego od kapi-
talu ztozonego na regce rajcow. Najwigksze z sum
przekazanych na wyderkauf zostaty juz wspo-
mniane przez przywotywanych autoroéw, ktorzy nie
uwzglednili jednak pomniejszych, a przeciez duzo
czestszych niz te ,,wielkie”. Pod wzgledem wyso-
kos$ci kwoty mozna tutaj dokona¢ podziatlu na trzy
charakterystyczne grupy, przy czym ich warto$¢
zostata wyznaczona wedlug kapitatu we florenach
wegierskich (30 groszy) i — wystgpujacych w Zro-
dtach odpowiednikach — guldenach (ztoty floren);
uwzgledniono réwniez po przeliczeniu wartos¢
kwot zapisanych w jednostce obliczeniowej, ja-
ka byly grzywny (48 groszy). Z powyzszego ze-
stawienia wylaczone zostaly sumy przekazane na
ustanowienie rocznego czynszu bez wskazania ich
wartosci, lecz z okre§leniem pochodzenia (np. ze
sprzedazy domu, kramu, dobr itp.). Najwigksze
kapitaty pienigzne, z ktérych wyptacano roczny
dochod na utrzymanie chorych i biednych, prze-
kroczyly 1000 florendéw i stanowity depozyt: 1000
florenow (w roku 1515 — dyspozycja testamentowa
rajcy Piotra Salomona)’’, 1087,5 florena (w roku
1474 — z daru Hinczy z Rogowa)*®, 1109 guldenow
(w roku 1443 — przeznaczone legatem testamento-
wym przez rajcg Jana Schultisa)’’, 736 grzywien

3¢ KDKTr, cz. 2—4, nr 387, s. 508-509.

37 Czynsz od owej kwoty miat by¢ dany jako jatmuzna rocz-
na dla biednych dzieci — APKr, Liber testamentorum, rkps
772, s.207. Te za$ nalezaly do pensjonariuszy szpitala Swie-
tego Ducha — K. Antosiewicz, Zakon, op. cit., s. 195-196.
3% 7 owej kwoty ustanowiono roczny czynsz w wysokosci
20 grzywien, ptatnych kwartalnie po 5 grzywien na szpital
Swietego Ducha, dla starcow i dzieci w Krakowie — Matri-
cularum, op. cit., nr 1252, s. 1474.

3 APKr, Beneficiorum liber, op. cit., s. 53 [druk: KDKTr,
cz. 2-4, nr 540, s. 674]; analiza: S. Piekarczyk, Poczqtki,
op. cit., s. 119. Kwota zabezpieczona byta na postrzygal-
ni sukna, dochdd wyptacany za§ w systemie tygodniowym
po 3 wiardunki do wygasnigcia kapitatu. Istniata w nastgp-
nych latach, jako Ze kiedy w roku 1451 Jan Schultis [Schul-
te] sporzadzit swoj drugi testament, potwierdzit i utrzymat
wyplacanie czynszu przez rajcoOw jako jalmuzng na bied-
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[1177 florenéw 1 18 groszy] (w roku 1513 — zapi-
sem Jaska Piekarskiego)*, 1259 florenéw (w roku
1496)*, 2000 florenow (w roku 1460)*, 3000 flore-
now (w roku 1464)%; jeszcze innym zapisem, kasz-
telan sandomierski Hincza z Rogowa przeznaczyt
(w roku 1465) tygodniowy czynsz z zup wielickich
i bochenskich stanowiacy zabezpieczenie wyder-
kaufowe od kapitatu 1350 grzywien [2160 flore-
noéw]*. Druga grupe ustanowito kolejnych 16 kwot

nych szpitala w Krakowie — APKr, Liber testamentorum,
rkps 772, s. 31. Wiemy, ze czynsz ten ptacony byt do roku
1496, kiedy to rada wykupita go wyptacajac 1109 florenow.
Woweczas pienigdzy tych uzyto na kupno zastawionych wsi
Grzegorzki i Dabie, zobowiazujac si¢ placi¢ czynsz roczny
40 gulden6éw na chorych ludzi w szpitalu — zob. S. Piekar-
czyk, Poczqtki, op. cit., s. 119.

40-0d owej kwoty zabezpieczonej na jego kamienicy wy-
ptacany byt roczny czynsz 24 grzywien i 6 groszy — APKr,
Visitatio, op. cit., s. 18.

4 Byla to kwota oddana przez rajcow na wyderkauf, za-
bezpieczona na wsiach Grzegorzki i Dabie, od ktorej mieli
dla biednych chorych w szpitalu Swigtego Ducha wyplaca¢
w systemie tygodniowym po 3 wiardunki, co dawato rocznie
40 florenéw — APKr, Beneficiorum liber, op. cit., s. 79v—80r
(158-159) [druk: KDKTr, cz. 2—4, nr 608, s. 710]; wzmianka:
KDKTr, cz. 2-4, s. 760.

42 0d kwoty tej mial by¢ ptacony roczny czynsz w wysoko-
$ci 40 grzywien — KDKTr, cz. 2, s. 770; wzmianka: S. Piekar-
czyk, Poczqtki, op. cit., s. 119.

4 Pieniadze te zostaly pozyczone przez rajcow krakow-
skich od Hinczy z Rogowa na potrzeby miejskie oraz sptate
niektorych uciazliwych dlugéw i zabezpieczone na mniej-
szej wadze i domu ku$nierzy; czynsz wyptacany w systemie
rocznym dla biednych szpitala Swigtego Ducha i chorych
scholarow w nowo wystawionym szpitalu przy ul. Szpital-
nej wynosit 120 florenow. APKr, Beneficiorum liber, op. cit.,
S. 59r—v (117-118); APKr, dyplom nr 280 [druk: KDKr, cz.
24, nr 569, s. 688—689], 293; wzmianka: KDKr, cz. 24,
s. 760; L. Wachholz, Szpitale, op. cit., s. 62, 117; S. Tom-
kowicz, Szpital, op. cit., s. 26-27; K. Antosiewicz, Opieka,
op. cit., s. 45; Celina Bak, Halina Sitko, Jerzy Waszkiewicz,
Dawny szpital scholarow w Krakowie, Krakow 1959, s. 21.
4 APKr, dyplom nr 289 [druk: KDKr, cz. 2-4, nr 461,
s. 604-606]; wzmianka: S. Tomkowicz, Szpital, op. cit.,
s. 27; K. Antosiewicz, Opieka, op. cit., s. 45; eadem, Zakon,
op. cit., s. 183—184. Rok wczesniej (1464, 24 listopada) krol
Kazimierz w nagrodg za zastugi zezwolil Hinczy z Rogo-
wa na odkupienie od spadkobiercow Kunczy Reychla, rajcy
krakowskiego czynszu 1,5 grzywny i 3 fertonéw tygodnio-
wo, zabezpieczonego na zupach bochenskich i wielickich
jako zabezpieczenie wyderkaufowe od 1350 grzywien
[2160 florenow] pozyczonych przez krola Wiadystawa War-
nenczyka od Reychla. Krol Kazimierz zezwolit tez Hinczy
na obrdcenie owego czynszu na cele dobroczynne i kosciel-
ne, zobowiazujac zupnikoéw do wyplacania go na ratuszu
krakowskim na re¢ce rajcow. APKr, dyplom nr 284 [druk:
KDKTr, cz. 2—4, nr 459, s. 601-603], 292. Ow dokument, jak
i nadanie przez Hincze czynszu na rzecz ubogich szpitala
potwierdzit biskup krakowski Jan Lutek z Brzezia (1465,
1 lipca) — APKr, dyplom nr 292 [wzmianka: KDKr, cz. 2—4,
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oddanych na wyderkauf, mieszczacych si¢ w prze-
dziale od 100 do 800 florenéw: dwukrotnie przezna-
czono 100 florenow (w roku 1517 i 1518)*, raz 100
guldenow (w roku 1513 — dyspozycja testamentowa
tawnika Erazma Bethmana)* i raz porownywalna
wartos¢ tych kwot czyli 62,5 grzywny (w roku 1421
— mieszczanin Bemisch Kromer)*’ oraz trzykrotnie
100 grzywien [160 florenéw] (w roku 1442 — Jan
Stolle*®, w roku 1445 — Katarzyna z domu Poklers,
matka rajcy*’, oraz w roku 1449 — rajca Stanistaw
Morsztyn®). Po jednym razie legowano 200 gul-
dendéw (w roku 1499 — Mikotaj Lauchwicz)’!, 200
florenéw (w roku 1513 — Marcin Fox)* i 200 grzy-
wien [320 florenéw] (w roku 1449 — kaptan Teodo-
ryk Weinrich)> oraz raz 231 florenow (w roku 1501
— Barbara Lanthianowa)**. Nadto, raz zapisano 300

nr461 u.,s. 607]. Rok za$ pozniej powtorzyt akty dotyczace
uposazenia kanonik i oficjal krakowski Stanistaw ze Swie-
radzic — APKr, dyplom nr 298, 299.

4 Obydwie kwoty zabezpieczone byly na jatkach, jed-
nej w poblizu szkoty mariackiej, drugiej za$ koto kosciota
$w. Barbary — APKr, Kopiaryusz, op. cit., s. 75, 79-83.

4 Czynsz od tej kwoty miat by¢ przeznaczony ogolnie dla
biednych oraz biednych mezczyzn w szpitalu Swietego Du-
cha — APKr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 191.

47 Kwota czynszowa ofiarowana zapisem testamentowym
na biednych chorych w szpitalu Swigtego Ducha zabezpie-
czona zostata na dochodach z Sukiennic, czynsz za$ platny
miat by¢ kwartalnie w wysokosci 1 grzywny i 3 guldenow,
co dawato rocznie 4 grzywny i 12 groszy — APKr, Benefi-
ciorum liber, op. cit., s. 14 [druk: KDKr, cz. 2—4, nr 504,
s. 655-656]; analiza: S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit.,
s. 113, 118; wzmianka: KDKr, cz. 2-4, s. 760; L. Wachholz,
Szpitale, op. cit., s. 62.

4 Roczny czynsz mial tutaj wynosi¢ 8 grzywien — APKr,
Beneficiorum liber, op. cit., s. 53 [druk: KDKr, cz. 2—4, nr
538, s. 673]; wzmianka: KDKTr, cz. 2—4, s. 760.

4 0d owych 100 grzywien [160 florenéw] miat by¢ wypta-
cany po jej Smierci — jako wieczyste ,,selgerete” [Seelenge-
rite] — roczny czynsz w wysokosci 6 grzywien na potrzeby
biednych chorych szpitala przy kosciele Swigtego Ducha
w Krakowie —APKr, Beneficiorum liber, op. cit., s. 61 [druk:
KDKTr, cz. 24, nr 547, s. 677-678].

50 Byta to dyspozycja testamentowa, przy czym Stanistaw
Morsztyn okreslit, iz z owej kwoty miat by¢ wyptacany rocz-
ny czynsz 5 grzywien dla biednych ludzi w szpitalu Swie-
tego Ducha — APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 7, s. 87.
St Przeznaczyt je na biednych w szpitalu — APKr, Consula-
ria Cracoviensia, rkps 430, s. 567.

52 Zabezpieczono je na jatce rzeznej w poblizu ko$ciota §w.
Mikotaja — APKr, Kopiaryusz, op. cit., s. 73-74, 76-77.

53 Pieniadze miaty zosta¢ przekazane po jego $mierci, a po-
chodzacy z nich czynsz roczny przeznaczony na szpital dla
biednych — KDKTr, cz. 2—4, nr 432, s. 567.

5% Pieniadze zostaly zabezpieczone na rzezni; nie okreslono
jednak ani dochodu, ani wysokosci czynszu — K. Antosie-
wicz, Opieka, op. cit., s. 45-46.
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florenow (w roku 1515 — doktor Jan z Regut)* i raz
300 guldenow (w roku 1452 — dyspozycja testa-
mentowa Sylwestra, brata Swedniczara)*, dwa razy
po 500 florenéw (w roku 1505 — wspomniany Jan
z Regut wraz z rajca Janem Keyserem®’; oraz w ro-
ku 1492 — Michat Damrat®) i raz 500 grzywien [800
florenow] (w roku 1509 — niejaki Rorayski)*®. W tej
grupie mozna byloby rowniez umiescic¢ rajcow, kto-
rzy zawiadujac majatkiem chorych w roku 1491 po-
zyczyli z niego 400 florenow na wyderkauf, zabez-
pieczajac je na miejskiej topni srebra i zobowiazujac
si¢ do wyptacania rocznego czynszu w wysokos$ci
10 grzywien na biednych chorych w szpitalu Swie-
tego Ducha®. Natomiast trzecia grupe utworzyli
ofiarodawcy, ktorzy ztozyli mniej niz 50 grzywien
(mniej niz 80 florendéw), przy czym powtarzalna by-
la tutaj kwota 10 grzywien [16 florenow] oddanych
na wyderkauf; szczegdlnie uwidocznilo sig¢ to dla 2.
polowy XIV wieku, kiedy to na 10 oso6b 7 legowato
wlasnie po 10 grzywien z przeznaczeniem na cho-
rych (w latach: 1365 — Mikotaj Polak®, 1366 — Mi-
chat de Nauberg®?, 1368 — Mikotaj Swarczindorf®,
Mikotaj Smoczezil®, Mateusz Platte® i 2, 1371 —
Lamprechtinne®’); i jeszcze Konrad de Thost, ktory
zapisal w roku 1376 tylez samo jednakze z ukie-

55 Zabezpieczenie kwoty stanowit dom przy ul. Grodzkiej —
K. Antosiewicz, Opieka, op. cit., s. 45.

¢ Czynsz od owej kwoty miat by¢ przeznaczony na jedze-
nie dla chorych, m.in. przebywajacych w szpitalu Swietego
Krzyza [Swictego Ducha] — APKr, Liber testamentorum,
rkps 772, s. 28.

57 Kwota zostata zabezpieczona na dochodach ze szmatru-
za; czynsz roczny okres$lono na 10 grzywien i przeznaczono
dla biednych w szpitalu Swietego Ducha — zob. APKr, dy-
plom nr 399 [druk: KDKr, cz. 2—4, nr 621, s. 718-719].

8 Owe 500 florenow zabezpieczone zostato na kamienicy
przy ul. Florianskiej, od nich za§ mial by¢ ptacony roczny
[?, moze raczej kwartalny] czynsz w wysokosci 3 florenow
i 3 groszy na szpital — K. Antosiewicz, Opieka, op. cit.,
s. 53.

% Kwota zabezpieczona byla na jego kamienicy — APKr,
Visitatio, op. cit., s. 22.

8 KDKr, cz. 2-4, nr 605, s. 708; wzmianka: S. Piekarczyk,
Poczqtki, op. cit., s. 126.

¢ KEKr, nr7,s. 1-2.

02 Kwota czynszowa zabezpieczona byla na domu przy
ul. Szewskiej — KLKr, nr 33, s. 5.

63 Zabezpieczenie stanowil dom przy ul. Zydowskiej —
KEKr, nr 290, s. 36.

64 Kwota zostata zabezpieczona na kamienicy przy ul. Swie-
tego Krzyza — KLKTr, nr 324, s. 39.

65 Zabezpieczenie stanowit dom przy ul. Grodzkiej — KLKr,
nr 289, s. 36.

% Kwota czynszowa zabezpieczona byla na domu przy
ul. Szewskiej — KLKr, nr 342, s. 41-42.

7 Pieniadze zostaly zabezpieczone na jej domu — KLKr,
nr 576, s. 67.
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runkowaniem na kosciét szpitalny®®. Inni donato-
rzy oddali: 14 grzywien (w roku 1374 — Katarzyna,
stuzaca)®, 15 grzywien (w roku 1459 — Michat Ju-
den z ojcem)”, 18 grzywien (w roku 1373 — Jesz-
ko Latczicz)™, 20 grzywien (w roku 1392 — Michat
Czoboth™; oraz w roku 1457 — Mateusz Franke),
24 grzywny (w roku 1444 — Mikotaj Cristil’; oraz
w roku 1495 — Jan Prasner i Wojciech Leczycki’™),
25 grzywien (w roku 1437 — rajca Wilhelm Wil-
land)’®, 30 grzywien (w roku 1394 — Mikotaj Hun-
gerkaste)”’, 50 guldenow (w roku 1482 —rajca Pawet
Newburger)”® i 50 grzywien (w roku 1400 — Mateusz
Knospe)™; w jednym wypadku (w roku 1435 —rajca

 Ibidem, nr 1170, s. 138.

 Ustalony czynsz wynosit tutaj 2 grzywny, jednakze z prze-
znaczeniem na szpital miata by¢ wyptacana tylko 1 grzywna
— KKz, nr 1012, s. 117.

7 owych 15 grzywien przez 6 lat mial by¢ wyptacany
czynsz na budowe wigkszego szpitala biednych chorych —
zob. APKr, Consularia Cracoviensia, tkps 429, s. 252.

I Z tej kwoty mial by¢ wyptacany roczny czynsz w wyso-
kosci 2 grzywien — KEKr, nr 877, s. 101.

2 NKiRMKT, cz. 2, nr 298, s. 299 (ad. 18).

3 Pieniadze zostaly zabezpieczone na jego domu potozo-
nym przy ul. Mikotajskiej, od nich za$§ wyplacany miat by¢
roczny czynsz 2 grzywien na biednych niedomagajacych lu-
dzi w ,,grossen” szpitalu — APKr, Consularia Cracoviensia,
rkps 429, s. 169; wzmianka: S. Piekarczyk, Poczqtki, op.
cit., s. 115, 126.

™ 0d owych 24 grzywien [38 florenéw i 12 groszy] od-
danych na wyderkauf na r¢ce rajcow, a zabezpieczonych
na domu przy ul. Szewskiej, miat by¢ wyptacany roczny
czynsz 2 grzywien z przeznaczeniem na biednych szpitala
Swiqtego Ducha — APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6,
s. 310.

5 7 tej kwoty czynszowej, zabezpieczonej na kamienicy
przy ul. Wislnej, miat by¢ wyplacany roczny czynsz przez
20 lat — APKr, Visitatio, op. cit., s. 21; wzmianka: K. Anto-
siewicz, Opieka, op. cit., s. 45, 53.

¢ Poniewaz pieniadze chciat ztozy¢ na rece rajcow, nalezy
domysélac si¢ oddania ich na tzw. wyderkauf z wyptacaniem
rocznego czynszu — APKr, Consularia Cracoviensia, rkps
428, s. 369; wzmianka: S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit.,
s. 114.

W roku 1394 Mikotaj uczynit dyspozycje testamentowa,
moca ktorej zapisal dom zonie Agnieszce. Po jej za$ $mier-
ci z owego domu miato zosta¢ wyodrgbnione 30 grzywien
[48 florenéw] oddane na wyderkauf, z ktoérych miano pta-
ci¢ 3 grzywny rocznie z przeznaczeniem na szpital — KEKTr,
nr 1967, s. 257-258.

" Podaje tutaj 6w legat, mimo iz donator nie wskazat w spo-
sOb bezposredni szpitala. Pieniadze zamierzat ztozy¢ na rgce
rajcow na kierowanie wspolnymi dobrami — zob. APKr, Li-
ber testamentorum, rkps 772, s. 132.

" Czynsz mial by¢ wyptacany na potrzeby biednych cho-
rych w szpitalu Swigtego Ducha w systemie kwartalnym tak
dtugo, jak dtugo bedzie owa kwota — zob. NKiRMK, cz. 2,
s. 218-219.
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Michat Czirla [Langmichil])* podano tez wysokos¢
rocznego czynszu opiewajacego na 13 grzywien,
jednak nie okreslono sumy wyderkaufowej. Lacz-
nie zatem odnaleziono 46 jednorazowych kapitatlow
pienigznych ztozonych czy bedacych juz w rekach
rajcow, oddanych na wyderkauf, z ktérych mieli oni
wyplaca¢ roczny czynsz w okre§lonej — w wigk-
szosci wypadkow — wysokosci. W 28 przypadkach
dobroczyncy ustalili tez wysoko$¢ owego czynszu
rocznego, ktory wahat si¢ od 1 grzywny [1 florena
i 18 groszy] (az w 8 przypadkach z 2. polowy XIV
wieku, co stanowi 29,63%) do 120 florenow; w po-
zostatych wypadkach wyptacano zapewne czynsz
roczny uzalezniony od wysokosci wktadu finanso-
wego, zabezpieczenia kapitatu oraz przyjegtej stopy
zysku®!,

Dla owych 46 donacji podstawe stanowil kapi-
tat pienigzny oddany w rgce rajcdw na wyderkauf,
wyplacany na rzecz biednych i chorych w szpitalu
Swietego Ducha (taka intencja pojawita si¢ w 37
zapisach, co stanowi 80,43% ogotu); w pigciu przy-
padkach czynsz ukierunkowano ogoélnie na szpital,
w jednym na budowg szpitala, w jednym na ko$ciot
szpitalny, w jednym na ottarz dla biednych (zapew-
ne uposazenie ministerium) i w jednym ,,na kiero-
wanie wspolnymi dobrami”.

Do tego doliczy¢ nalezy jeszcze donacje 12 0sob,
ktore nie okreslity wysokosci kapitatu, wskazujac
jedynie ogdlnie na oddanie konkretnych dobr w re-
ce rajcow, z ktorych maja wyptacaé roczny czynsz
na rzecz chorych i biednych szpitala Swietego Du-
cha. Takowe zapisy znalaztam z lat: 1341 (wdowa
po Ottonie)*?, 1371 (Jan Swop)¥, 1372 (kramarz

% Donacje ustanowit Michat Czirla zapisem testamen-
towym przeznaczajac roczny czynsz ,,pro reformatione”
szpitala Swigtego Ducha oraz na potrzeby chorych — APKr,
Consularia Cracoviensia, tkps 428, s. 344 [druk: Cracovia
artificum 1300-1500, op. cit., nr 315, s. 94]. Czirla zmart
w roku 1435, a jego decyzj¢ uprawomocniono w roku 1441,
aczkolwiek wowczas odnotowano ustanowienie czynszu
tylko na biednych chorych w szpitalu — APKr, Consularia
Cracoviensia, tkps 428, s. 431.

81 Na temat dochodu pochodzacego od kapitatu pieniezne-
go w przypadku renty wykupnej dla wieku XV — Stanistaw
Kutrzeba, Finanse Krakowa w wiekach srednich, ,,Rocznik
Krakowski”, 3: 1900, s. 125.

8 Oddata potowe kramu w rece rajcow, ci za$ mieli wypta-
cac roczny czynsz dla chorych — NKiRMKT, cz. 1, nr 1407,
s. 155.

8 W tym roku Jan Swop zdecydowal o przekazaniu na
rgce rajcow reszty z dobr, pozostatej po rozdysponowaniu
po $mierci dzieci, z ktorej to sumy mieli ustanowi¢ roczny
czynsz na chorych szpitala — KLKr, nr 614, s. 72.
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Jeszko)®, 1395 (Jan Dobschicz® oraz Jan Fro-
lich®%), 1405 (Piotr Cruk)®’, 1405 (?)%, 1431 (?)¥,
1441 (Dorota Stelmacherynne)®, 1452 (garbarz Jan
Milde®! oraz Piotr Filipowski®?). Nadto odszukatam
jeden roczny czynsz ustanowiony zapisem testa-
mentowym z roku 1476 przez Elzbiet¢ Piotrowa,
zabezpieczony na dobrach nieruchomych i rucho-
mych, ukierunkowany na ottarz (zapewne uposaze-
nie ministerium) dla biednych ludzi w szpitalu®.

Procz powyzej wskazanych, charakterystyczna
i liczna grupe tworzyly tez czynsze roczne — sta-
nowigce staty dochod — wyptacane z krakowskich
domoéw bedacych w posiadaniu mieszczan. Nie za-
wsze jednak wiemy, czy wskazany w dokumencie
fundusz zostat zapisany przez wymienionego ptat-

8 Decyzja testamentowa, po $mierci dzieci z pozostatych
dobr miata by¢ wyptacana 1 grzywna rocznego czynszu na
szpital — KLKr, nr 765, s. 90.

8 Na ustanowienie czynszu ukierunkowanego ogdlnie na
szpital przeznaczyt zapisem testamentowym jedna trzecia
domu — KEKTr, nr 2093, s. 275.

8 Zapisem testamentowym zdecydowat o ustanowieniu po
$mierci dzieci z potowy dobr rocznego czynszu na biednych
chorych — KLKTr, nr 2168, s. 286.

87 Nie znamy sumy kapitatu, jednak ptynacy z niego roczny
czynsz 4 grzywien zabezpieczony byl na topni wosku oraz
innych dobrach — APKr, Consularia Cracoviensia, rkps 427,
s. 212.

8 Roczny czynsz zabezpieczony na topni wosku wynosit
tutaj 6 grzywien danych na szpital, z ktorych 3 grzywny
miaty by¢ wyplacane dla przetozonego i braci [duchakow],
3 grzywny za$ na chorych; nie znamy jednak fundatora —
APKTr, Consularia Cracoviensia, rkps 427, s. 212.

8 Kwota zastawna 80 grzywien [128 florenow] pochodzita
ze sprzedazy domu przy ul. Szpitalnej, z ktorej to potowa
miata by¢ przeznaczona na bractwo u Panny Marii, a po-
towa na biednych chorych w szpitalu, dajac roczny czynsz
5 grzywien wyplacanych w potowie na bractwo, a w po-
lowie na szpital; przynositoby to dochdéd po 2 grzywny
i 24 groszy rocznego czynszu na biednych szpitala — APKr,
Beneficiorum liber, op. cit., s. 30 [druk: KDKr, cz. 2—4, nr
516, s. 661]; wzmianka: KDKr, cz. 2—4, s. 760; analiza: S.
Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., s. 113.

% Zapisata w swoim testamencie potowe z trzeciej czesci ze
sprzedazy domu oraz potowg ze sprzedazy kramu na ustano-
wienie rocznego czynszu na rzecz biednych chorych w szpi-
talu Swigtego Ducha — APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps
6,s.225.

ol Decyzja testamentowa przekazywat on swoj dom rajcom,
ci za$ mieli wyptacac¢ z potowy wartoéci roczny czynsz na
rzecz biednych szpitala Swietego Ducha — zob. APKr, Liber
testamentorum, rkps 772, s. 25.

2 Nakazat on sprzedaz domu przy ul. Szewskiej, pieniadze
za$ oddane miaty by¢ na wyderkauf, od ktorego rajcy winni
wyplacaé roczny czynsz na biednych szpitala w Krakowie —
APKTr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 28.

% Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 286.
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nika, czy tez wyptacit go z racji posiadania dobr ob-
cigzonych rocznym czynszem, ufundowanym przez
niegdysiejszego wlasciciela. Stad tez poddajac ana-
lizie owe donacje na rzecz szpitala i jego pensjona-
riuszy, skupi¢ si¢ na wyszczeg6lnieniu lokalizacji
nieruchomosci oraz placonej w konkretnym roku
kwocie; dla przejrzystosci dokonam zestawienia
czynszOw na przestrzeni dziesigciu lat.

Pierwsza informacja dotyczaca ofiarowania
rocznego czynszu ptaconego z domu, przeznaczo-
nego na szpital Swietego Ducha, pochodzi z roku
1339. Wowczas to kasztelan krakowski Spicymir,
przeznaczyt dochod z najmu domu potozonego przy
murach, przy szpitalu, w potowie na potrzeby cho-
rych, w potowie za$§ dla zakonnikéw (duchakow),
aby utrzymywali w porzadku 6w budynek®.

Kolejne zapisy znalaztam dla lat siedemdziesia-
tych XIV stulecia, kiedy to placono roczny czynsz
z domu przy ulicy Wislnej (w roku 1371 — 2 grzyw-
ny)®, z potowy domu przy ulicy Grodzkiej (w roku
1373 — 15 grzywien)® oraz z potowy kramu (w roku
1374 — 2 grzywny)”. Natomiast dla lat dziewiec-
dziesiatych XIV wieku odszukatam dwa takowe
czynsze ukierunkowane na biednych szpitala, z kto-
rych jeden ptacony byt z domu przy ulicy Szpitalnej
(w roku 1396 — 2 grzywny)®, drugi za$ (rowniez
w roku 1396 — 2 grzywny)”® z domu przy ulicy
Garncarskiej'®,

O wiele bogatsze informacje mamy dla roku
1405, dla ktérego to zachowat si¢ rejestr czyn-
szOw!'® placonych na biednych chorych szpitala
Swigtego Ducha. Wedlig tego wykazu pobiera-
no czynsze z domow przy ulicach: Szpitalnej (2),
Grodzkiej, Garncarskiej, Wislnej (3), Szewskiej (2),

% Ibidem, dyplom nr 24 [druk: KDKr, cz. 2-4, nr 378,
s. 503]; analiza: S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., s. 110—
111; K. Antosiewicz, Opieka, op. cit., s. 44; wzmianka:
L. Wachholz, Szpitale, op. cit., s. 28, 60—61; S. Tomkowicz,
Szpital, op. cit., s. 23; W. Mgczkowski, Prowizorowie, op.
cit., s. 84.

% KEKr, nr 551, s. 65.

% Ibidem, nr 870, s. 100

97 Katarzyna, wdowa po ltaziebniku Pawle zapisata owa
potowe kramu niejakiemu Niczkoni Foit, i to on miat pta-
ci¢ z tego tytulu 2 grzywny rocznego czynszu na chorych
w szpitalu — KLKr, nr 984, 114.

% Ibidem, nr 2212, s. 292.

* Ibidem, nr 2274, s. 298.

100 Ulica Garncarska nazywano zachodnia cze$¢ obecnej uli-
cy Golgbiej — zob. Ewa Supranowicz, Nazwy ulic Krakowa,
Krakéw 1995, s. 55; por. Przemystaw Tyszka, Obraz prze-
strzeni miejskiej Krakowa XIV-XV wieku w Swiadomosci
Jjego mieszkancow, Lublin 2001, s. 182.

100 APKr, Consularia Cracoviensia, rkps 427, s. 212-213.
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Szpiglarskiej'*?, domow koto kosciota $w. Szczepa-
na (3) oraz dwoch innych domow i domu naroznego
koto topni wosku, a takze od dziewigciu mieszczan;
nadto od trzech taw chlebowych (z dwdch z nich
czynsz ptacono juz w roku 1396), z blizej nie wska-
zanego domu sidstr przy ul. Florianskiej oraz — ze
wspominanej juz — topni wosku. Lacznie wedtug
przytoczonego rejestru, na szpital Swigtego Du-
cha, dla chorych, na ich potrzeby i $wiatto dla nich
w roku 1405 pobierano roczny czynsz w wysokosci
4 guldenow, 43 grzywien, 21 kwartalnikéw, 3 wiar-
dunkow, 4 skojcow; w dwczesnej monecie byloby
to razem 82 floreny i okoto 20 groszy'®.

Kolejne czynsze uiszczane na szpital, czy dla
chorych i biednych mamy uchwytne dla lat dwu-
dziestych XV stulecia. Ptacono je z domow przy
ulicach: $w. Jana (w roku 1420 — 10(?) grzywien'®
oraz w roku 1422 — 3 grzywny'%), Grodzkiej (w ro-
ku 1424 — 1 grzywna'® oraz w roku 1425 — 2 grzyw-
ny'?”), $w. Floriana (w roku 1424 — 2 grzywny)'®,
Wislnej (w roku 1424 — 1 grzywna)'”, Szewskiej
(w roku 1425 — 2 grzywny)'!?, Garncarskiej (w roku
1429 — 2 grzywny)'!! oraz jeszcze z jednego domu
(w roku 1424 — 2 grzywny)''?. Natomiast dla lat
trzydziestych XV wieku znalaztam czynsze ptacone
z doméw przy ulicach: Szpitalnej (w roku 1433 —
2 grzywny)'3, Szewskiej (w roku 1434 — 0,5 grzyw-
ny)'4, Grodzkiej (w roku 1437 — 2 grzywny)'’,
Gotgebiej (w roku 1439 — 1 kopa)''®. Podobne czyn-
sze odszukatam dla lat czterdziestych XV stulecia,
pobierane z doméw przy ulicach: Szpiglarskiej
(w roku 1440 — 1 grzywna)''’, Szpitalnej (w roku
1444 — 2 grzywny)'"®, Garncarskiej (w roku 1441 —

122 Ulica Szpiglarska nazywano zachodnia cze$¢ obecnej uli-
cy $w. Tomasza — E. Supranowicz, Nazwy, op. cit., s. 178;
P. Tyszka, Obraz, op. cit., s. 175-176.

183 Przypis 33.

104 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 5, s. 36.

105 Tbidem, s. 60.

196 Tbidem, s. 92.

107 Przeznaczone byly na chorych w szpitalu oraz dla altary-
sty oftarza $w. Stanistawa — APKr, Scabinalia Cracoviensia,
rkps 5, s. 104.

198 Ibidem, s. 97.

19 Tbidem, s. 101.

10 Tbidem, s. 103.

1 Ibidem, s. 179.

12 Tbidem, s. 87.

13 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 60.

14 Tbidem, s. 80.

115 Ibidem, s. 137.

16 Ibidem, s. 173.

17 Ibidem, s. 216.

118 Ibidem, s. 305.
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1 kopa)'?, Golgbiej (w roku 1441 — 2 grzywny)'*’,
Szewskiej (w roku 1443)'?! i Florianskiej (w roku
1444 — 1 grzywna)'?,

Rowniez w latach pigédziesiatych XV wieku kon-
tynuowano zapewne oplaty czynszowe, ale i ufun-
dowano nowe; ptynety z domdéw potozonych przy
ulicach: Szewskiej (w roku 1455 — 1 grzywna)'®,
Szpiglarskiej (w roku 1458 — 1 skojec)'*, Wislnej
(w roku 1458 — 1 grzywna)'®, Garncarskiej (w roku
1458 — 0,5 grzywny)'? oraz z dwoch doméw ko-
o szkoty mariackiej (w roku 1451 — 2 grzywny'?’
oraz z drugiego w roku 1452 i 1454 — po 2 grzyw-
ny'?*). Podobnie bylo w latach szesc¢dziesiatych
wzmiankowanego stulecia, kiedy to znoéw pobie-
rano czynsze na biednych szpitala z domow przy
ulicach: Florianskiej (w roku 1460 — 2 grzywny)'?’,
Szpiglarskiej (w roku 1462 — 1 skojec’’, w roku
1466 — 1 kopa'' oraz w roku 1467 — 1 kopa'®?),
Szczepanskiej (w roku 1462 — 1 grzywna)'**, Gote-
biej (w roku 1465 — 1 grzywna)'**, Wislnej (w roku
1465 — 2 grzywny)'* oraz z domu za szkota mariac-
ka (w roku 1464 — 2 grzywny)"¢ i dwoch innych
doméw (w roku 1463 — 0,5 grzywny'?’ oraz z dru-
giego w roku 1464 — 1 grzywna'**). Dorownywaty
im tez lata siedemdziesiate XV wieku, w ktorych to
czynsze wyptacano z domow zlokalizowanych przy
ulicach: Wislnej (w roku 14711 1473 —po 1 grzyw-

119 Tbidem, s. 224.

120Tbidem, s. 235.

121 Tbidem, s. 283.

122 Tbidem, s. 302.

123 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 7, s. 228.

124 Tbidem, s. 324.

125 Ibidem, s. 329.

126 bidem, s. 343.

127 Ibidem, s. 116. By¢ moze, ze ten czynsz zaplacony
w roku 1451 przez Jana Zeidil wzmiankowany jest rowniez
w: KDKTr, ¢z 2, s. 760.

122 W obydwu wypadkach ptatnikiem byta Barbara Sobo-
wska, a zatem najprawdopodobniej chodzi o jeden dom
potozony w poblizu szkoty — zob. APKr, Scabinalia Craco-
viensia, rkps 7, s. 150, 203.

12 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 42.
30Tbidem, s. 123.

B1Tbidem, s. 245.

132 Tbidem, s. 311.

133 Ibidem, s. 143.

134Tbidem, s. 231.

135 APKr, Beneficiorum liber, op. cit., s. 55 (109). Rok p6z-
niej (1466) zmniejszono 6w czynsz na 1 grzywng — KDKr,
cz. 2-4, nr 462, s. 608.

136 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 175.

37Tbidem, s. 146.

138 Ibidem, s. 179.
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Rejestr czynszow na biednych chorych w szpitalu w miescie Krakowie (1405), w: APKr, Consularia Cracoviensia, rpks 427,
s.212-213
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nie'*’, w roku 1472 — 1 grzywna'*’ i w roku 1475 —
1 grzywna'#'), $w. Jana (w roku 1471 — 1 kopa)'**,
Zydowskiej'® (w roku 1474 — 1 grzywna)'*, Szpi-
glarskiej (w roku 1476 — 1 skojec)'* oraz koto ko-
$ciota $w. Marka (w roku 1471 — 1 grzywna)'*.

Dla nastepnych dziesigcioleci XV wieku znala-
ztam tylko dwie notatki o czynszach ustanowionych
na krakowskich domach. Jeszcze w roku 1482,
z trzeciej czesci domu naroznego przy ulicy $w.
Szczepana, zaptacita go Katarzyna Swarczynne; nie
okreslono jednak jego warto$ci'¥’. Natomiast w ro-
ku 1487 Jadwiga Granoschowa ustanowita zapisem
testamentowym czynsz roczny 1 grzywny zabezpie-
czony na domu koto bursy ubogich ptatny dla bied-
nych w szpitalu Swietego Ducha'*,

I jeszcze jedna interesujaca zapiska odnoszaca
si¢ do rocznych czynszow ptynacych z krakowskich
domow: w roku 1519 duchacy oddali w dzierzawg
wystawiony przez siebie dom, z tytutu uzytkowa-
nia ktorego najemca miat optaca¢ czynsz na rzecz
szpitala'®.

Owe czynsze wyptacane z krakowskich domow
na szpital, przeznaczone na jego biednych i cho-
rych pensjonariuszy, nie wyczerpywaly ofiarnosci
krakowskich mieszczan. Zapewnialy staly roczny
dochdd, a uzupehiaty je jeszcze pojedyncze ofiary
zapisywane na rzecz chorych i biednych, spetniaja-
ce wymogi dobrego uczynku w zakresie jalmuzny.
Tutaj tez niejednokrotnie uwidoczniala si¢ blizsza
intencja ofiarodawcy, ktéry poprzez 6w dar pragnat
przyblizy¢ zbawienie swojej duszy zobowiazujac do

139 Czynsz z domu potozonego koto bursy ubogich zaptacit
Stanistaw Tranyn. Najprawdopodobniej rowniez i on (Stani-
staw Thron) z zona Dorotg zaptacili 6w czynsz w roku 1473,
jednakze tylko z potowy domu, chociaz nadal opiewajacy na
1 grzywng. APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 447,
495.

1490 Tbidem, s. 464.

41 Dom okreslono jako narozny, potozony z tytu bursy ubo-
gich, a czynsz zaplacit Jan Cletner — APKr, Scabinalia Cra-
coviensia, rkps 8, s. 593.

192 Tbidem, s. 453.

143 Obecnie ulica $w. Anny — E. Supranowicz, Nazwy, op. cit.,
s. 169-170.

144 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 533 [druk: Cra-
covia artificum 1300-1500, op. cit., nr 630, s. 204].

145 Ow czynsz pochodzit z domu Marcina Chmiela, a zapta-
cit go Pawel Newburger — APKr, Scabinalia Cracoviensia,
rkps 8, s. 596.

146 Potozenie domu okreslono blizej jako z tytu tazni — APKr,
Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 424.

47Tbidem, Consularia Cracoviensia, rkps 429, s. 747.

48 Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 145.

K. Antosiewicz, Opicka, op. cit., s. 46.
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konkretnych modlitw w okreslonej intencji, najcze-
sciej za zmartych. Wyrazita ja w charakterystycz-
ny sposob w roku 1395 Jadwiga, zona wojewody
sandomierskiego Ottona z Pilczy. Zapis rocznego
czynszu pochodzacego z dobr Rzanki [Rzaska]
1 Woli okreslita bowiem jako dzieto pobozne, ma-
jace przyczynic si¢ do wzrostu kultu Boga Wszech-
mogacego, Maryi, Jezusa i Ducha Swigtego. Sama
za$ donacja ustanowita ministerium z obowiazkiem
odprawiania jednej mszy §wigtej w tygodniu, w in-
tencji za zmartych, za zbawienie swojej duszy, ro-
dzicow i matzonka, oraz modlitwy kwartalne z wi-
giliami sprawowane takze za zmartych'®.

Taki sam cel, zbawienia duszy, przy$wiecat i in-
nym ofiarodawcom dokonujacym legatu—jatmuzny
w rozporzadzeniu testamentowym, wsrod ktorych
przewazaty jednorazowe donacje. Stanowily je za-
réwno zapisy z dobr, dary materialne, jak i — w zde-
cydowanej wigkszosci — pieniadze legowane na
szpital Swigtego Ducha oraz — w przewadze — na
chorych i biednych jego pensjonariuszy.

W przypadku zapisu dobr byly one oddawa-
ne przez zarzad szpitala w dzierzawg w zamian za
okreslony czynsz roczny wyptacany zgodnie z prze-
znaczeniem; mogly tez zosta¢ sprzedane przez raj-
coOw czy egzekutoréw, a pieniadze oddane na tzw.
wyderkauf z wyptacanym okreslonym rocznym
czynszem. Tak bylo prawdopodobnie w przypad-
ku odnalezionych 7 donacji jeszcze z XIV wieku.
W roku 1313 bowiem Henryk z Raciborza zapisem
testamentowym przeznaczyl w intencji zbawienia
swojej duszy pie¢ kramow sukiennych na szpital
w Krakowie's!. Rok pozniej (1314) brat Mikotaj
ofiarowat w intencji zbawienia duszy swoich rodzi-
cow jatke rzeznicza'*:. Z kolei w roku 1368 Kata-
rzyna, wdowa po Konradzie Czigilstreicherze za-
pisata (po $mierci Klary Knospinne) na szpital dla
chorych ogrod potozony przed $w. Mikotajem!'™.
Rok pdzniej (1369) Staszek Czayca darowat cho-
rym szpitala dwa i jeszcze pot innego ogrodu na
Lobzowie'>*. Peszko Fladir za$, wybierajac si¢ na
pielgrzymke do Rzymu w roku 1371 legowat z ta-
kim samym przeznaczeniem czwarta czg$¢ swoich
dobr'*. W roku 1373 niejaki Wiglinus Lubschucz
zrezygnowal z domu naroznego przy ulicy Szew-
skiej na rzecz szpitala i chorych'*. Natomiast An-

150 Najstarszy zbior, op. cit., nr 15, s. 14-15.
BINKIRMKT, cz. 1, nr 286, s. 31.

152 Tbidem, nr 289, s. 32.

I3 KEKTr, nr 262, s. 32.

134 Tbidem, nr 440, s. 52-53.

155 Ibidem, nr 646, s. 75.

156 Tbidem, nr 871, s. 100.
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dirlinus 1 jaki$ piekarz przekazali w roku 1396 na
rzecz chorych w szpitalu dwie tawy chlebowe'’.

Nastgpne tego typu donacje (8) znalaztam
z wieku XV, a rozpoczyna je zapis testamentowy
Malgorzaty Bohemi [Czech], ktora w roku 1425
na chorych szpitala przeznaczyta potowe domu'.
Z potowy domu na rzecz biednych szpitala Swig-
tego Ducha zrezygnowat réwniez w roku 1434
Kuncza Fleischer'®. Matgorzata Jostynne (Crome-
rynne) za$ zapisata w tym samym roku (1434) w te-
stamencie czes¢ dobr na bractwo [Swigtego Ducha]
w tymze szpitalu'®. Z kolei w roku 1439, réwniez
rozporzadzeniem testamentowym, Salomea, wdowa
po zlotniku Mikotaju Brenner nakazata pozostate
po rozdysponowaniu dobra obroci¢ m.in. na szpi-
tal Swietego Ducha'®'. Podobnie uczynit Jan Wo-
le, kiedy to w testamencie z roku 1440 nakazal po
$mierci corki jego dobra ruchome przeznaczy¢ na
dzieta pobozne, wsérdd nich za$ na chorych w szpi-
talu Swigtego Krzyza [Swigtego Ducha]'®. W tym
samym tez roku (1440) sporzadzit testament kus-
nierz Jan Baomgart, ktoéry na biednych ludzi w szpi-
talu zapisat czwartg czg$¢ z dobr'®’. Natomiast rajca
Mikotaj Zeyfrid dyspozycja testamentowa z roku
1458 zarzadzil przekazanie (po $mierci zony) na
biednych szpitala ogrodu potozonego koto kosciota
$w. Mikotaja'®*. Pieniadze pochodzace ze sprzedazy
domu nakazata tez przeznaczy¢ po swojej $mierci
na potrzeby i kapiel dla chorych w szpitalach m.in.
u Swictego Ducha mieszczka Dorota Reichelynne,
zona Jana; w zamian prosita o odprawienie 30 mszy
$wigtych zatobnych (tzw. gregorianki)'®.

W wigkszosci jednak przypadkow pojedyncze
dary stanowily kwoty pienigzne przekazywane
w ramach jalmuzny na szpital i — w zdecydowane;j
wigkszo$ci — na jego pensjonariuszy. Ich wartosé
ksztattowala sig¢ réznie, stad tez mozna wykazaé
je w poszczegodlnych przedziatach, uwzgledniajac
dwa zasadnicze ukierunkowania: na szpital i ko$ciot
szpitalny oraz na pensjonariuszy szpitala-przytutku,
chorych i biednych; zapisano je we florenach (30
groszy) i ich odpowiednikach — guldenach oraz

STNKiRMKT, cz. 2, s. 148, fol. 79.

38 KDKT, cz. 2-4, nr 410, a. 538.

159 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 80.

100 Tbidem, s. 59.

161 Tbidem, s. 190.

162 Tbidem, s. 195.

16 Ibidem, s. 215 [druk: Cracovia artificum 1300—1500, op.
cit., nr 356, s. 112].

164 APKr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 48.

165 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 203.
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owczesnej jednostce przeliczeniowej — grzywnach
(48 groszy).

Jezeli chodzi o sam szpital Swigtego Ducha, to
7 zapisoOw znalaztam z konkretnym przeznaczeniem,
w tym 3 — ,,zum Gebédude” szpitala, 10 za$ innych —
danych ogolnie ,,na szpital”. I tak, w roku 1358 na
izbg szpitalna zapis uczynit Pasco, przeznaczajac na
ten cel 50 grzywien'®. Z kolei w roku 1393 pojawit
si¢ wydatek ze strony miasta 8 grzywien i 10 groszy
na poprawe budynkow szpitala, i jeszcze 30 groszy
na ten sam cel w roku 1396'%7. Nastepny zapis na po-
lepszenie sprzetow szpitala Swietego Ducha uczynit
dopiero w roku 1481 kaletnik Jan Kwinsz, przezna-
czajac na ten cel 3 guldeny'®®. Natomiast legaty od-
notowane z przeznaczeniem ,,zum Gebdude” szpita-
la, szpitala (dla) biednych wystapity w latach: 1427
(Marcin Beme [Czech] — 25 grzywien)'®, 1440 (Jan
Reichil [Reychel] — 10 grzywien)!™, 1448 (miesz-
czanin Piotr Eychler [Aichler] — 8 grzywien)!”.

Z kolei z ogolnym wskazaniem ,,na szpital”/,,na
wigkszy szpital” odszukalam juz wigcej, bo 11 do-
nacji. Zapisano je w latach: 1393 (Pawel Wierzynek
—? grzywien)'”?, 1438 (barchannik Mikotaj Schil-
dern — 5 grzywien)'”, 1439 (Mikotaj Blummental
— 10 grzywien)'”, 1449 (Jerzy Orienth — 10 grzy-
wien)'”®, 1455 (garbarz Bartlomiej — 5 grzywien)'’,
1456 (mieszczanin Jan Lode — 10 guldenow)'”,
1458 (Jan Towb [Mtlodszy], syn mieszczanina Ja-
na — 100 guldenow)'”®, 1467 (Dorota, zona Piotra
Marstella — 10 florenow)'”, 1474 (pasnik Pawet
Gortler — jedna trzecia od 20 guldenow kwoty dtuz-
nej)'®’, 1513 (rajca Stanistaw Bek — 100 guldenow

166 NKiRMKT, cz. 1, nr 1693, s. 196; wzmianka: S. Tomko-
wicz, Szpital, op. cit., s. 23; S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit.,
s. 125.

Y7 NKiRMKTr, cz. 2, s. 305, 314 (ad. 41).

168 APKr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 126.

109 Tbidem, s. 3.

170 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 196.

' Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 12.

12 NKiRMKT, cz. 2, s. 93, fol. 24; wzmianka: L. Wachholz,
Szpitale, op. cit., s. 62; S. Tomkowicz, Szpital, op. cit., s. 23;
S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., s. 125.

173 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 168.
174Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 10.

175 Ibidem, Consularia Cracoviensia, rkps 428, s. 527.

176 Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 35.

177 Tbidem, s. 37.

178 Pieniadze miaty pochodzi¢ ze sprzedazy jego domu, po-
lozonego koto sw. Mikotaja — APKr, Liber testamentorum,
rkps 772, s. 54.

179 Ibidem, s. 92.

180 Ibidem, s. 107.
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na klasztor i szpital)'®!, 1524 (Mikotaj Stael, syn
Klary Stael — 3 floreny)'®.

Ze szpitalem potaczony byt koscidt szpitalny
Swietego Ducha, na ktory rowniez mieszczanie
przeznaczali osobne donacje; takze i tutaj znala-
ztam 3 legaty dane ogolnie ,,na kosciot” oraz 8 —
z konkretnym ukierunkowaniem. Owe trzy og6lne
zapisy na koéciot Swigtego Ducha uczyniono w la-
tach: 1430 (Katarzyna Schendelynne, zona Henryka
— 10 grzywien)'®, 1465 (Malgorzata, zona kusznika
— 10 guldenow)'™, 1473 (fawnik Maciej Opoczko
— 20 florenow)'®, Natomiast legatow ukierunkowa-
nych na konkretne dzieta szpitalnego kosciota by-
lo juz wiecej (8), pierwszy za$ odczytalam z roku
1400, kiedy to stodownik Andrzej Melczer przezna-
czyl 2 grzywny ,,zum Gebiude” kosciota Swigtego
Ducha i jeszcze 2 grzywny na jego chor; zapisat tez
10 grzywien na kielich do tegoz kosciota'®. Kolej-
ne donacje zapisano w latach: 1439 (Katarzyna Pro-
gerynne — | grzywna ,,pro aedificatione™)'¥’, 1463
(Matgorzata Molneryn, zona mtynarza Zygmunta —
20 guldenéw ,,zum Gebdude™)'®, 1465 (mieszczka
Dorota Reichelynne, zona Jana — 10 florenow ,,ad
structuram”)'®, 1471 (Malgorzata Prewsynne, zona
kusznika — 10 guldenéw ,,zum Gebédude”)'°, 1469
(wytworca ptaszczy Mikotaj Mentler — 25 florenow
,zum Gebdude”)™!.

Nastepna grupa donacji ztaczona byta z postuga
kaplanska w szpitalu Swietego Ducha, przy czym
wystapily tutaj legaty przeznaczone dla ksiezy
oraz ze wskazaniem na odprawienie konkretnych
modlitw; lacznie 16 donacji. Nadanie dla ksigzy
w szpitalu uczynit w roku 1440 Marcin Streicher,
przeznaczajac dla nich 5 grzywien'”?. Kolejnego
dokonata Malgorzata Molneryn, zona mlynarza
Zygmunta, ktora w roku 1463 zapisata 12 gulde-
néw dla braci i kaptanow u Swietego Ducha'®’.

81 Tbidem, s. 195.

182 APKr, Liber testamentorum rkps 773, s. 36.

183 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 5, s. 203.
184Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 89.

185 Ibidem, s. 108 [druk: Cracovia artificum 1300—1500, op.
cit., nr 64, s. 198].

186 APKr, Consularia Cracoviensia, rkps 427, s. 157 [druk:
NKiRMKTr, cz. 2, s. 217, fol. 157].

187 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 181 [druk:
Cracovia artificum 1300-1500, op. cit., nr 340, s. 101—
102].

188 Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 79.

19 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 203.

190 Tbidem, s. 428.

Yl Tbidem, s. 384.

192 AKP, Liber testamentorum, rkps 772, s. 5.

193 Ibidem, s. 79.
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Podobnie postapita Anna Weidenlich, Zzona Ja-
na, ktora w roku 1454 zadysponowata 5 grzywien
dla ksiedza w szpitalu w Krakowie'**. Konkretnie
juz dla spowiednika w szpitalu jedna trzecia kwo-
ty dluznej z 10 guldenéw asygnowat w roku 1474
pasnik Pawel Gortler'®. Natomiast Urszula, corka
rajcy Jerzego Szwarca przeznaczyla (w roku 1458)
1 guldena dla kaznodziei w szpitalu'®®. Co si¢ za$
tyczy wskazan modlitewnych, to podobny zapis dla
ksigzy w szpitalu uczynita tez mieszczka Anna Flo-
rianynne w roku 1459, ofiarujac 1 florena jednakze
z obowiazkiem odprawienia gregorianki'”’. Row-
niez wspomniana juz wczesniej Dorota Reichelyn-
ne (w roku 1465), za cz¢$¢ pieniedzy pochodzacych
ze sprzedazy domu, prosita o odprawienie grego-
rianki w szpitalu [kosciele] Swigtego Ducha'*.
W ten sam sposob postapita w roku 1500 Katarzy-
na Dziczkowa, przekazujac do Swietego Ducha na
odprawienie gregorianki — 3 floreny'”. I podobnie
zrobit tawnik Erazm Bethman, ktoéry w roku 1513
dyspozycja testamentowa zlozyt na kaptana szpita-
la obowiazek odprawienia 3 gregorianek czytanych
w intencji zbawienia swojej duszy i jego rodzicow,
na ktory to cel zapisat 50 guldenow?®. O odprawie-
nie za 3 floreny gregorianki i $piewanie psatterza
za 1 grzywne u Swietego Ducha poprosila rowniez
w testamencie z roku 1521 (ponowione w dyspozy-
cji z roku 1527) karczmarka Agnieszka Croplina®'.
Natomiast Stanistaw Komorek w dyspozycji z ro-
ku 1529 przeznaczyt 10 grzywien — jak juz kosciot
zostanie odnowiony — na modlitwy za jego dusze
i $piewanie psalmow; nadto ofiarowat 1 grzywng na
odprawienie pogrzebu i jeszcze 2 grzywny na swoj
groéb w tymze kosciele*”.

Inne legaty odnalaztam tez ukierunkowane na
bractwo szpitalne dzialajace u Swigtego Ducha.
Wspomniano juz legat Matgorzaty Jostynne (Cro-
merynne), ktora zapisata w roku 1434 cze$¢ dobr
na bractwo w tymze w szpitalu®®. Kolejne zas 3 do-
nacje przeznaczono w latach: 1444 (Katarzyna Bot-
nerin, zona bednarza Filipa — 4 grzywny)*™, 1456

1% Ibidem, s. 33.

195 Ibidem, s. 107.

1% Ibidem, s. 56.

97 Tbidem, s. 64.

19 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 203.
19 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 9, s. 9.
20 Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 191.
201 Tbidem, Testamenta, rkps 779, s. 37; ibidem, Liber testa-
mentorum, rkps 772, s. 225.

22 Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 239.
203 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 59.
204Tbidem, s. 313.
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(Matgorzata Leipnigerynne — 10 grzywien)*, 1463
(Matgorzata Molneryn, zona mtynarza Zygmunta —
5 guldenow)?®.

W osobnej grupie donacji wskazaé nalezy zapisy
poczynione na pensjonariuszy szpitala-przytuiku,
chorych i biednych u Swietego Ducha w Krakowie;
w gescie jalmuzny dawano na ich rzecz pojedyn-
cze kwoty pienigzne, niejednokrotnie tez wskazujac
konkretny cel.

Czeg$¢ (11) z odnalezionych legatow zapisa-
na zostala na chorych szpitala Swietego Ducha
w Krakowie; wowczas dominujace w §wiadomosci
mieszczanskiej wydaje si¢ znaczenie szpitala jako
hospicjum. Z takim wskazaniem donacje uczy-
niono w latach: 1321 (Alussa, wdowa po Ottonie
— 3 grzywny)?’, 1367 (Konrad de Trost — 8 grzy-
wien)?®, 1368 (Mikotaj Essenbach — 10 grzy-
wien)*”, 1369 (Henryk Dornik — 10 grzywien)*',
1425 (Matgorzata Bohemi [Czech] — 7 grzywien)?"!,
1428 (czapnik Marcin Huttir — 4 grzywny)*'%, 1435
(aptekarz Pawetl Tanneman — 10 grzywien)*'?, 1438
(Jan Streich [Streicher] — 4 guldeny)?'%, 1458 (rajca
Mikotaj Zeifrid — 10 grzywien)?, 1465 (mieszcz-
ka Dorota Reichelynne, zona Jana — 10 florendw na
potrzeby i kapiel dla chorych)*'®, 1466 (zupnik Ma-
ciej Muskata, zwany Stawkowski)*'".

Niektorzy z donatoréw wytypowali jednak dru-
ga grupe pensjonariuszy, do ktérych nalezeli biedni,
podkreslajac tym samym postrzeganie szpitala jako
przytutku dla najbardziej potrzebujacych; tutaj tez
wystapity legaty dla 0sob starszych, kobiet czy dzie-
ci. Owe zapisy stworzyty koleja, znaczna juz grupg
(24) nadanych w latach: 1400 (stodownik Andrzej
Melczer—17 grzywien)*'®, 1428 (Piotr Hafer [Haffer]
— 20 grzywien)?", 1430 (Katarzyna Schendelynne,

205 Tbidem, Liber tetsamentorum, rkps 772, s. 36.

206 Ibidem, s. 79.

207NKiRMKT, cz. 1, nr 616, s. 61.

208 Miaty by¢ wyptacone w systemie kwartalnym po 1 grzyw-
nie do wyczerpania funduszu — KLKr, nr 220, s. 27.

209 Tbidem, nr 242, s. 30.

210 Intencja byto zbawienie duszy — KLKr, nr 351, s. 42-43.
2 KDKT, cz. 2-4, nr 410, s. 538.

212 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 5, s. 157b.

213 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 113.

214 Tbidem, s. 159.

215 APKr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 49.

216 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 203.

217 Zobowiazanie przeznaczenia pieniedzy na dzieta mi-
losierdzia, w tym na chorych w szpitalu ztozyt na zong —
APKTr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 276.

218 Tbidem, Consularia Cracoviensia, tkps 427, s. 157 [druk:
NKiRMKTr, cz. 2, s. 217, fol. 157].

29 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 5, s. 167.
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zona Henryka — 10 grzywien)*, 1437 (Stefan Ben-
teler [Bentler] — 1 grzywna)?!, 1438 (czapnik Mar-
cin Huttir — 5 grzywien)*?, 1440 (Marcin Streicher
— 2 grzywny)??, 1443 (Jan Thob [Starszy] — 600
guldendéw oraz jeszcze osobno 400 guldenow)™,
1444 (Katarzyna, wdowa po s¢dzim Zygmuncie —
2 grzywny)*®, 1446 (rajca Jan Zyndram — 30 gulde-
noéw)?6, 1448 (Barbara Putkynne — 30 guldenow)?7,
1452 (wojt Piotr Filipowski — 10 grzywien)*?, 1453
(kusznik Stanistaw — 1 grzywna)?’, 1457 (rajca Jan
Sewidniczer — 20 grzywien)*°, 1460 (Tomasz Zar-
wechter — 16 grzywien)®!, 1466 (mieszczanin Jan
Specht — 30 florenow)*?, 1469 (mieszczanin Jan
Specht w drugim rozporzadzeniu — 30 guldenow
dla biednych kobiet w szpitalu)®, 1491 (Barba-
ra Unger, corka Michata)?*, 1498 (Katarzyna Ki-
thczynne — 3 grzywny)**, 1513 (Katarzyna, zona
Adama Szwarca — 10 florenow)*®, 1520 (Mikotaj
Zathorski — 10 florendw)*’, 1524 (Mikotaj Stael,
syn Klary Stael — 2 floreny dla biednych w przytut-
ku)>8, 1526 (rajca Michal Meydel — 300 florenow
na potrzeby dla biednych dziewczat)*, 1528 (le-
karz Wincenty Colerus — 10 florenow)**.

Jeszcze inni z ofiarodawcow ukierunkowali
swoje dary wskazujac jako odbiorcéw tacznie oby-
dwie grupy pensjonariuszy szpitala-przytutku, a za-
tem chorych i biednych, biednych chorych. Takowe
zapisy (21) odnaleziono za lata: 1392 (Jakub Rolle

220 Ibidem, s. 203.

221 APKr, Consularia Cracoviensia, rkps 428, s. 379.

222 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 168.

223 Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 5.

224 Obydwie kwoty byly dtuznymi i z obydwu kazdego tygo-
dnia miato by¢ wyptacane po 1 grzywnie na biednych szpi-
tala — APKr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 7.

225 Ibidem, s. 8.

226 Ibidem, s. 9.

227 Ibidem, s. 11.

228 Ibidem, s. 28.

22 Ibidem, s. 29.

20Tbidem, s. 42-43.

21 Byta to kwota dtuzna — APKr, Consularia Cracoviensia,
rkps 429, s. 272.

22 Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 88.

23 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 373.

234 Pieniadze miaty pochodzi¢ ze sprzedazy srebrnych tyzek
— APKTr, Liber testamentorum, tkps 772, s. 149—150.

235 Ibidem, s. 159.

236 Ibidem, s. 199.

27 APKr, Testamenta, rkps 779, s. 23.

28 Ibidem, Liber testamentorum, rkps 773, s. 36.

23 Pienigdze mialy by¢ wyptacane w systemie rocznym po
10 florenow az do wyczerpania funduszu — APKr, Testa-
menta, rkps 779, s. 40.

290 Tbidem, s. 58.
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— 100 grzywien)*!, 1395 (Hanko Czartke — 10 grzy-
wien)*?, 1409 (murator Krystian — 3 grzywny?#
oraz Mikotaj Newendorff — 8 grzywien®*), 1414
(Elzbieta, wdowa po Mikotaju Kozlers — 20 grzy-
wien)*®, 1425 (stlodownik Franciszek Melczer
— 20 grzywien)*®, 1427 (Marcin Beme [Czech] —
25 grzywien)*’, 1432 (Erhard Sigilwart [Sygilwart]
— 26 grzywien)*, 1435 (altarysta z Sacza Piotr
von Ticzin — 5 skojcow)*®, 1439 (wojt i fawnik Jan
Briger — 10 grzywien®’ oraz mieszczanin Jan Lo-
de — 10 guldendéw)®!, 1440 (rajca i krawiec krolew-
ski Piotr [z Pyzdr] — 5 grzywien)*?, 1442 (Mikotaj
Karmniig — 5 grzywien)***, 1445 (ztotnik Jan Pferd
— 50 guldenéw)**, 1440 (Jan Wole)*>, 1452 (Barba-
ra Nympczerynne, zona Marcina — 10 grzywien)>¢,
1454 (Anna Weidenlichyn, zona Jana — 10 grzy-
wien)*’, 1458 (Mikotaj Scholberg — 5 grzywien
na potrzeby*>* oraz Barbara Nympczerynne, Zona
Marcina — 10 grzywien)>’, 1460 (Matgorzata Brob-
nigyn — 10 guldenow)*®, 1463 (Matgorzata Molne-
ryn, zona miynarza Zygmunta — 16 guldenow)>'.
W powyzszych donacjach ofiarowano kwoty
pienigzne nie wskazujac ich wykorzystania, acz-
kolwiek przeznaczajac na konkretne grupy osob:
chorych, biednych, biednych chorych. Byto jednak

M KEKT, nr 1425, s. 170-171.

222 Ibidem, nr 2069, s. 271.

243 APKr, Consularia Cracoviensia, rkps 427, s. 349 [druk:
Cracovia artificum 1300—1500, op. cit., nr 176, s. 48].

244 7 owej kwoty miato by¢ wyptacane kazdego roku po
1 grzywnie — APKr, Consularia Cracoviensia, rkps 427,
s. 335.

245 Ibidem, Consularia Cracoviensia, rkps 428, s. 46.

24 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 5, s. 113.

27 0Owa dyspozycja miata by¢ wykonana po $mierci dzieci —
APKTr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 3.

248 Ibidem, Consularia Cracoviensia, rkps 428, s. 306.

29 Ibidem, s. 350; wzmianka: S. Piekarczyk, Poczqtki,
op. cit., s. 114.

230 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 188 [druk: Cra-
covia artificum 1300-1500, op. cit., nr 345, s. 106].

21 Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 10.

22 Ibidem, s. 4 [druk: Zbior dokumentow katedry, op. cit.,
nr 430, s. 378].

233 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 262.

234 Miaty by¢ wyptacane w systemie tygodniowym po 2 gul-
deny az do wyczerpania kwoty — APKr, Scabinalia Craco-
viensia, rkps 6, s. 338.

255 Pieniadze miaty pochodzi¢ ze sprzedazy dobr ruchomych,
ale dopiero po $mierci corki — APKr, Scabinalia Cracovien-
sia, rkps 6, s. 195.

2% Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 27.

257 Ibidem, s. 33.

28 Ibidem, s. 51.

29 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 7, s. 361.

260 Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 66.

261 Tbidem, s. 79.
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i kilkunastu dobrodziejow, ktorzy zaznaczyli, ze pie-
niadze przekazuja na potrzeby, na jedzenie, ubranie,
fundacje konkretnego pozywienia, jak ryby i mig-
so, §ledzie, piwo, wiktuaty stanowiace podstawowe
utrzymanie w tego rodzaju instytucji; w pojedyn-
czych przypadkach mamy tez zapisy na kapiel czy
na spowiedz dla biednych?®?, Natomiast do rzadkich
nalezg dary materialne dawane dla pensjonariuszy
szpitala-przytutku; te zapisywano ogolnie dla bied-
nych, ale przebywajacych poza szpitalem**.

Z przeznaczeniem na pozywienie dla chorych
czy biednych ludzi znalaztam osobne donacje (38)
poczynione w latach: 1373 (Hensil Schoenbil —
10 grzywien)***, 1394 (Dorota Banarica — 10 grzy-
wien na piwo dla biednych chorych)?, 1395 (Do-
rota, wdowa po krawcu Marcinie — 10 grzywien
na piwo dla biednych chorych)?®, 1398 (miasto —
beczka $ledzi)*’, 1400 (miasto — beczka §ledzi)*®,
1401 (miasto — beczka $ledzi)*®, 1413 (mieszcza-
nin Mikotaj Czegnikopp — 10 grzywien na ryby lub
migso)?’, 1427 (Marcin Beme [Czech] — czwarta
cze$¢ beczki $Sledzi)?”!, 1433 (tawnik Piotr Tar-
now — 10 grzywien)??, 1435 (tucznik Jost Bogner
— 0,5 grzywny)*”, 1437 (rajca Serwacy — 100 grzy-
wien na potrzeby i jedzenie)?’, 1439 (Katarzyna
Progerynne — 5 grzywien na $niadania)*”®, 1439 (Jan
Jost Bogener, pasierb tucznika Josta Bogenera —
4 grzywny*’® oraz adwokat Wawrzyniec Vozreder —
5 grzywien?’"), 1440 (adwokat Wawrzyniec Vozreder

262 Na temat zywienia chorych w szpitalu Swigtego Ducha
oraz trosce o zycie religijne pensjonariuszy — K. Antosie-
wicz, Opieka, op. cit., s. 71-73, 76-78.

263 Takowe legaty uczynione w dyspozycjach testamen-
towych zostaly oméwione w: E. Piwowarczyk, Legaty,
op. cit., s. 227-242.

264 Legat uczynit wybierajac sie na pielgrzymke do Rzymu.
Gdyby jednak zdarzylo sig, ze umrze i zona, ktorej zapisat
wszystkie dobra ruchome i nieruchome, wowczas nakazat
obroci¢ wszystko na dzieta pobozne i dla chorych. KEKT,
nr 798, s. 93.

265 Ibidem, nr 1866, s. 242 i nr 1893, s. 247.

266 Ibidem, nr 2092, s. 275.

27NKiRMKTr, cz. 2, nr 321 (ad. 42).

28 Ibidem, s. 326 (ad. 42).

209 Ibidem, s. 329 (ad. 37).

210 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 4, s. 104; ibidem,
Consularia Cracoviensia, rkps 428, s. 78.

2 Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 3.

22 Ibidem, Consularia Cracoviensia, rkps 428, s. 319.

273 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, tkps 6, s. 108 [druk:
Cracovia artificum 1300—1500, op. cit., nr 317, s. 95].

274 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 139.

25 Ibidem, s. 181 [druk: Cracovia artificum 1300-1500,
op. cit., nr 340, s. 101-102].

276 APKr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 184.

277 Ibidem.
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w drugiej dyspozycji — 3 grzywny)?"®, 1456 (Matgo-
rzata Leipnigerynne — 20 guldenéw?” oraz Barbara
Putkynne — 4 guldeny i 12 groszy na trzy positki
z piciem i potrzeby)*, 1457 (rajca Jan Sweidniczer
— 12 positkow)*!, 1458 (iglarz Szymon Noldener
— 2 grzywny)*?, 1459 (mieszczka Anna Florianyn-
ne — 20 guldenéw na ryby kazdego tygodnia)?3,
1460 (kusznik Piotr [Braczeniec] — 5 grzywien®®
oraz karczmarz Piotr May — $niadania®®’), 1461
(iglarz Szymon Noldener w drugim rozporzadzeniu
— 10 guldenow)*, 1462 (rajca Stanistaw Leymiter
— 5 guldenow)®’, 1463 (Matgorzata Molneryn, zona
mlynarza Zygmunta — 4 guldeny)®®, 1465 (miesz-
czanin Jan Beme [Czech] — 20 grzywien)*®’, 1465
(Matgorzata Prewsynne, zona kusznika — 5 gulde-
now)>°, 1466 (rajca Pawet Ber — przez 2 lata w kaz-
dy piatek 1 achtel krakowskiego piwa)*!, 1469 (wy-
tworca ptaszczy Mikotaj Mentler — 50 florenow)>2,
1471 (Agnieszka Kitliczynne — 5 grzywien?” oraz
Matgorzata Prewsynne, zona kusznika — 5 gulde-
now>?), 1474 (pasnik Pawel Gortler — 30 grzy-
wien)?®, 1483 (Piotr Schepcz — 10 guldendéw)>®,
1491 (Barbara Unger, corka Michata)*’, 1500 (rzez-
nik Jan Gobel — 3 grzywny)>®, 1526 (rajca Michat
Meydel — 100 guldenow i jeszcze 20 florenow)>”.

Trzeba tez pamigtac, ze niektorzy z ofiarodaw-
cOW troszczac si¢ o byt biednych czy chorych

28 Ibidem, s. 213.

2% AKPr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 36.

280Tbidem, s. 38.

1 Tbidem, s. 43.

22 Tbidem, s. 55.

28 Ryby mialy by¢ kupowane az do wyczerpania kapitatu —
APKTr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 64.

28 Pieniadze zostaly zapisane na szpital i jeden positek dla
chorych — APKr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 63 [druk:
Cracovia artificum 1300—-1500, op. cit., nr 521, s. 166].

285 Obowiazek fundacji $niadan albo czego$ innego dla bied-
nych szpitala ztozyt w rece egzekutorow — APKr, Liber te-
stamentorum, rkps 772, s. 75.

28 [bidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 69.

287 Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 81.

28 Tbidem, s. 79.

29 Tbidem, s. 86.

20 Tbidem, s. 89.

21 APKTr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 270.

22 Tbidem, s. 384.

23 APK, Liber testamentorum, rkps 772, s. 98.

24 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 428.

2 [bidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 107.

2% Ibidem, s. 137.

27 Pieniadze miaty pochodzi¢ ze sprzedazy srebrnych tyzek
— APK(r, Liber testamentorum, rkps 772, s. 149—150.

28 Ibidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 9, s. 7.

20d 100 guldenéw miato by¢ wyptacane w systemie co-
tygodniowym po 3 floreny na jedzenie az do wyczerpania
funduszu — APKr, Testamenta, rkps 779, s. 40.
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w szpitalu-przytutku przekazywali im po$ciel, siano
na poslanie, ubrania/pieniadze na ubrania, a takze
fundowali kapiel (i positek). I tak przyktadowo, raj-
ca Mikotaj Zeifrid zapisat biednym (w roku 1458)3%
siano na postanie, wojt za$ i fawnik Jan Briger ofia-
rowatl im (w roku 1439)%! calg posciel. Z kolei
Jan Jost Bogener, pasierb tucznika Josta Bogenera
przeznaczyt (w roku 1439)* 6 grzywien na odziez
dla biednych chorych w szpitalu, a Anna Gortleryn-
ne, zona pasnika Stanislawa zapisala im (w roku
1471)*% 20 florendéw na ubranie. Natomiast Matgo-
rzata Brobnigyn, ktora uczynita dyspozycje w roku
1460, zamierzata dla biednych ludzi w szpitalu da¢
5 tokei krakowskiego sukna w zamian zobowiazu-
jac do trzech gregorianek®™.

Interesujace byly tez legaty (4) finansujace ka-
piel i positek dla biednych. Takowe uczynili w la-
tach: 1435 (Dorota, wdowa po Andrzeju Polner
— 4 grzywny dla chorych na jedna kapiel i jeden
positek)*®, 1452 (Sylwester, brat Sweidniczara —
8 guldenoéw na jedzenie i kapiel dla biednych cho-
rych)®®, 1465 (mieszczka Dorota Reichelynne, zona
Jana — 10 florenéw na potrzeby i kapiel dla cho-
rych)*”, 1529 (Stanistaw Komorek — 10 grzywien,
ktore przeznaczyt na dzieta pobozne i jatmuzny, na
kapiel dla biednych, na positki i rozdanie)**.

Czasami tez biedni i chorzy przebywajacy
w szpitalu potrzebowali specjalnej opieki, stad za-
pewne 0w zapis z roku 1403, kiedy to miasto zapta-
cito 1 grzywne chirurgowi Caspari za opieke nad
biednymi*”. Wspomogt ja zapewne i legat z roku
1451, ktorym garbarz Ambrozy Bockeling [Brocke-
ner] przeznaczyt 20 guldenow dla biednych szpitala
dla opieki nad nimi*'°.

Procz  fizycznej, pensjonariusze szpitala-
-przytutku wymagali rowniez duchowej opieki.
I o tej pamigtali ofiarodawcy zapisujac, jak Matgo-
rzata Brobnigyn w roku 1460, 5 grzywien na spo-
wiedz dla biednych®"'. Podobnie uczynit w roku

300 APKTr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 48.

301 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 188 [druk:
Cracovia artificum 1300—-1500, op. cit., nr 345, s. 106].

392 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 184.

393 Tbidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 98.

3% Tbidem, s. 66.

395 APKTr, Scabinalia Cracoviensia, rkps 6, s. 103.

3% Ibidem, Liber testamentorum rkps 772, s. 28.

397 Tbidem, Scabinalia Cracoviensia, rkps 8, s. 203.

3% Ibidem, Liber testamentorum, rkps 772, s. 231.

39 NKiRMKTr, cz. 2, s. 335 (ad. 43). W nastepnym stuleciu,
w roku 1503 rada zawarla umowg z lekarzem Maciejem
z Miechowa o $wiadczenie ushug na rzecz pensjonariuszy
szpitala — S. Piekarczyk, Poczqtki, op. cit., s. 134—135.

310 APKr, Liber testamentorum, rkps 772, s. 26.

31 Tbidem, s. 66.
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1452 Sylwester, brat Sweidniczara, ktory rowniez
przeznaczyt na spowiedz dla chorych ludzi w szpi-
talach 3 guldeny?®'2.

Sumujac, najwigcej legatow (38) zapisano ce-
lem fundowania positkow dla biednych i chorych;
do tego doszto 13 donacji w zakresie zaspokojenia
ich potrzeb czy opieki nad nimi. Nadto, na rzecz
biednych odnalaztam kolejne 24 donacje, osobnych
11 przeznaczonych dla chorych i jeszcze 21, w kto-
rych pojawito si¢ podwojne wskazanie: na chorych
i biednych, biednych chorych. Lacznie zatem dla
pensjonariuszy szpitala-przytutku Swigtego Du-
cha w Krakowie zlozono/zamierzano ztozy¢ 107
(62,6%) jednorazowych ofiar w zakresie dziel mi-
losierdzia, ofiar—jaltmuzny. Procz nich byly tez po-
jedyncze donacje ukierunkowane ogodlnie na szpital
(18 — 10,5%), kosciot szpitalny (12) i pracujacych
w nim kaptanow oraz zobowiazujace do odprawie-
nia modlitw (16); 3 legaty uczyniono tez na rzecz
bractwa szpitalnego. Razem, na szpital z ko$ciolem
szpitalnym Swigtego Ducha wyszukalam zatem
49 zapisow (28,6%). Do tego doda¢ nalezy jeszcze
15 (8,8%) poczynionych z dobr, jednakze bez po-
dania kwoty, w tym: 3 — na szpital, 7 — na chorych,
3 —na biednych, 1 — wsp6lny na chorych i biednych
oraz 1 —na bractwo.

Lacznie owe 171 (56,4%) legatéw z lat 1300-
1529 stanowia pokazna liczbg potwierdzajaca tro-
ske mieszczan o ,,dobro wspdlne”, w zakresie ktore-
go znajdowat sie miejski szpital-przytutek Swigtego
Ducha w Krakowie. Dary te, bedace realizacja trze-
ciego z dobrych uczynkoéw — jalmuzny — stanowity
catkowicie dobrowolny gest ofiarodawcow, wpisu-
jac si¢ w dziatalno$¢ wspolnoty miejskiej i postrze-
ganie jej potrzeb w zakresie pomocy najbardziej po-
trzebujacym. Procz nich, dziatalno$¢ tej instytucji
wspomagaly state dochody, dla ktérych podstawe
stanowila ofiarno$¢ mieszczan zapisujacych na szpi-
tal, ztozone na rece rajcow na wyderkauf, duze ka-
pitaty pieni¢zne; w przebadanym materiale odczyta-
tam 46 (15,2%) takowych donacji. Nadto, mniejsze
sumy pobierat szpital z rocznych czynszow zabez-
pieczonych na krakowskich domach, jatkach czy
kramach; odnalaztam 86 (28,4%) takich wzmianek.
Razem owe 303 donacje przynosity spory dochdd,
zarowno trwaly, jak i jednorazowy, umozliwiajacy
istnienie miejskiego szpitala-przytutku, w ktérym
najbardziej potrzebujacy w poéznosredniowiecznym
miescie, ubodzy i chorzy, starcy, kobiety i dzieci
znajdowali wsparcie i pomoc.

312Tbidem, s. 28.
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Oczywiscie, owe dary nie byly fundowane w ja-
kis staty i przyjety sposob. Catkowicie bowiem za-
lezaty od decyzji ofiarodawcy, aczkolwiek nie moz-
na wykluczy¢, ze inspirowaly je i inne czynniki, jak
prace prowadzone przy szpitalu czy kosciele szpi-
talnym, badz zwigkszenie liczby chorych na skutek
epidemii czy naptyw zubozatych warstw spotecz-
nych zasilajacych szeregi najbiedniejszych w mie-
$cie. Pewien obraz moze da¢ zestawienie owych
donacji poczynionych w poszczegolnych latach za-
réwno na szpital, jak i jego pensjonariuszy.

Na 303 odnalezione donacje, ze wzgledu na
wskazane ukierunkowanie w wykresach uwzgled-
niono 239 legatdéw, ktore zestawiono w podziale na
dwie grupy: zapisanych na szpital Swietego Ducha
oraz na pensjonariuszy owego szpitala-przytutku®'s.
Dla lat 1300-1399 odczytalam 41 donacji, przy
czym jedynie w dwoch okresach, w latach 1365—
1376 oraz 1392-1398, nastapito pewne ich wzmo-
zenie; w owych przedzialach czasowych najwigcej
donacji pojawito si¢ w roku 1368 (5) oraz w roku
13951 1396 (po 4). Natomiast pod wzgledem ukie-
runkowania na szpital (12,5 — 30,49%) zauwazalne
jest zainteresowanie obiektem w latach 1372-1376
oraz 1392-1396; najwigksza jednak liczba lega-
tow (2) zapisana zostata w roku 1393. Nieco lepiej
ksztattuja si¢ donacje przeznaczone na pensjona-
riuszy szpitala (28,5 — 69,51%), nasilone w latach:
1365-1374 oraz 1392-1398; z takim przeznacze-
niem najwiecej legatow zapisano w roku 1368 (4)
oraz 1371, 13911 1396 (po 3).

Kolejne zestawienie wskazuje 79 donacji po-
czynionych w 1. potowie XV wieku (1400-1449);
w tym przedziale czasowym uwidoczniata si¢ naj-
wigksza liczba donacji zapisanych w roku 1439 (9)
oraz 1440 (8), a takze 1435 (7) i 1400 (6). Szpital
jednak (15,5—19,62%) skupit uwagg donatorow tyl-
ko na chwilg, w latach 1438-1440, kiedy to mamy
niewielkie zgrupowanie donacji; najwigcej zapisow
uczyniono w roku 1439 i 1400 (po 3). Natomiast
zdecydowana przewaga liczebna wystapita w le-
gatach przeznaczonych na pensjonariuszy szpitala
(63,5 — 80,38%), w zestawieniu ktorych zauwazal-
ny jest staty ich naplyw w 2. ¢wierci tegoz stule-
cia; rowniez najwigksza liczba donacji zapisanych
w jednym roku jest juz zdecydowanie wigksza, bo
7 —w roku 1435 i 1440 oraz 6 — w roku 1439.

313 W wykresach nie uwzgledniono niektérych czynszow
wyptaconych z doméw, co do ktorych nie ma pewnosci czy
stanowig one donacj¢ rozpoczynajaca si¢ w danym roku,
czy tez sa kontynuacja wezesniejszej dyspozycji ofiarodaw-
cy; tym samym nie wskazuja konkretnego roku fundacji.
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W 2. potowie XV wieku (1450—-1499) uczynio-
no jeszcze wigcej donacji (87), przy czym kumu-
lacja z poprzedniego okresu trwata do roku 1476;
najwigksza liczba wystapita w roku 1465 (9), 1452
11458 (po 8) oraz 1460 1 1466 (po 6). W odniesieniu
do zapiséw poczynionych na szpital (28 — 32,18%)
nastapit ich wzrost, przy czym wigcej naplyneg-
to w latach 1451-1459 oraz 1463—1474; osiagne-
ly najwigksza liczbe 3 w roku: 1463, 1465 i 1467.
Nieco spadta natomiast liczba legatow ukierunko-
wanych na pensjonariuszy szpitala (59 — 68,82%)),
przy czym donatorzy wykazali wigksza aktywnos¢
w latach 1456—1466; najwigcej, 7 donacji uczynio-
no w roku 1453 i po 6 — w roku: 1458, 1460, 1465
i 1466.

Poczatek wieku XVI (1500-1529) nie wskazu-
je na jaki$ wigkszy wysitek donatorow (32 legaty)
w konkretnym roku; zapisy pojawiajg si¢ rowno-
miernie po roku 1513, osiagajac najwigksza liczbe
w tym whasnie czasie (7). Ow rok jest tez najlep-
szy pod wzgledem liczby donacji poczynionych na
szpital (5) 1 rozpoczyna pewien wzrost trwajacy do
roku 1519. We wskazanym przedziale czasowym
na rzecz szpitala zapisano jednak juz zdecydowa-
nie mniej legatow (18 — 58,25%), chociaz — po raz
pierwszy w podzielonych okresach — wigcej niz na
pensjonariuszy szpitala (14 — 43,75%); najwigksza
liczba legatow w jednym roku (1526) uczynionych
dla pensjonariuszy osiagngla warto$¢ 3 zapisow.

33

Podsumowujac powyzsze zestawienie nalezy
zauwazy¢, ze na 239 uwzglednionych donacji z za-
kresu kapitatléw pieni¢znych oddanych na wyder-
kauf, z wyptacanym w systemie rocznym docho-
dem, zapisow kwot pieni¢znych z dobr, niektorych
czynszow ustanowionych na krakowskich domach,
jatkach 1 kramach, a takze jednorazowych ofiar, tyl-
ko 74 (30,96%) donacje zapisane zostaly na szpi-
tal, 165 zas$ (69,04%) na jego pensjonariuszy. Tym
samym ofiarodawcy przesadzili niejako o postrze-
ganiu w pdznosredniowiecznym Krakowie miej-
skiego szpitala-przytutku Swigtego Ducha poprzez
pryzmat przebywajacych w nim pensjonariuszy,
chorych i biednych. W najwigkszym zatem stopniu
ogrywat role czynnik subiektywny, che¢ ztozenia
jalmuzny w gescie mitosierdzia, troski o najbardziej
potrzebujacych w poznosredniowiecznym miescie.
Owa jalmuzna na rzecz chorych i biednych stanowi-
la tez wespodt z msza $wigta i modlitwa podstawowy
element memoratywny charakterystyczny dla okre-
su poznego $redniowiecza®'®,

314 Kornelia Holzner-Tobisch, Investitionem fiir die Ewig-
keit. Die Seelenheilstiftungen in den letztwilligen Verfiigun-
gen der Stadt Korneuburg im 15. Jahrhundert, Krems 2007,
s. 129.

ALMS TO RELIEVE THE POOR AND THE SICK IN THE HOLY SPIRIT
HOSPITAL (ALMSHOUSE) IN CRACOW AS AN EXPRESSION OF THE
LATE MEDIEVAL CONCERN FOR THE COMMON GOOD

This analysis of the institution of alms dedicated to the assis-
tance of the poor and the sick in the Holy Spirit Hospital in Cra-
cow in late medieval Cracow is based on a selection of primary
sources available in MS and in print. The source material cover-
ing the period 1300-1529 has been found to contain 303 records
of donations dedicated to the poor and the sick and the Holy
Spirit municipal almshouse. The records can divided into three
categories: first, one-off donations given to the hospital and its
residents (a total of 171 items, or 56.44%); second, direct cash
payments into the hands of aldermen (a total of 46 items, or
15.18%) — the interest on this money called Wyderkauf was
disembursed on an annual basis; and, third, transfers of annual
local rates from houses, abattoirs and market stalls (a total of 86
items, or 28.38%) .

The first part of the article offers a revised calculation of the
dependence of the almshouse finances on its land endowments
by taking into account the relevant lists in Liber retaxationum
of 1529. More revisions have been made possible by a reas-
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sessment of the aggregate interest on reinvested lump-sum do-
nations, both big and small. Both that interest yields and the
annual rates levied on domestic property, abattoirs and market
stalls (this article looks more closely at their location and rate
payments) provided the Holy Spirit Hospital with a regular
source of income. In addition, the burghers of Cracow would
make one-off donations dedicated either to the almshouse in
general or, more specifically, for the upkeep of its poor and
sick residents. The tables presented in this article preserve that
distinction. Our compilation shows that most of the donations
(a total of 118, or 69%) were intended for the maintenance of
the almshouse residents (the donors usually stated their prefer-
ence for feeding the poor). Fifty-three donations (31%) were
addressed to the Hospital and the Church of the Holy Spirit, out
of which no more than 18 (10.53%) named just the almshouse.

To get a better understanding of the functioning of this char-
itable institution the authors arranged the available data in a
chronological sequence in accordance with the donors’ stated
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intention. The compilation reveals that donations dedicated  Given freely as alms to assist the municipal poor relief, they ex-
specifically to the poor and the sick residents of the almshouse  press the donors’ readiness to respond to the needs of the most
made up the bulk of all grants throughout the 14th and the 15th  disadvantaged members of the urban community and testify to
century. Moreover, the records show a surge in the number of  their genuine concern for the common good.

donations, most of them one-off gifts, in the years 1425-1476.
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KAZIMIERZ KALISKI I SYN — RZEZBIARZE
KRAKOWSCY OSTATNIEJ TERCJI WIEKU XVII

Nazwisko Kaliskiego jest od dawna znane bada-
czom krakowskiej rzezby nowozytnej. Pierw-
sza wzmianke o tworczosci rzezbiarza opublikowat
juz Ambrozy Grabowski, ktory odnalazt jego sy-
gnaturg na sarkofagu biskupa Trzebickiego w kryp-
cie kosciota $$. Piotra i Pawla' (il. 6). Kolejne od-
krycia ogloszono dopiero w 2. potowie XX wieku.
Wiadystaw Wtodarczyk opublikowal wiadomos¢
o wykonaniu przez Kaliskiego modelu dla figury
Matki Boskiej, ktora ustawiono na szczycie kopu-
ly kaplicy przy kosciele Na Piasku? (il. 4), a Jacek
Gajewski ujawnil informacje o pracach rzezbiarza
dla ko$ciota Kamedutow na Bielanach® oraz zebrat
wiadomosci na jego temat w hasle stownikowym,
w ktoérym przeciwstawit si¢ wigzaniu z Kaliskim
sarkofagu Trzebickiego, ale przypisat mu dekoracje
zakrystii koSciota Na Piasku®. Kolejne sygnowane
dzieta Kaliskiego — sztukateria w skarbcu ko$ciota
Mariackiego (il. 22-24), oraz krucyfiks w lezajskim
kosciele Bernardynow (il. 19) — zostaty opubliko-
wane w odno$nych zeszytach Katalogu zabytkow?.
Podpisanym dzielem rzezbiarza jest tez wizerunek

' Ambrozy Grabowski, Skarbniczka naszej archeologii,
Lipsk 1854, s. 73.

2 Wiadystaw Wtodarczyk, Kosciot Karmelitow na Piasku,
»Rocznik Krakowski”, 36: 1963, z. 2-3, s. 141, przyp. 70.

3 Jacek Gajewski, Kosciél i klasztor Kamedulow na Bie-
lanach pod Krakowem w Swietle materiatow archiwalnych,
,.Biuletyn Historii Sztuki”, 38: 1976, nr 4, s. 374-377.

4 J. Gajewski, Kaliski Kazimierz, w: Stownik artystow pol-
skich i obcych w Polsce dziatajqcych, t. 3, Wroctaw—War-
szawa—Krakow—Gdansk 1979, s. 322-323.

5 Katalog zabytkow sztuki w Polsce, t. 4: Miasto Krakow,
cz. 2: Koscioly i klasztory Srédmiescia, 1, red. Adam Boch-
nak, Jan Samek, Warszawa 1971, Kosciol archiprezbiterial-
ny p.w. Wniebowzigcia N.P. Marii (Mariacki) — Architektura,
oprac. J. Lepiarczyk, s. 12; Katalog zabytkow sztuki w Pol-
sce, serianowa, t. 3: woj. rzeszowskie, red. Ewa SnieZyﬁska-
-Stolotowa, Franciszek Stolot, Lezajsk, Sokotow Matopolski
i okolice, oprac. E. Sniezynska-Stolotowa i F. Stolot, War-
szawa 1989, s. 112.
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Ukrzyzowanego na tuku teczowym krakowskiego
kos$ciota $w. Anny (il. 21), ktéremu osobne opraco-
wanie poswigcil Pawet Pencakowski®. Ostatnio Te-
resa Holcerowa opublikowata sygnature Kaliskiego
na rzezbie Chrystus w Ogrojcu ustawionej na tyle
kosciota w Grodzisku koto Skaty’ (il. 7, 8).
Wezesniejsi badacze nie zwrocili uwagi na fakt,
ze Kazimierz Kaliski miat syna o tym samym imie-
niu, ktoéry réwniez pracowat jako rzezbiarz®. Do-
tychczas ujawnione wiadomos$ci na temat artysty
0 tym nazwisku warto wigc ponownie przeanali-
zowac, podejmujac probe rozgraniczenia dorobku
ojca 1 syna. taczac wczesniejsze ustalenia z no-
wymi odkryciami i propozycjami atrybucyjnymi,
mozna si¢ tez pokusi¢ o utworzenie katalogu dziet
obu Kaliskich. Nalezy jednak zastrzec, ze — podob-
nie jak w przypadku wzmianek archiwalnych — nie
zawsze mozliwe jest rozstrzygnigcie, czy autorem

¢ Pawel Pencakowski, Znak Syna Czlowieczego w teczy
kolegiaty sw. Anny w Krakowie, ,,Wiadomosci Konserwa-
torskie Wojewodztwa Krakowskiego”, t. 4, maj 1996, s. 49—
60.

7 Teresa Holcerowa, Barokowy zespdl architektoniczno-
-przestrzenny tzw. pustelni bl. Salomei w Grodzisku powsta-
ty w 4. éwierci XVII — poczqtek XVIII w., ,,Prace i Materia-
ty Muzeum im. prof. Wiadystawa Szafera”, nr 17, 2007,
s. 176.

8 Na marginesie niniejszych rozwazan warto zaznaczy¢, ze
podobny problem wystepuje w przypadku innych wspotcze-
snych rzezbiarzy cechu krakowskiego. Np. Jan Liszkowic,
wyzwolony w r. 1678 przez Michata Pomana, juz w nastgp-
nym roku wyzwolit swego syna Jana, ktory w r. 1692 zostat
mistrzem. Ponadto starszy Liszkowic w r. 1687 przyjat do
warsztatu nieokreslonego z imienia Liszkowica z Czgsto-
chowy na czteroletnig naukg¢ — zob. Archiwum Panstwowe
w Krakowie (dalej APKr), Acta Depositoria (dalej AD) nr
480 (Regestrum seu liber actorum contubernii murariorum,
fabrorum et stameciorum clarissilmae] urbis Cracoviensis),
s.319; AD 493 (rachunki i notatki z posiedzen krakowskiego
cechu murarzy i kamieniarzy), s. 145; AD 496 (Regestrum
inscribendis discipulis [contuberni murariorum, fabrorum et
stameciorum Cracoviensis]), s. 473, 478.
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danej rzezby jest starszy, czy mtodszy z nich. Sytu-
acje¢ dodatkowo komplikuje fakt, Ze styl ojca i syna
mogt by¢ bardzo zblizony, zwlaszcza jesli obaj $ci-
sle ze soba wspotpracowali. Trzeba tez zaznaczyc,
ze bardzo zblizone prace wykonywali tez inni arty-
$ci cechowi, a dla rozstrzygnigcia kwestii autorstwa
kluczowy jest czgsto sposob ksztattowania drugo-
rzednych fragmentow rzezb’.

W niektorych zrodtach wprowadzano rozréznie-
nie obu postaci przez dodanie do nazwiska mtod-
szego z nich koncowki -wicz'?, ale nie byto ono
stosowane konsekwentnie, dlatego tez odniesienie
niektorych przekazéw do ojca lub syna musi pozo-
sta¢ w sferze hipotez. Podobny problem dotyczy
tez sygnatur, w ktorych Kaliscy uzywali czasem
nazwisk — Tesiora (Tgsiora) lub Tesiorkowicz (Te-
siorkowicz), ktére mozna hipotetycznie odnies¢ od-
powiednio do ojca i syna. Mozliwe, ze tak brzmiato
ich nomen gentile, natomiast toponimiczne prze-
mianki nadano im zapewne dopiero w Krakowie.

Mozna przypuszczaé, ze starszy rzezbiarz uro-
dzit si¢ w Kaliszu okoto roku 1640, a jego syn
okoto 20 lat pozniej. Pierwsza zona rzezbiarza
prawdopodobnie zmarta niedtugo potem, a on sam
wraz z synem opuscil rodzinne miasto i osiadl na
krakowskim Kazimierzu. W roku 1672 byt juz po-
wtornie zonaty z wdowa po Pawle Moniku, z kto-
rym wczesniej pracowat nad wykonaniem ottarza
gtéwnego dla kosciota Kamedutéw na Bielanach!'.
Znajac zwyczaje cechowe mozna przypuszczaé, ze
w ten sposob Kaliski przejat warsztat swojego daw-
nego wspolpracownika'?. Rzezbiarz zawart wtedy
kontrakt na dokonczenie ottarza glownego, zacze-

® Dobrym przyktadem jest poréwnanie niektorych rzezb
Kaliskiego z figurami autorstwa Jana Liszkowica na fasa-
dzie ko$ciota Wizytek, ktore sg na tyle zblizone, Zze mozna
je wziac za prace tego samego artysty (por. M. Wardzynski,
,Prace rzezbiarskie Jerzego Golenki z Bytomia i Jana Lisz-
kowica w kosciele Wizytek w Krakowie”, referat wygloszo-
ny na sesji ,,Zycie sen krotki. Skarby krakowskich wizytek”,
kosciot Wizytek w Krakowie, 12 VI 2010.

19 Najwczesniejszym przyktadem jest wzmianka z r. 1681
(APKr, AD 496, s. 493).

' J. Gajewski, Kaliski Kazimierz..., op. cit., s. 322; idem,
,» Wystrdj kosciota O0. Kamedutow na Bielanach pod Kra-
kowem w $wietle materiatow archiwalnych”, praca doktor-
ska w IHS UW pod kier. prof. Mariusza Karpowicza, 1972,
mps, cz. 2, s. 71-72, kontrakt zawarty 20 XI 1672 z Kazi-
mierzem Kaliskim na dokonczenie zaczgtego przez Monika
ottarza gtdwnego.

12 Przejecie warsztatu przez matzenstwo z wdowa po mi-
strzu nalezalo do popularnych drog awansu czeladnikow
(Konstanty Kalinowski, Warsztat barokowego rzezbiarza,
LHArtium Quaestiones”, 7: 1995, s. 110).
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tego przez Monika w roku 1670. W tekscie tego
dokumentu Kaliski zostal okreslony jako snycerz
i mieszczanin kazimierski'?, co pozwala przypusz-
czaé, ze byl juz wtedy pelnoprawnym cztonkiem
tamtejszego cechu.

Z lat osiemdziesiatych XVII w. pochodza dos¢
liczne wzmianki w aktach krakowskiego cechu mu-
rarzy i1 kamieniarzy, ktére mozna z duzym praw-
dopodobienstwem odnie$¢ do mtodszego z Kali-
skich. 30 lipca 1681 roku zostal on przedstawiony
na sesji cechu (jako Kazimierz Kaliskowicz rodem
z Kalisza, magister rzemiesta stameckiego), ktore-
go czlonkowie przyjeli go do swego grona ,,za ma-
gistra doskonatego, ktéremu robota wolna jest™'“.
19 kwietnia 1684 roku zostal wybrany starszym ce-
chu i wziat udziat w jego trzech posiedzeniach w na-
stepnym miesigcu'®. W lutym nastepnego roku Kali-
ski petnit funkcje pisarza cechu'®. Jego ,kariere” we
wladzach cechowych moglo zakonczy¢ wniesione
na poczatku roku 1686 oskarzenie ,,0 gloszenie
stow nieuczciwych po réznych miejscach, przez co
robote majstrom odbiera i czeladz buntuje”. Ponad-
to Kaliski zaniedbat powinnosci cechowych ,,sztuk
nie odprawiwszy”. 17 lutego 1686 roku cech wydat
wyrok zakazujacy mu ,,stameckiej roboty wszelkiej
i tak czeladzi kazdej pod kara wigzienia”, czemu
rzezbiarz nie chciat si¢ podporzadkowaé, mowiac
Wy mnie tu sadzi¢ nie bedziecie”’. Finat tej spra-
Wy nie jest niestety znany.

Od 1693 roku przez prawie dekad¢ obaj rzez-
biarze byli zaangazowani w prace przy krakowskiej
kolegiacie akademickiej. W ksigdze fabrycznej tego
kosciota mozna znalez¢ wiele wzmianek o Kazi-
mierzu Kaliskim, ktory czasem byt tez dodatkowo
okreslany jako snycerz lub kamieniarz. W wielu zr6-
dtach terminy te byly stosowane wymiennie, moz-
na jednak przypuszczac, ze tutaj przewaznie stoso-
wano je konsekwentnie dla odrdznienia starszego
rzezbiarza, ktory zaczynal karierg jako snycerz, od
mtodszego, ktory nalezat do cechu jako kamieniarz.
Przy takim zatozeniu nalezy przyjac, ze to mtodszy

13 J. Gajewski, Wystroj kosciola..., op. cit. Zob. takze idem,
Kosciol i klasztor kamedulow na Bielanach pod Krakowem
w Swietle materiatow archiwalnych, ,Biuletyn Historii
Sztuki”, 38: 1976, nr 4, s. 375; idem, Kaliski Kazimierz...,
op. cit., s. 322. W tej ostatniej publikacji podano, ze Kaliski
pracowat nad ottarzem juz od r. 1670 (poczatkowo wspdlnie
z Monikiem) oraz ze zlecenie to stato si¢ powodem zatargu
rzezbiarza z konwentem, ktory zarzucit mu niedotrzymanie
warunkow umowy.

4 APKr, AD 496, s. 493.

15 APKr, AD 493, s. 29, 30.

16 APKr, AD 480, s. 317.

17 APKr, AD 493, s. 33-34.
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z rzezbiarzy zostal zaangazowany 30 lipca 1693 ro-
ku z roczna pensja w wysokosci 200 ztp. 1 dodatko-
wym cotygodniowym wynagrodzeniem wynosza-
cym 8 zip.!® Obok architekta kierujacego pracami
budowlanymi i gtéwnego nadzorcy robotnikow byt
on jedynym rzemie$lnikiem, ktéoremu bezposred-
nio wyptacano state wynagrodzenie, co $wiadczy
o szczegoblnej pozycji rzezbiarza i zaufaniu, jakim
darzyt go ks. Piskorski. Na takich warunkach pra-
cowal on zapewne do poczatku roku 1696, kiedy to
(25 stycznia) odebral wyptate ,,ad complementum
roboty”". 20 stycznia 1695 roku, w przerwie miedzy
prowadzeniem blizej nieokreslonych prac w koscie-
le, wystano go do kamieniotomu w zwiazku z przy-
gotowaniem materiatu na mauzoleum §w. Jana Kan-
tego®. 15 X 1700 Kazimierz Kaliski starszy podjat
si¢ wykonania kapiteli pilastréw dolnej kondygnacji
fasady i wiez kosciota §w. Anny (il. 36) za 30 zlp. od
sztuki, a wynagrodzenie za t¢ pracg pobieral do lipca
1702 roku, kiedy to wyptacono mu ,,complement”
i,.kontentacj¢” za pilna robote¢*'. W tymze roku po-
nownie zatrudniono rowniez mtodszego rzezbiarza.
W kwietniu zostal wystany po kamien do Pinczowa,
a w lipcu powierzono mu odkucie trzech z czterech
kapiteli potkolumn wydzielajacych os$ srodkowa, po
80 zlp. kazdy. Czwarta glowice za t¢ sama ceng miat
wykonaé jego ojciec?’. Ostatni wydatek ,,Kaliskie-
mu snycerzowi choremu” w wysokos$ci 6 zlp. za-
notowano 29 pazdziernika 1703 roku®. Dotyczy on
prawdopodobnie starszego z rzezbiarzy, podobnie
jak wzmianka o pogrzebie Kazimierza Kaliskiego,
ktory odbyt sig¢ 2 X 1714 roku na cmentarzu przy
kosciele Bozego Ciata na krakowskim Kazimierzu.
W ksiedze metrykalnej zanotowano bowiem, ze
zmart on ,,plenus dierum”?, czyli w podesztym wie-

18 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, rkps 318 (dalej
AUIJ 318), Rationes Preceptorum et Expensorum Pro Fabri-
ca Ecclesiae S[anctae] Annae Cracloviensis], s. 52. Walutg
okreslono tu jako floreny, zapewne chodzi jednak o ztote
polskie (zlp., przewaznie zwane w tym zrodle solidami lub
tynfami).

19" AUJ 318, s. 102.

20 AUJ 318, s. 223. Prawdopodobnie chodzi o kamieniotom
w Grodzisku, w ktérym wykonano wigkszo$¢ kamiennych
elementow mauzoleum.

2 AUJ 318, s. 172, 173, 176, 182185, 187, 188, 190, 196,
197.

2 AUJ 318, s. 196-198. Dopiero w zwiazku z tym ostatnim
zleceniem w notatkach zaczgto rozroznia¢ Kaliskiego ,,sta-
rego” i ,,mtodego”.

3 AUJ 318, s. 210.

24 APKr, mikrofilm 5-78, Liber defunctorum in Parochia
SS. Corporis Christi in Casimiria ab Anno 1712 ad 1783,
s. 4.
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ku, a mtodszego Kaliskiego, ktory mogt mie¢ wtedy
ok. 54 lat, nawet w tamtych czasach nie uznano by
chyba za starca.

ek

Pierwszym znanym dzietem, przy ktérym praco-
wat starszy z Kaliskich, byl ottarz gléwny koscio-
ta Kamedutéw na Bielanach. Planowany wyglad
tej niezachowanej struktury znany jest wprawdzie
Z opisu w umowie zawartej wczesniej z Monikiem,
ale jej tekst nie jest w petni jednoznaczny. Wiado-
mo, ze pola nastawy miaty by¢ rozdzielone kanelo-
wanymi kolumnami, ustawionymi na figurach kle-
czacych (?) aniotow. Przy bazach kolumn (dost. pod
kolumnami) miaty si¢ znajdowa¢ posagi ewangeli-
stow, a migdzy kolumnami, zapewne w niszach pol
bocznych, inne nieokreslone rzezby. Kolejne figury
miaty stana¢ po bokach i na szczycie zwienczenia
mieszczacego prostokatna rame?.

Ze starszym Kaliskim mozna wigza¢ prace
snycerskie 1 sztukatorskie z lat siedemdziesiatych
XVII wieku. Mozliwe, ze na Bielanach pracowat
on nie tylko przy ottarzu gtéwnym. Z czasow jego
dziatalno$ci pochodza zapewne figury w oltarzu ka-
plicy $w. Anny (il. 1), ktory powstat dzigki legatowi
0. Piotra Celestyna z roku 1678%. Autorstwa Kali-
skiego nie mozna jednak w tym przypadku uzna¢ za
pewne, jakkolwiek wydaje si¢ ono prawdopodobne
ze wzgledu na ogdlne podobienstwo figur brodatych
starcow do pdzniejszego wizerunku sw. Gaudente-
go w skarbcu mariackim (il. 24).

Wiadomo, ze kolejnym zleceniodawca Kaliskie-
go byt klasztor Karmelitéw Na Piasku, ale zwiaza-
nie z tym rzezbiarzem dekoracji tamtejszej zakry-
stii nie wydaje si¢ przekonujace. Wskazane przez
Gajewskiego podobienstwa taczace ja ze stiukami
w skarbcu kosciota Mariackiego?” ograniczaja sie
bowiem do zastosowania podobnych motywodw,
wsrod ktorych najbardziej charakterystyczne sa
aniotki podtrzymujace obramienia (il. 2). Na Pia-
sku zostaly one jednak wykonane znacznie prymi-
tywniej, co sugeruje, ze sa nasladownictwem dzie-
fa Kaliskiego, a cata sztukateria powstata po roku
1692. Mozliwe jednak, ze Kaliski pracowal dla

3 J. Gajewski, Wystroj kosciola..., op. cit., s. 132—133,
kontrakt zawarty 7 XII (?) 1670 z Pawtem Monikiem na
wykonanie oftarza gl., s. 134—136, umowa zawarta 26 VI
z Andrzejem Altoffem i Anng, wdowa po Moniku o dotrzy-
manie warunkow kontraktu zawartego w 1670 r. z Pawlem
Monikiem.

2 Bielany Krakowskie. Kalendarium, Krakow 1997, s. 13.
27 Por. J. Gajewski, Kaliski Kazimierz..., op. cit., s. 323.
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karmelitow znacznie wcze$niej, juz w roku 1674,
a jego dzietem sa stiukowe posagi Matki Boskiej
oraz Eliasza i1 Elizeusza, zdobiace monumentalng
klatke schodowa, prowadzaca na pigtro zabudowan
klasztornych (il. 3). Czas ich powstania okresla da-
ta na tablicy umieszczonej pod wizerunkiem Ma-
rii. Na autorstwo Kaliskiego wskazuja rysy twarzy
Marii i prorokéw, z dtugimi prostymi nosami, wy-
prowadzonymi bezposrednio z szerokich czo6t oraz
charakterystyczny modelunek wtoséw, zebranych
z grube, wyraznie wyodrgbnione kosmyki. Figury
w klatce schodowej zwracaja uwage dobrym pozio-
mem artystycznym i nietypowymi rozwigzaniami,
do ktérych nalezy wetknigcie Elizeuszowi do reki
prawdziwego dzbana i oderwanie od tla poty ptasz-
cza Marii.

Pozy figur starcow zblizone sa do rzezb w bie-
lanskim ottarzu $w. Anny. Natomiast uktad postaci
Matki Boskiej, z bertem w prawej i Dzieciatkiem sie-
dzacym na lewej rece, powtdrzono w figurze wien-
czacej kopute kaplicy z cudownym malowidtem (il.
4). Ze zrédet odkrytych przez Wlodarczyka wiado-
mo, ze Kaliski wyrzezbit jej drewniany model, we-
dlug ktorego posag wykonat w roku 1678 ztotnik
Mikotaj Truszowicz. Wzorem dla tego przedstawie-
nia miata by¢ figura stojaca 6wczesnie przy kosciele
$w. Marii Magdaleny®®, mozna wigc przypuszczac,
ze rowniez rzezba na klatce schodowej byta wzo-
rowana na tym przedstawieniu. Poréwnanie posagu
na kopule z innymi pracami Kaliskiego prowadzi
do wniosku, ze formy rzezby zostaly uproszczone
i znacznie znieksztalcone przez wykonawceg.

W roku 1680 ktorys z Kaliskich wykonat sarko-
fag biskupa Andrzeja Trzebickiego znajdujacy sig
w krypcie pod kosciolem jezuitow p.w. $§. Piotra
i Pawta (il. 5), o czym $wiadczy sygnatura Kasi-
mirus Kaliski Alias Tesiorkowicz Szkulptor Anno
D: 1680 (il. 6). Zwazywszy na odojcowska forme
nazwiska mozna przypuszczaé, ze jest to pierwsze
dzieto mtodszego z rzezbiarzy, ktory wlasnie w tym
czasie mogl rozpoczaé dziatalno$¢ zawodowa®.
Tres¢ tego napisu byla roznie odczytywana przez
badaczy. Najblizszy prawdy byl Ambrozy Grabow-
ski, wedlug ktorego inskrypcja brzmi Kazimierz
Kaliski alias Jeziorkowski, szkulptor*®. Niewiele
pomylit si¢ tez ks. Stanistaw Zalgski, wedtug kto-
rego sarkofag jest dzielem ,,Kaminskiego zwanego

B W. Wiodarczyk, Kosciél Karmelitow na Piasku..., op.
cit., s. 141. Posag kosztowal 515 ztotych polskich.

» Zdaniem Konstantego Kalinowskiego, przy sprzyjajacych
warunkach rzezbiarz mogt zosta¢ mistrzem w wieku 20-22
lat (K. Kalinowski, Warsztat..., op. cit., s. 110).

30 A. Grabowski, Skarbniczka..., op. cit., Lipsk 1854, s. 73.
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1. Figura w ottarzu kaplicy §w. Anny przy kosciele Kamedu-
16w na Bielanach. Wszystkie fot. wykonat M. Kurzej

2012-01-11 16:17:25



2. Fragmenty dekoracji zakrystii kosciota Karmelitéw Na
Piasku (po lewej) i skarbca kosciota Mariackiego (po pra-
wej)

3. Figury w klatce schodowej klasztoru Karmelitow Na
Piasku

tez Jeziorkowskim™'. Natomiast wedtug Jana Sam-
ka sarkofag miat zosta¢ wykonany przez Kazimie-
rza Kaliskiego i Andrzeja Jesiorkowicza, a ustawio-
ny przez nieokre§lonego z imienia Knotnickiego®,
a zdaniem Izabelli Rejduch-Samkowej na sarkofagu
podpisat si¢ Szymon Kotnicki**. Rowniez Gajewski,

31 Stanistaw Zateski, OO. Jezuici przy kosciele sw. Piotra
i Pawta w Krakowskie. Szkic historyczny, Nowy Sacz 1896,
s. 54.

32 Jan Samek, Uwagi na marginesie inwentaryzacji zabyt-
kow Krakowa przeprowadzonej w kosciotach i klasztorach
srodmiescia (charakterystyka katalogu, detale architekto-
niczne, rzezba), ,,Biuletyn Historii Sztuki”, 33: 1971, nr 1,
s. 62.

33 Katalog zabytkow sztuki w Polsce, t. 4: Miasto Krakow,
cz. 2: Koscioly i klasztory srodmiescia, 2, red. Adam Boch-
nak, Jan Samek, Warszawa 1978, Kosciot par. p.w. ss. Pio-
tra i Pawla i dawne kolegium jezuitow — Kosciot, oprac.
Izabella Rejduch-Samkowa, s. 78.

rocznik krakowski 2011.indd 39

39

4. Figura na szczycie koputy kaplicy Matki Boskiej Pia-
skowej

powotujac si¢ na informacjg tej badaczki, uznat, ze
tre$¢ napisu to Szymon Kotnicki A.D. 1680 sztamiec
1 wlasnie nieznanego skadinad Kotnickiego uwazat
za autora sarkofagu®*. Bledne wydaje si¢ rowniez
stwierdzenie, jakoby sarkofag wyszedt z tego same-
go warsztatu, ktory wykonat wawelski grobowiec
Jana Kazimierza®. Co najwyzej ten ostatni mogh
by¢ wzorem dla sarkofagu biskupa, poniewaz pra-
ca Kaliskiego ma cechy stabszego nasladownictwa,
a przy blizszym poréwnaniu obu skrzyn mozna za-
uwazy¢ uproszczenie i splaszczenie detali.

Kolejny etap w tworczosci Kaliskich stanowia
prace w grodziskim sanktuarium bt. Salomei. Wy-
jatkowo rozbudowana sygnatura na tamtejszej figu-
rze Chrystusa w Ogrojcu KASI: Caliski S: AD: 1688

3% J. Gajewski, Kaliski Kazimierz..., op. cit., s. 323. Badacz
ten pomylit si¢ réwniez twierdzac, ze napis na sarkofagu
wyryto w mokrym tynku, a nie w kamieniu.

35 Por. J. Samek, Uwagi na marginesie..., op. cit., s. 62 i Ka-
talog zabytkow... Koscioly i klasztory srodmiescia, 2, op.
cit., s. 78.
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5. Sarkofag bp. Trzebickiego w krypcie kosciota §$. Piotra
i Pawla

6. Sygnatura na sarkofagu bp. Trzebickiego (w oryginale
napis w jednym wierszu)

7. Sygnatura na figurze Chrystus w Ogréjcu w Grodzisku

/ Alias Tesiora D: 26. Mart (il. 7) odnosi si¢ chyba
raczej do starszego z nich (jesli przyjac, ze to mtod-
szy podpisat si¢ wczesniej jako Tesiorkowicz), jest
jednak prawdopodobne, iz rzezba ta byla jedynie
czesdcia znacznie wigkszego zamowienia, przy kto-
rego realizacji korzystat on z pomocy syna.

Figurg Chrystusa ustawiono przy elewacji ap-
sydy kosciota, we wnetrzu niewielkiej dobudowki
(il. 8). Kaliski wyrzezbit zapewne rowniez postaé
aniota ukazujacego si¢ Zbawicielowi, a by¢ moze
wykonat takze cala aranzacje mieszczacej figury
wneki, ktora wytozono naciekami krasowymi, po-
zyskanymi z pobliskich jaskin, co nadato jej charak-
ter naturalnej groty. Wykonywanie takich dekoracji
bylo w zasadzie domena sztukatoréw, mozna wigc

rocznik krakowski 2011.indd 40

8. Ogrojec w Grodzisku

przypuszczaé, ze zadanie to powierzono wilasnie je-
mu. Najprawdopodobniej ten sam artysta (lub jego
warsztat) zrealizowal pozostate sztuczne jaskinie
w Grodzisku. Upamigtniaja one miejsce Zasnigcia
Naj$w. Marii Panny oraz pustelnie $w. Jana Chrzci-
ciela w Sapsas 1 $w. Marii Magdaleny w Sainte-
-Baume, a takze miejsce odosobnienia Salomei®.
W tym ostatnim wnetrzu z kamieni i odtamkow skat
wykonano m.in. kartusze, przypominajace obramie-
nia stosowane przez sztukatorow.
Charakterystyczny modelunek twarzy i splotow
wlosow (il. 9) wskazuje, ze Kaliski byt rowniez au-
torem rzezb w glownym oltarzu grodziskiego ko-
sciota (il. 10). Nastawa ta istniata juz zapewne w ro-
ku 1691, gdyz zostata opisana w opublikowanym
wtedy dziele ks. Sebastiana Piskorskiego — twor-
cy koncepcji 1 gtdbwnego projektanta sanktuarium
w Grodzisku?. Z kolei terminus post quem dla

3¢ Na temat sztucznych grot w Grodzisku i ich symboliki,
zob. Jan Drescik, Kwiatki Swietey Pustynie B. Salomei Pan-
ny, na Skale S. Mariey. Tresci ideowe barokowej pustelni bl.
Salomei w Grodzisku koto Skaly, ,,Folia Historiae Artium”,
23: 1987, s. 69-75.

37 [Sebastian Piskorski], Flosculi Sacrae Eremi B. Salomeae
virginis in Lapide S. Mariae..., w: idem, Flores Vitae B. Sa-
lomeae Virginis..., Cracoviae 1691.

2012-01-11

16:17:36



41

9. Twarze figur w Grodzisku (po lewej Chrystus w Ogroj-
cu, w $rodku sw. Sebastian i sw. Jozef w oftarzu gtéwnym,
po prawej sw. Maria Magdalena i bl. Salomea w ottarzach

przyteczowych)

10. Ottarz gtéwny kosciota w Grodzisku

jej powstania wyznacza odkrycie lokalnego ztoza
biatego marmuru w roku 16893, z ktorego wyko-
nano bazy kolumn oraz trzony dwoch srodkowych
podpor. Jak zauwazyt Wardzynski, iluzjonistyczne
rozwiazanie czesci sSrodkowej ottarza oparto na ry-

3% T. Holcerowa, Barokowy zespdt..., op. cit., s. 178. Na te-
mat tego materiatu zob. Zygmunt Holcer, Marcin Krajewski,
O genezie i pochodzeniu ,,marmurow bl. Salomei”, w: Ba-
dania naukowe potudniowej czesci Wyzyny Krakowsko-
-Wielunskiej, Ojcow 2001, s. 54-58. Z kamieniem tym wig-
zano duze znaczenie symboliczne, a jego odkrycie uznano
za cudowne. Zob. Abrys terazniejszego kosciola kollegiaty
s. Anny w Krakowie..., w: Piotr Hiacynt Pruszcz, Kleynoty
stolecznego miasta Krakowa..., Krakow 1745, s. 189.
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11. Figura sw. Jozef w ottarzu gtownym kosciota w Gro-
dzisku

cinie na frontyspisie traktatu o perspektywie autor-
stwa Giacoma Vignoli, wydanego w roku 1644,
O wyborze tego rozwiazania zadecydowat zapewne
Piskorski, Kaliski za§ wykonal rzezby $$. Jozefa (il.
11) i1 Sebastiana oraz figury aniotkoéw w zwiencze-
niu (il. 28). Mozliwe, ze jest on roOwniez autorem
elementéw struktury ottarza — zwlaszcza kapiteli,
wykonanych zapewne z tego samego gatunku bia-
lego wapienia co figury. Natomiast elementy z mar-

3 M. Wardzynski, Rzezba nowozytna w kregu Jasnej Gory
i polskiej prowincji zakonu paulinow, cz. 1: Osrodek rzez-
biarski w Czestochowce pod Jasng Gorg 1620-1705, War-
szawa 2009, t. 1, s. 220.
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12. Gloria w polu oltarza gldwnego kosciota w Grodzisku

13. Figura sw. Maria Magdalena, obecnie w ottarzu bocz-
nym kosciota w Grodzisku

muru wykonywano przewaznie bezposrednio w ka-
mieniotomie.

Wsréd awangardowych rozwiazan grodziskie-
go oltarza nalezy wspomnie¢ stiukowa glorig pro-
mienista w zwienczeniu pola obrazowego, bedaca
najstarszym znanym dzietem tego typu w Matopol-

rocznik krakowski 2011.indd 42

14. Figura bl. Salomea w ottarzu bocznym kosciota w Gro-
dzisku

sce* (il. 12). Jest ona nietypowa roéwniez dlatego,
ze zdobiace ja gldéwki aniotkow wydaja sig bardziej
zrdéznicowane niz w niektorych wielkich zespotach
sztukaterii. Mozna wskaza¢ az cztery ich odmiany,
od najbardziej archaicznej na osi u dotu (z wlosami
zebranymi w charakterystyczny pukiel nad czotem)
po najbardziej awangardowa u gory, ktorej styliza-
cja przypomina dziela Baltazara Fontany. Pozostate

40 Réwnie nietypowe jest antependium z dekoracja w tech-
nice scaglioli, ktore bardzo przypomina prace Baltazara
Fontany i Francesca Torrianiego. Ten element nie ma jednak
odpowiednikow w tworczosci Kaliskich i zapewne zostat
dodany p6zniej, juz po sprowadzeniu do Krakowa zdolniej-
szych artystow z zagranicy.
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15. Figury na ogrodzeniu kos$ciota w Grodzisku (od lewe;j
Koloman, Bolestaw Wstydliwy, sw. Kinga)

cztery po bokach zestawiono parami, a te z dolnej
pary sa najbardziej zblizone do twarzy umieszczo-
nych ponizej aniotow, ktore podtrzymuja korong
nad polem obrazowym. Taka réznorodno$¢ mozna
wytlumaczy¢ chyba tylko przyjmujac, ze gtowki
na glorii wykonato przynajmniej czterech roznych
rzezbiarzy, ktorzy chcieli zostawi¢ po sobie §lad
wlasnie na tym elemencie wystroju kosciota, ktory
byl szczegolnie wazny zardwno pod wzgledem ar-
tystycznym, jak i ideowym.

Z Kaliskim nalezy natomiast wiaza¢ rzezby
w ofttarzach przyteczowych grodziskiego kosciota.
Umieszczona po lewej stronie figura §w. Marii Mag-
daleny (il. 13), wykonana z bialego wapienia, pocho-
dzi by¢ moze z poswigconej jej kaplicy-groty, a w ot-
tarzu, ktory pierwotnie dedykowano Chrystusowi
Ukrzyzowanemu, znalazla si¢ dopiero w 2. ¢wierci
XVII wieku?!. Przeciwlegly ottarz byt od poczatku
poswigcony bt. Salomei, ale w roku 1691 miescit
obrazy®. Znajdujaca sie w nim rzezba (il. 14) mu-
siata wigc powstac pozniej, podobnie jak cata obec-
na nastawa, ktora nie nadaje si¢ do ekspozycji ma-
lowidetl. Ma ona nietypowa forme ujetej kolumnami
niszy, ktora przez wprowadzenie pilastrowej artyku-
lacji 1 dodanie wielobocznego zwienczenia upodob-
niono do centralnego tempietta. Ustawiona w nigj
figura, wykonana podobnie jak nastawa z biatego
marmuruy, jest rownie oryginalna. Wzorem dla niej
byla zapewne Sw. Katarzyna Sienerska w oltarzu
rzymskiego ko$ciota S. Caterina a Magnanapoli®,

41 J. Drescik, Kwiatki..., op. cit, s. 43, przyp. 21.
42 [8. Piskorski], Flosculi..., op. cit.
4 Dziekuje za t¢ uwage dr hab. Andrzejowi Betlejowi.
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16.J. Eleuter Szymonowicz-Siemiginowski, Koloman, frag-
ment ryciny frontyspisowej Flores Vitae B. Salomeae
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18. Figury na fasadzie kos$ciota $w. Tomasza

autorstwa Melchiora Cafy*. Musiata to by¢ rzezba
znana, skoro w zblizonym czasie doczekala sig tez
trawestacji na fasadzie lwowskiego kosciota Kar-
melitanek Bosych®. Roznice pomiedzy posagiem
Salomei a innymi, bardziej sztywnymi i statycz-

# Keith Sciberras, Melchiorre Cafa. Maltese genius of the
Roman baroque, Valetta 20006, s. 83—-85.

% Figury Sw. Jozefa i Sw. Teresy z Avili odkuto w r. 1688,
wedtug przystanego z Wilanowa modelu Andrzeja Schwa-
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19. Krucyfiks w kosciele Bernardynéw w Lezajsku

nymi rzezbami w Grodzisku moga wskazywac¢ na
autorstwo mtodszego rzezbiarza, nie mozna jed-
nak wykluczy¢, ze wykonat ja starszy artysta, ktory
z czasem udoskonalit swoj styl*.

Trudniej rozstrzygnaé, czy ktorys z Kaliskich
mogt by¢ autorem rzezb stojacych na ogrodzeniu
ko$ciota. Wiadomo, ze do pierwotnej koncepcji

nera. Zob. Tadeusz Mankowski, Dawny Lwow, jego dzieje
i kultura artystyczna, Londyn 1974, s. 303.

4 Ostatnio Michat Wardzynski niestusznie wlaczyt figure
bl. Salomei do grupy znacznie stabszych rzezb o nieudol-
nym modelunku i1 karykaturalnych rysach twarzy. Por.
Michat Wardzynski, Nagrobek Bartlomieja Michata Tarly
CM biskupa poznanskiego, superiora klasztoru Misjona-
rzy (1656-1715), 1716, w: Serce Miasta. Kosciot swietego
Krzyza w Warszawie, red. K. Sztarbalto, M. Wardzynski,
Warszawa 2010, s. 217.
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naleza posagi Kolomana, Bolestawa Wstydliwego
i $w. Kingi*’ (il. 15). Analizg rzezb utrudnia stopien
ich zniszczenia. Modelunek twarzy wydaje sig nie-
co odmienny, jednak te partie sa mocno zlasowa-
ne. Mozliwe, ze Kaliski wykonat pierwszy z nich,
natomiast pozostate maja charakter stabszych prac
warsztatowych. Pod wzgledem upozowania figura
$w. Kingi wydaje si¢ schematyczna, zwlaszcza w ze-
stawieniu z ekspresyjnym wizerunkiem bt. Salomei
we wnetrzu koSciota. Sztywna jest rowniez poza
postaci Bolestawa, ujetej w statycznym kontrapo-
scie. Bardziej naturalna i ciekawiej skomponowa-
na wydaje si¢ figura Kolomana, ktéra przypomina
jego wizerunek na frontyspisowej rycinie wspo-
mnianej ksiazki ks. Piskorskiego (il. 16). Autorem
rycin ilustrujacych te publikacje byt Jerzy Eleuter
Szymonowicz-Siemiginowski, ktory pdzniej zostat
zatrudniony przez Piskorskiego do zaprojektowania
mauzoleum $w. Jana Kantego w kolegiacie uniwer-
syteckiej*®, a by¢ moze takze innych elementow
wystroju tego kosciota*. Poniewaz figura Koloma-
na wyrdznia si¢ pod wzgledem dynamizmu na tle
innych posagdéw wiadcow autorstwa Kaliskiego,
mozliwo$¢ wzorowania ryciny na rzezbie jest mato
prawdopodobna. Nalezatoby wigc uznaé¢ za mozli-
we, ze Siemiginowski byt w jaki$ sposob zaangazo-
wany w prace w Grodzisku jeszcze przed publikacja
rycin, a moze nawet wykonat projekty niektorych
elementow tego zatozenia.

Posagi wladcow w Grodzisku sa podobne do
rzezb na fasadzie kosciola $$. Piotra i Pawla, przed-
stawiajacych $$. Zygmunta i Wladystawa (il. 17).
Zblizone jest zardwno frontalne ujecie, jak 1 sposob
ukazania niektorych szczegotéw ubioru. Charak-
terystyczne sa takze ksztalty postumentow, przy-
pominajace te wyrytowane przez Siemiginowskie-

47[S. Piskorski], Flosculi..., op. cit.; Drescik, Kwiatki...,
op. cit., s. 43. W nastgpnym stuleciu na ogrodzeniu kosciota
ustawiono posag krola Dawida, przeniesiony z kaplicy Zyg-
muntowskiej, ktory przemianowano na Henryka Brodatego,
oraz figure $w. Jadwigi Slaskiej. W r. 2004 posag Dawida
zastapiono odlewem, a oryginat przekazano do zbioréw
Zamku Krolewskiego na Wawelu. (Jan Przata, Architektu-
ra i rzezba Grodziska koto Skaly, ,,Biuletyn Historii Sztuki”
23: 1959, z. 1, s. 124; T. Holcerowa, Barokowy zespol, op.
cit., s. 180—181).

48 Na temat rycin i ich autora zob. Jan Ostrowski, Flores Vi-
tae B. Salomeae. Nieznany cykl graficzny Jerzego Eleutera
Szymonowicza-Siemiginowskiego, ,,Biuletyn Historii Sztu-
ki”, 35: 1973, s. 43-51.

4 Michat Kurzej, ,,Nurt italianizujacy w dekoracjach sztu-
katorskich w Matopolsce i na Rusi Koronnej w XVII wie-
ku”, praca doktorska w IHS UJ pod kier. dr. hab. Piotra Kra-
snego, 2010, mps, s. 279-280.
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go, tyle ze odwrocone o 180°. Na tym pod figura
sw. Wiladyslawa widnieje sygnatura AD 1691 KK,
ktora nalezy wiaza¢ z Kazimierzem Kaliskim®, lecz
przy obecnym stanie badan nie da si¢ jednoznacznie
rozstrzygnaé, czy pozostawit ja starszy, czy mtod-
szy z rzezbiarzy. Mozna natomiast przypuszczac, ze
nieco wczesniej wykonat on dla krakowskich jezu-
itow rowniez inne kamienne rzezby.

Z archiwaliow wiadomo, ze w r. 1688 przed ich
kosciotem ustawiono bramg ozdobiona figurami
Chrystusa oraz §$. Piotra i Pawla, a w nastepnym
roku na fasadzie ustawiono posagi $$. Ignacego Lo-
yoli i Franciszka Ksawerego. Te ostatnie zostaty
w 1. 1723 wymienione na nowe, wykonane przez
Dawida Heela, a bramg rok wcze$niej rozebrano
i sprzedano®'. Wydaje si¢ prawdopodobne, Ze po-
chodzace z niej figury kupili karmelici trzewiczko-
wi, ktorzy ustawili je na fasadzie kosciota §w. To-
masza (il. 18). Podobienstwo twarzy tamtejszego
wizerunku Zbawiciela do rzezby Chrystusa w Gro-
dzisku dostrzegt juz Michal Wardzynski®. W przy-
padku figur na fasadzie ko$ciota karmelitanskiego
na autorstwo jednego z Kaliskich wskazuje nie tylko
typ fizjonomiczny i sposob rzezbienia wlosow, ale
takze urozmaicone, gigbokie i migkkie drapowanie
szat, a nawet charakterystyczny ksztatt postumen-
tow. Z kolei o ich wykonaniu z przeznaczeniem do
ustawienia w innym miejscu $wiadczy niedopaso-
wanie rozmiaru posagow do ksztattu nisz, z ktorych
boczne wydaja si¢ nieco zbyt obszerne.

W roku 1691 Kazimierz Kaliski podpisat si¢ na
krucyfiksie, znajdujacym si¢ w kosciele Bernardy-
now w Lezajsku®. Rzezba ta (il. 19), umieszczona
w ottarzu drugiego od wsch. przgsta nawy pn., jest
jedynym znanym dzietem Kaliskiego poza Krako-
wem i okolica. Biorac pod uwagg jej podobienstwo
do figury Ukrzyzowanego w krakowskiej kolegiacie
akademickiej (il. 21), nalezatoby ja wiazaé ze star-

50 Sygnature opublikowano w Katalogu zabytkow ... Koscio-
ty i klasztory Srodmiescia, 2, op. cit., s. 72. Jerzy Paszenda,
Budowle jezuickie w Polsce XVI-XVII w., t. 3, s. 213, przyp.
4, zauwazyl, ze sposrdd rzezbiarzy, ktorych biogramy za-
mieszczono w Stowniku artystow polskich... inicjaty te pa-
suja tylko do Kaliskiego.

51 J. Paszenda, Budowle..., op. cit., s. 213, 215, 216.

52 M. Wardzynski, ,,Prace rzezbiarskie”, op. cit. W Katalogu
zabytkow... Koscioly i klasztory srodmiescia, 2, op. cit., Ko-
sciol p.w. sw. Tomasza i klasztor duchaczek, oprac. Krystyna
Wiodarcezyk, s. 110, figury te btednie zadatowano na 1. pot.
w. XVIL

53 Katalog zabytkow..., seria nowa, t. 3: woj. rzeszowskie,
op. cit., s. 112. Tredci sygnatury niestety nie podano. Za
zwrocenie mi uwagi na to dzieto dzigkuj¢ pp. Dariuszowi
Nowackiemu i Krzysztofowi Czyzewskiemu.
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20. Krucyfiks w kosciele Bozego Ciata

szym z rzezbiarzy. Krucyfiks lezajski jest szczegol-
nie zblizony do rzezby o tej samej tematyce w ol-
tarzu na zakonczeniu nawy pn. w kosciele Bozego
Ciata na krakowskim Kazimierzu (il. 20). Charak-
terystyczny jest zwlaszcza modelunek twarzy i ob-
szytego koronka perizonium, a podobienstwo tych
szczegblow kaze uznac réwniez te ostatnia rzezbe
za dzieto Kaliskiego. Figura ta odznacza si¢ wyjat-
kowym realizmem i precyzja w oddaniu szczeg6-
16w, co przyczynito si¢ zapewne do jego blednego
zadatowania na w. XIX>4. Wszystkie trzy krucyfiksy
laczy bardzo zblizony modelunek ciata oraz niemal
identyczne opracowanie twarzy. Nieco odmiennie
potraktowano natomiast fantazyjnie drapowane

% Por. Katalog zabytkow sztuki w Polsce, t. 4. Miasto Kra-
kow, cz. 4: Kazimierz i Stradom. Koscioly i klasztory, 1, red.
Izabella Rejduch-Samkowa, Jan Samek, Warszawa 1987,
Kosciol par. p.w. Bozego Ciata, klasztor kanonikow regu-
larnych lateranskich i zabudowania poklasztorne — Kosciot,
oprac. F. Stolot, J. Samek i J. Motyka, s. 57.
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21. Krucyfiks na teczy koSciota S$w. Anny

perizonia, co $wiadczy o duzej inwencji rzezbiarza
i perfekcyjnym opanowaniu materiatu.

Kolejnym datowanym dzietem jest dekoracja
sklepienia tzw. skarbca przy kosciele Mariackim,
na ktorej zachowala si¢ sygnatura CASIMIRUS KA-
LISKI S: AD: 1692 (il. 22). Fundatorem nowej aran-
zacji wnetrza byt zapewne rajca Jan Gaudenty Za-
cherla, ktérego drugiego patrona przedstawiono na
jednej z ptaskorzezb®. W kompozycji tej dekoracji
potaczono do$¢ archaicznie modelowane kartusze
i festony oraz mato finezyjne, szerokie, profilowa-
ne obramienia, z ciekawym motywem stojacych na
obtokach aniotkow, ktére podtrzymuja pola na osi
sklepienia (il. 23). Pewna innowacja jest tez wypet-
nienie obramien, zamiast tradycyjnie stosowanych
malowidet, ptaskorzezbami, ktore jednak zostaly
wymodelowane raczej sztywno i matlo finezyjnie.
Archaiczno$¢ niektérych z zastosowanych moty-
wow oraz podobienstwo wizerunku $w. Gauden-
tego (il. 24) do figur w klatce schodowej klasztoru

53 Katalog zabytkéw... Koscioly i klasztory srodmiescia, 2,
op. cit., s. 12; Michat Rozek, Mecenat artystyczny miesz-
czanstwa krakowskiego w XVIII wieku, Biblioteka Krakow-
skanr 110, 1977, s. 54, 56.
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22. Sygnatura na dekoracji sztukatorskiej w skarbcu koscio-
ta Mariackiego

23. Dekoracja sztukatorska na sklepieniu skarbca kosciota
Mariackiego

Karmelitow (il. 3) sugerowataby raczej autorstwo
starszego z Kaliskich.

Nieco pozniej ktorys z Kaliskich ponownie pra-
cowat na Bielanach, o czym $wiadczy podpis wraz
z data 1695 wyryty w tynku na $cianie dawnego ar-
chiwum w pd. wiezy fasady kosciota. Nie wiadomo
niestety do jakiej pracy miatby si¢ on odnosic¢*.

W roku 1698 w kosSciele $w. Anny zostal za-
trudniony snycerz Kaliski (czyli zapewne starszy
z rzezbiarzy), ktoremu ks. Piskorski zlecit wykona-
nie krucyfiksu na tecze (il. 21). Rzezba powstawata
w czerwcu i lipcu tego roku, a jej autor miat otrzy-
mac 45 zlp., chociaz ostatecznie wyptacono mu

3¢ J. Gajewski, Kaliski Kazimierz, op. cit., s. 323. Tam in-
skrypcje odpisano: Kasimirus Kaliski. A.I.S. A.D. 1695.
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24. Plaskorzezby figuralne na sklepieniu skarbca kosciota
Mariackiego

25. Figura Baranka na tumbie mauzoleum §w. Jana Kantego
w kosciele sw. Anny

tylko 41 zlp.’” Podczas prac konserwatorskich z ty-
hu perizonium krucyfiksu odkryto sygnaturg rzez-
biarza, o tresci KAS: KALISKI / ALI: Tesiora AD
1698%®. Pawet Pencakowski — monografista tego
dzieta — postawit bardzo interesujace pytanie o po-
wod, dla ktérego tak prestizowy element wystroju
kolegiaty akademickiej powierzono Kaliskiemu,
anie znacznie zdolniejszemu Baltazarowi Fontanie.
Zdaniem tego badacza, wtoski artysta zorganizowat
w Krakowie jedynie warsztat sztukatorski i nie miat
praktycznych mozliwosci wykonania duzej figury
w drewnie. Za wyborem takiego materialu mogto

ST AUJ 318, s. 21, 25, 31.

58 P. Pencakowski, Znak Syna Czlowieczego, op. cit., s. 51,
il. 9. Autor ten nie odczytal drugiego nazwiska rzezbiarza,
proponujac lekcje IPSIOLO.
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26. Krucyfiks na teczy ko$ciota w Zebocinie

przemawia¢ przywiazanie do tradycji drewnianych
krucyfiksow tgczowych, a takze wzgledy konstruk-
cyjne, ktore utrudniaty zamocowanie odsunigtej od
Sciany ciezkiej rzezby ze stiuku®. Wszystkie te uwa-
gi wydaja si¢ trafne, warto jednak doda¢, ze decyzja
o powierzeniu tej rzezby Kaliskiemu raczej nie byta
przypadkowa. Mozliwe, ze juz wcze$niej dal si¢ on
pozna¢ jako autor drewnianych krucyfiksow o du-
zej ekspresji, a ks. Piskorski znat go zapewne dhuzej
niz Fontang i zatrudniat juz od przynajmniej 10 lat,
zapewne wigc uwazal, ze wlasnie on wywiaze si¢
lepiej z takiego zlecenia.

Wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze starszy
Kaliski jest rowniez autorem innych, waznych ide-
owo elementow wystroju kolegiaty, ktére wyko-
nano z drewna. Mozliwe, ze nalezy do nich figura
Baranka na tumbie ottarza $w. Jana Kantego (il.
25), chociaz z braku podobnych rzezb wsrdd po-
twierdzonych prac Kaliskiego taki wniosek trudno
oprze¢ na analizie. Figurg t¢ wykonano najpierw ze
srebra, a za model dla niej zaptacono 23 VI 1700
1 ztp. 15 gr snycerzowi, ktdrego nazwiska niestety

% Ibidem, s. 53-54.
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27. Epitafium Michata Waleriana Morsztyna w kaplicy
bl. Salomei

nie podano®. Jednak juz 3 VI 1702, a wigc zapew-
ne bezposrednio po dotarciu do Krakowa informa-
cji 0 zajeciu Warszawy przez Szwedow, ale jeszcze
dlugo przed ich wkroczeniem do Matopolski zapta-
cono 9 zlp. nieokreslonemu snycerzowi za wyko-
nanie nowej figury z drewna®!, ktora jest zapewne
tozsama z istniejaca do tej pory.

Wsrod licznych nawigzan do kompozycji na te-
czy kosciota $w. Anny stylistycznie zblizony do prac
Kaliskiego jest krucyfiks z gloria i figurami aniotow
w koéciele w Zebocinie (il. 26), ktory zostal prze-
budowany przez ks. Piskorskiego w 1. 1688—1690%.
Zapewne duchowny kierujacy budowa kolegiaty
akademickiej nie stracit kontaktu ze swa dawna pa-

8 AUJ 318, s. 247. Drugi model wykonat za darmo Baltazar
Fontana. Nie wiadomo, ktory zostat przeznaczony do reali-
zacji.

61 AUJ 318, s. 248. Rzezba ta zostata posrebrzona 28 VI
1702. Nie wiadomo co si¢ stato z figura srebrna. Mozliwe,
ze zdecydowano si¢ ja ukry¢ lub wywiez¢ z miasta i dlatego
zostala zastapiona drewniang imitacja.

¢ 'Wanda Boczkowska, Piskorski Jan, w: Polski Stownik
Biograficzny, t. 26, z. 110, s. 560.
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28. Figurki aniotkow: w zwienczeniu ottarza gtownego ko-
sciota w Grodzisku (po lewej) i na epitafium M.W. Morsz-
tyna w kaplicy bt. Salomei

29. Dekoracja sztukatorska sklepienia kaplicy $w. Francisz-
ka Borgiasza (obecnie Wieczerzy Panskiej) przy kosciele
$$. Piotra i Pawla

rafia 1 zamowit dla niej grupe rzezbiarska u jednego
z artystow, ktorych zatrudniat w Krakowie. Na au-
torstwo jednego z Kaliskich wskazuje w tym przy-
padku jednak nie sama figura Chrystusa, ale mo-
delunek otaczajacych ja gtowek anielskich, ktore
szczegolnie przypominaja wspomniane sztukaterie
z ostatnich lat w. XVII. Dlatego wydaje si¢ prawdo-
podobne, ze dzielo to wykonatl mtodszy z rzezbia-
rzy, probujac nasladowac doskonalsze artystycznie
krucyfiksy wykonane przez ojca.

W przerwach migdzy zleceniami dla ko$ciota
uniwersyteckiego Kaliscy wykonywali tez inne pra-
ce. Zapewne naleza do nich cztery boczne rzezby
na epitafium Michala Waleriana Morsztyna (il. 27)
w kaplicy bt. Salomei przy kosciele Franciszkanow
w Krakowie, ktore ze wzgledu na podobienstwo
do figur w oltarzu grodziskim nalezatoby taczyc¢ ze
starszym z rzezbiarzy. Postaci siedzacych rycerzy
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30. Figura na dziedzincu furty klasztoru Misjonarzy na Stra-
domiu

zostaly najpewniej dorobione na wzor rzezby le-
zacej posrodku, wykonanej w Dgbniku, ale figurki
aniotkéw w zwienczeniu sg bardzo zblizone do tych
w zwienczeniu oltarza grodziskiego®. Kolejnym
dzielem jednego z Kaliskich jest prawdopodobnie
figura Matki Boskiej Niepokalanej nad portalem
dziedzinca budynku furty klasztoru Misjonarzy na
Stradomiu® (il. 30), noszaca dat¢ A:D: 1699. Dy-
namiczny modelunek szat pozwala si¢ w tym przy-
padku domysla¢ autorstwa mlodszego rzezbiarza.
Podobna w kompozycji, ale stabsza artystycznie,

8 Marmurowe elementy epitafium, wraz z jedna figura zo-
stalty wykonane przez Jakuba Bielawskiego w 1. 1697—-1698
(Archiwum Prowincji Karmelitow Bosych w Czernej, sygn.
AKC-82: Connotationes alborae marmoris, 1691-1711,
k. 71v=74v). Za udostgpnienie mi niepublikowanych wy-
pisow z tego zrodta dzigkuje dr. Jozefowi Skrabskiemu.
Zob. tez Jozef Skrabski, Kamieniarsko-rzezbiarski osrodek
w Debniku pod Krakowem w latach 1625—1945 w swietle
materiatow archiwalnych z klasztoru karmelitow bosych
w Czernej, w przygotowaniu.

6 Za informacje o tym dziele i sugesti¢ na temat jego autor-
stwa dzigkuj¢ dr. Michalowi Wardzynskiemu.
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31. Figura na bramce cmentarza przy kosciele parafialnym
w Myslenicach

jest figura na bramce przed ko$ciotem parafialnym
w Myslenicach® (il. 31).

Niedlugo pozniej ktorys z Kaliskich wykonat
dwie interesujace dekoracje sztukatorskie. Przy
braku przekazoéw archiwalnych nie sposob rozstrzy-
gnac czy ich gldownym autorem byt ojciec, czy syn,
zwlaszcza ze jest rOwniez mozliwe, ze pracowali oni
wspolnie. Mozna jedynie stwierdzi¢, ze za autor-

6 Niewykluczone, ze zostata ona wykonana przez tego sa-
mego ucznia lub wspdtpracownika Kaliskich, ktory odkut
grodziskie posagi Bolestawa Wstydliwego i Sw. Kingi.
Maja one podobne, charakterystyczne twarze o zbyt matych
ustach i zaokraglonych podbrodkach.
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32. Fragmenty dekoracji kaplicy §w. Franciszka Borgiasza
przy kosciele §$. Piotra i Pawta (po lewej) i kaplicy Loretan-
skiej przy kosciele Bozego Ciata (po prawej)

stwem mtodszego rzezbiarza przemawia swobodny
modelunek obu sztukaterii, ktory rézni je od deko-
racji sklepienia skarbca mariackiego (il. 23, 24).

Weczeéniejsza jest dekoracja kaplicy sw. Fran-
ciszka Borgiasza przy kosciele $$. Piotra i Pawta (il.
29), ktora zostata wykonana w roku 1698 kosztem
podstolego bractawskiego Aleksandra Drozdow-
skiego®. Dzielo to nie bylo dotychczas wiazane
z Kaliskim, nie odnaleziono tez na nim sygnatury,
ktora jednak mogla zosta¢ zatarta podczas prac kon-
serwatorskich. Za jego autorstwem przemawia jed-
nak sposob opracowania aniotkow, ktorych twarze
sa niemal identyczne ze znanymi z pdzniejszej sy-
gnowanej pracy (il. 32). Sztukateria ta jest ostatnia
z zespotu szesciu dekoracji kaplic kosciota, ktorych
wykonanie za kazdym razem powierzano innym ar-
tystom, zawsze jednak powtarzano przyjgty na po-
czatku schemat kompozycyjny®’. Praca Kaliskiego
wyrdznia si¢ przede wszystkim ukazaniem postaci
w odwaznych skrétach oraz wprowadzeniem mo-
tywu anioltka stojacego na obtokach i podtrzymuja-
cego obramienie, ktory zastosowano juz w skarbcu
mariackim.

% Jerzy Paszenda, Datowanie stiukow sklepiennych w ko-
Sciele Swietych Piotra i Pawla w Krakowie, w: Sztuka baro-
ku. Materialy sesji naukowej ku czci Sp. profesorow Adama
Bochnaka i Jozefa Lepiarczyka zorganizowanej przez kra-
kowski oddzial Stowarzyszenia Historykow Sztuki i Instytut
Historii Sztuki UJ, Krakow, 89 czerwca 1990 roku, red.
Marcin Fabianski, Kazimierz Kuczman, Krakow 1991,
s. 94.

7 M. Kurzej, ,,Nurt italianizujacy...”, op. cit., s. 217-220.
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33. Sygnatura na dekoracji nad portalem kaplicy Loretan-
skiej przy kosciele Bozego Ciata

34. Dekoracja nad portalem kaplicy Loretanskiej przy ko-
sciele Bozego Ciata

W nastgpnym roku powstata dekoracja sztuka-
torska kaplicy Loretanskiej przy kosciele Bozego
Ciata na krakowskim Kazimierzu. Sktada si¢ ona
z dwoch czgsci: umieszezonych na sklepieniu obra-
mien z lisci laurowych zawieszonych na chustach,
figur aniotkéw i1 bukietow r6z w wazonach oraz
znajdujacej si¢ nad portalem swobodnej rzezbiar-
skiej kompozycji ztozonej z figur aniotow leza-
cych na przyczotku oraz wizerunku Matki Boskiej
z Dzieciatkiem ukazanej na tle domku przenoszo-
nego przez aniotki i otoczonego gloria promieni-
sta. Rowniez to dzieto nie bylo dotychczas taczo-
ne z Kaliskim, a jego elementy réznie datowano.
Sztukateria wewngtrzna miata powsta¢ po roku
1670, natomiast zewngtrzna — okoto potowy wieku
XVII%. Ich szczegdtowe pordéwnanie, zwlaszcza
zestawienie gtowek aniotkow, dowodzi jednak, ze
zostaly one wykonane przez tego samego autora,
ktory pozostawil swoj podpis KASIMI: KALISKI
/ AD 1699% umieszczony na podwalinie domku
(il. 33). Sztukateria ta wyrdznia si¢ nietypowym
rozplanowaniem i awangardowa forma. Nowatorski
jest juz sam ksztalt obramien we wngtrzu (il. 35),

% Por. Katalog zabytkéw... Kazimierz i Stradom. Koscioly
i klasztory, 1, op. cit., s. 50.

% Za identyfikacje ostatniego, stabo czytelnego znaku tej
daty, dzigkuje p. Marcie Bobek, ktora przeprowadzita w ka-
plicy badania konserwatorskie.
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35. Fragment dekoracji sklepienia kaplicy Loretanskiej przy
kosciele Bozego Ciata

36. Kapitele fasady ko$ciota §w. Anny

jednak na szczegdlna uwage zastuguje autonomicz-
na kompozycja rzezbiarska znajdujaca si¢ powyzej
wejscia (il. 34). Sceng translacji Domku harmonij-
nie umieszczono na tle glorii, ktora jest oprocz prac
Baltazara Fontany pierwszym tego typu dzielem
w Matopolsce, a gdyby nie sygnatura, jej datowanie
na czas pozniejszy o pigédziesiat lat moglo wyda-
wac sig uprawnione.

Jak juz wspomniano, w kolejnych latach Kaliscy
odkuwali kapitele na fasadg kosciota $w. Anny (il.
36). Zostaly one wykonane bardzo starannie i nale-
za do najlepszych elementéw kamieniarki kosciota.
Zardéwno glowice srodkowe, z motywem galazek
wplecionych w diadem pomigdzy wolutami, jak
i zewngtrzne — z girlandami i glowkami aniotkow
—nawiazuja do prac Baltazara Fontany we wngetrzu
kosciota. Chociaz nie wiadomo, czy ich ksztalt jest
dzielem inwencji sztukatora, czy tez dostarczonego
mu projektu, to Kaliski starat si¢ zapewne naslado-
wac jego pracg, poniewaz powtdrzyt nawet charak-
terystyczne rysy twarzy aniotkow.

Prace obu Kaliskich dla ko$ciota uniwersyteckie-
g0 sa ostatnim $wiadectwem ich dziatalno$ci zawo-
dowej. Mozna jedynie zalowac, ze prace Kaliskich
por. 1703 nie sa znane, poniewaz ich tworczo$¢ roz-
wijata si¢ w bardzo interesujacym kierunku. Mozli-
we, ze mtodszy z rzezbiarzy wyjechat z Krakowa,
a starszy zakonczyl juz dziatalno$¢ zawodowa.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze przedstawione oeuvre
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zapewne nie okaze si¢ kompletne, a w przysztosci
mozna liczy¢ na ujawnienie dalszych sygnowanych
dziet Kaliskich.

skeskosk

Tworczosci rzezbiarzy cechowych nie da sig
oczywiscie porowna¢ z dzietami wybitnego sztu-
katora Fontany, ktory pod wzgledem poziomu ar-
tystycznego dystansowat cate krakowskie $rodo-
wisko artystyczne. Niektorzy z lokalnych tworcow
okazali si¢ jednak bardzo podatni na nowe wptywy,
a zarazem bardziej wszechstronni od wyspecjali-
zowanych przybyszow. Do rozwinigcia tych cech
zmuszata ich zapewne wtasnie naptywowa konku-
rencja, pod wptywem ktdérej musieli unowoczesniaé
repertuar form, a takze poszukiwacé zlecen o bardzo
réznorodnym charakterze, pracujac w drewnie, ka-
mieniu i stiuku.

Starszy z Kaliskich chyba najswobodniej po-
stugiwal si¢ drewnem, co jest zapewne zwiazane
z rozpoczeciem przez niego kariery zawodowej od
prac w tym materiale. Szczegdlnie wysoki poziom
prezentuja zwiazane z nim krucyfiksy, w ktorych
opracowaniu rzemies$lnicza wirtuozeri¢ wykorzy-
stano do osiagnigcia naturalizmu. Mtlodszy jest
bardziej uchwytny jako kamieniarz wykonujacy
niefiguralne elementy dekoracyjne. Mozna jednak
przypuszczac, ze i on nauczyt si¢ modelowac figu-
ry ludzkie i doszedt w tym do znacznej bieglosci.
Mozliwe tez, ze obaj rzezbiarze wykonywali udane
dekoracje sztukatorskie. Kazda z nich zostata zapla-
nowana w oparciu o inny schemat i ztozona z od-
miennego zestawu motywow, sposrod ktorych tylko
nieliczne si¢ powtarzaja. Wydaje si¢, ze sytuacja ta
jest wynikiem komponowania sztukaterii opartej na
sugestiach badz tez projektach dostarczanych przez
fundatorow. Dekoracja w skarbcu kosciota Mariac-
kiego (il. 23, 24) jest pod tym wzgledem najmniej
spojna, a tradycyjne kartusze w lunetach nie zosta-
ly powiazane z podtrzymywanymi przez aniotki
obramieniami na osi. Ten ostatni motyw, skadinad
do$¢ nietypowy, nie zostat jednak w zaden spo-
sob zharmonizowany z plaskorzezbami wewnatrz
ram. Wigksza konsekwencj¢ cechuje dekoracja
w kosciele jezuickim (il. 29), ktéra — mimo opar-
cia jej na schemacie uksztaltowanym szes¢dziesiat
lat wczesniej — odznacza si¢ duza plastycznoscia
i dynamizmem figur. Sztukateria sklepienia kapli-
cy w kazimierskiej farze (il. 35), mimo ciekawego
motywu ,,podwieszenia” obramien do zwornika
sklepienia, rowniez zawiera elementy stabo powia-
zane z reszta — do ktorych naleza figurki aniotkow
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i bukiety kwiatdw w wazonach. Najciekawsza jest
niewatpliwie kompozycja nad portalem (il. 34), za
ktora stoi jednak dluga tradycja przedstawiania sce-
ny translacji Domku Loretanskiego, przekazana by¢
moze za posrednictwem rycin. Rownie ztozona jest
geneza potlezacych figur na przyczotku, ktora sigga
jeszcze nagrobkow medycejskich Michata Aniota.
Mozna przypuszczaé, ze jednym ze zrodet inspiracji
byly w tym przypadku figury w nadtuczach arkad
nawy rzymskiego ko$ciota S. Maria del Popolo,
chociaz wydaje si¢ raczej niemozliwe, by ktorys
z Kaliskich znat je z autops;ji.

Na przyktadzie omowionych dziel mozna za-
obserwowac, jak twoérczos¢ krakowskich artystow
cechowych zmieniata si¢ pod wplywem nowych
wzorcow sztuki rzymskiej docierajacych w tym
czasie do Polski. Najprawdopodobniej Kaliscy ze-
tkngli si¢ z nimi w Grodzisku, za posrednictwem
ks. Sebastiana Piskorskiego — uczonego wyksztal-
conego w Rzymie 1 dobrze obeznanego z tamtej-
szymi pradami artystycznymi — ktory byt dla nich
najwazniejszym zleceniodawca. Przy realizacji
sktadanych przez niego zamdwien rzezbiarze mogli
si¢ tez zapozna¢ z tworczoscia Baltazara Fontany.
Zapewne wykorzystali t¢ okazj¢ do studiowania
prac zdolniejszego Wtocha juz w momencie ich po-
wstawania. Dzigki temu mogli nie tylko unowocze-
$ni¢ stosowany zaséb motywow, ale tez udoskona-
li¢ technikg. Wydaje sig zreszta, ze byto to dla nich
konieczno$cia, gdyz w Krakowie w ostatnich latach
wieku XVII nowe formy w rzezbie, wywodzace si¢
z tworczosci Berniniego, staly si¢ juz tak modne,
ze artysci lokalni musieli je zacza¢ wprowadzac¢ do
swojego repertuaru’®.

Mimo ze Kaliskim udato si¢ to znakomicie, ra-
czej nie nalezeli oni do artystow wybijajacych si¢
talentem 1 umiejgtnosciami poza skalg Krakowa.
Mozliwe, ze jest to jedna z przyczyn, dla ktorych
tylko jedno ich dzieto znalazto si¢ poza miastem
i pobliskim Grodziskiem. Trzeba jednak przyznac,
ze w srodowisku artystycznym matopolskiej metro-
polii nalezeli do wazniejszych rzezbiarzy ostatniej
tercji wieku XVII, a o ich pozycji w tym $rodowi-
sku $wiadczy zarowno znaczna ilo$¢ prac, jak i do-
bra klasa artystyczna oraz innowacyjno$¢ niekto-
rych z nich.

" Podobne zjawisko mozna zaobserwowa¢ na przyktadzie
tworczosci Jerzego Hankisa (zob. Tomasz Pasteczka, ,,Jerzy
Hankis — snycerz krakowski”, praca magisterska napisana
pod kierunkiem prof. dr hab. Jana K. Ostrowskiego w [HS
UJ, 2005, 5. 53-55).
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KAZIMIERZ KALISKI AND SON: CRACOW SCULPTORS OF THE LAST
DECADES OF THE 17™ CENTURY

Kazimierz Kaliski had a son who was named after him and
followed the same trade. That is why it is not easy to decide
whether a particular reference or signature points to father or
son. Their original family name was probably Tgsiora, but in
Cracow they were called Kaliski, an adjectival formation hint-
ing at Kalisz, the town they had come from. In the early 1670s
Kaliski senior (c. 1640-1714) worked together with Pawet
Monik on the altarpiece of the Camaldolese Church at Bielany.
In 1672 he married his master’s widow and, we may assume,
took over his workshop. Soon afterwards he was admitted into
the guild of sculptors at Kazimierz. It is possible that the sculp-
tures of St Anne altar in the Camaldolese Church was the work
of Kaliski the elder (1678, Fig. 1). He was then commissioned
by the Carmelites from the Piasek Convent to execute as model
for the statue of the Blessed Virgin Mary (1678, Fig.4); he may
also have completed the statues in the conventual staircase
(1674, Fig. 3). In the 1680s he (together with his son?) worked
at Grodzisko, where he executed a statue of Christ in the Gar-
den of Gethsemane (Fig. 7 and 8), the statues in the main altar-
piece (Fig. 9-11), and perhaps some of the statues on the pe-
rimeter fence of the church (Fig. 15). Among his best works are
the wooden roods, which can be found at Lezajsk (1691, Fig.
19) and in the Cracow churches of St Anne (1698, Fig. 21) and
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Corpus Christi (Fig. 20). It is also possible that he sculpted the
statues on the facades of St Peter and Paul’s (1691, Fig. 17) and
St Thomas’ (Fig. 18), sida figures on M.W. Morsztyn’s tomb at
the Franciscan Church (1696, Fig. 27-28).

Kazimierz Kaliski junior (born c. 1660) joined the Cracow guild
of bricklayers and stonemasons in 1681. He functioned there as
warden and clerk until 1686, when he had to face charges of
backbiting and dereliction of duty. Kaliski junior executed the
sarcophagus of Bishop Trzebicki in St Peter and Paul’s (1680,
Fig. 5) and, most probably, the rood at the chancel arch of the
parish church at Zebocin (Fig. 26).

Both sculptors worked on elements of masonry at St Anne’s, in-
cluding the impressive stone capitals of the facade (1700-1702,
Fig. 36), although it is by no means easy to decide which of the
two should be given credit for the plasterwork in the vault of
St Peter and Paul’s (1698, Fig. 29) or the Loreto Chapel in the
Corpus Christi Church (1699, Fig. 33-35) as well as for statues
of blessed Salomea in Grodzisko (Fig. 14) and the Virgin Mary
at the courtyard of Vincentians closter in Cracow (fig. 30).
What is clear, however, is that the work of these local artisans
at the turn of the 17th century was influenced by new ideas of
the representational art originating from Rome.

2012-01-11 16:19:19



rocznik krakowski 2011.indd 54 2012-01-11 16:19:19



Rocznik Krakowski, t. LXXVII, 2011
ISSN 0080-3499

KAMILA FOLLPRECHT

NIEZNANE POCZATKI TOWARZY STWA ROLNICZEGO
W KRAKOWIE

Wpodsumowaniu pierwszego polwiecza dzia-
falnosci Towarzystwa Rolniczego Krakow-
skiego Jan Alfons Lippoman napisat ,,dopiero
w roku 1845, korzystajac z chwilowej, chociaz po-
zornej tylko ciszy politycznej, grono obywateli sil-
nej woli 1 goracych uczué patriotycznych, zdotato
zatozy¢ jednoczesnie we Lwowie i w Krakowie To-
warzystwa Rolnicze dla skupienia wspolnej pracy
w dzwiganiu kraju z jego upadku ekonomicznego™!.
Nazwa Towarzystwo Rolnicze Krakowskie funk-
cjonowala zreszta dopiero od 1882 r. — pierwotnie
byt to Komitet Gospodarczo-Rolniczy dla okregu
Wolnego Miasta Krakowa?.

Tymczasem w poniedziatek 9 marca 1818 r.
w Krakowie, w kamienicy przy ulicy §w. Jana
(nr 11), nalezacej do hrabiego Stanistawa Wodzic-
kiego, prezesa Senatu Rzadzacego Wolnego Miasta
Krakowa® zebrato si¢ grono obywateli, ktorzy rozu-
miejac koniecznos¢ upowszechnienia niezbednych
zmian w rolnictwie postanowili powota¢ Towarzy-
stwo Rolnicze*.

Utworzenie Wolnego Miasta Krakowa wyzwoli-
o w krakowianach zapat do dziatalnosci spotecznej,
czego dowodem jest powstanie w 1815 r. Towarzy-
stwa Naukowego Krakowskiego®, w 1816 r. Towa-
rzystwa Dobroczynno$ci Wolnego Miasta Krakowa

I Jan Alfons Lippoman, Pamietnik Towarzystwa Rolni-
czego Krakowskiego za czas od r. 1845 do r. 1895, Krakoéw
1898, s. 13.

2 Stownik polskich towarzystw naukowych. Tom Il towa-
rzystwa naukowe i upowszechniajqce nauke dzialajqce
w przesztosci na ziemiach polskich, cz¢$¢ 2, opr. Krystyna
Gora-Szkaradek, Barbara Krajewska-Tertakowska, Joanna
Kurjata, Warszawa 1994, s. 291-295.

3 Adam Chmiel, Domy krakowskie. Ulica sw. Jana, cze$é
I-11, Biblioteka Krakowska nr 61-62, 1924, s. 67-68.

4 Por. Aneks nr 1.

5 Danuta Rederowa, Z dziejow Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego 1815-1872. Karta z historii organizacji na-
uki polskiej pod zaborami, Krakow 1998, s. 15—-19.
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i jego Okregu®, czy w 1817 r. Towarzystwa Przyja-
ciot Muzyki’. Wsrod aktywnych dziataczy tych to-
warzystw znajdujemy takze przysztych zalozycieli
Towarzystwa Rolniczego.

Janina Bieniarzowna stwierdzila, ze ,,mimo ze
Wolne Miasto Krakdéw byto rzeczpospolita o cha-
rakterze miejskim, ¥ jego ludnosci utrzymywato
si¢ z rolnictwa. W sktad bowiem okrggu wchodzito
224 wsi: 137 prywatnych, 47 narodowych i 40 du-
chownych™®. Tworzac zasady ustroju Rzeczypospo-
litej Krakowskiej postanowiono takze uregulowac
W dobrach duchownych i narodowych prawa wta-
snosci i powinnosci wloscian” i w tym celu zostata
powotana w 1815 r. Komisja Wioscianska’. Dziata-
o w niej kilku zatozycieli Towarzystwa Rolniczego:
Jan Drake, Franciszek Piekarski, Konstanty Popiel,
Feliks Radwanski, Wincenty Siemienski, ksiadz
Karol Skorkowski, Florian Straszewski, Jan Wie-
lopolski. Swoje poglady na sprawy wloScian oraz
zasady nowoczesnego rolnictwa niektorzy z nich
upowszechniali drukiem!®,

¢ Pamietnik Towarzystwa Dobroczynnosci Krakowskiego,
Krakow 1868, s. 73-74.

7 Jozef Reiss, Almanach muzyczny Krakowa 1780-1914,
t. 1, Biblioteka Krakowska nr 102, 1939, s. 23-24.

8 Janina Bieniarzowna, Zycie gospodarcze w Wolnym Mie-
scie Krakowie, Krakow 1967, s. 8.

? Szczesny Wachholz, Reforma chiopska w Rzeczypospoli-
tej Krakowskiej w swietle dokumentow archiwalnych, ,,Cza-
sopismo Prawno-Historyczne” R. VI: 1954, z. 2, s. 288, 296,
297, 302. Por. idem, Rzeczpospolita Krakowska. Okres od
1815 do 1830 r., Warszawa 1957.

10 Franciszek Piekarski, Ekonom kollegom kraju nowo
wcielonego, sposoby gospodarowania, rolnictwa, hodowa-
nia koni, bydta, owiec, sadownictwa, przyczynienia panom
swoim we dwaojnasob intraty podajqcy, z wzorami dzienni-
kow, ksiqzek i rejestrow, Krakow 1810; idem, Gospodarz
krakowski, projekta poprawienia rolnictwa krajowego obej-
mujqcy. Pismo periodyczne, nr 1, Krakow 1811; idem, Pro-
Jjekt, jako krajowe rolnictwo, chow bydla, koni, owiec itp.
bez zadnego nakladu w catym kraju w jednym roku popra-
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Inicjatorzy powotania Towarzystwa to przewaz-
nie wiasciciele dobr ziemskich, majacy praktyczne
doswiadczenie w prowadzeniu gospodarstwa rolni-
czego'!. Podrézujac po Europie oraz bedac wiasci-
cielami majatkéw zardéwno w granicach Wolnego
Miasta Krakowa jak i w Krélestwie Polskim pozna-
wali dos§wiadczenia sasiadow w popularyzacji zmian
w rolnictwie'?>. W zamieszczonej jesienia 1802 r.
w ,,Gazecie Krakowskiej” reklamie Prospektu do
Dziennika Ekonomicznego Zamoyskiego czytamy:
,@Gospodarstwo, to jedyne zrodto bogactw naszego
kraju, z zalem dotad zupelnie prawie jest zaniedba-
ne; gdy inne narody przy niezmiernych manufak-
turach, rekodzietach i handlu, zwrécity baczne na
ekonomike oko. Ustanowily rozmaite towarzystwa
ekonomiczne, nagradzaja sowicie godne w niej wy-
nalazki, 1 o pierwszenstwo w zawody wpedzaja si¢
w tejze; stowem do wysokiego juz stopnia posungli
swe gospodarstwo. U nas przesady i wstrgt do go-
spodarstwa, zagrodzily wszelka droge wydoskona-
lenia onego™".

Tworcy Towarzystwa znali zapewne dzialania
podejmowane w Krolestwie Polskim, gdzie zain-
teresowani rozwojem rolnictwa cztonkowie po-
wotanego w Warszawie w 1800 r. Towarzystwa
Przyjaciot Nauk zatozyli w 1810 r. Towarzystwo
Gospodarczo-Rolnicze, dziatajace w latach 1810—
18121 1815-1817. Jednym z planowanych przez to
Towarzystwo sposobow upowszechniania wiedzy
rolniczej miato by¢ zaktadanie departamentowych

wic i do wiekszego wzrostu plony w ziarnie, bydle, koniach,
sadach, budowli podnies¢ a tego uskutecznienie jedynie od
dziedzicow, dzierzawcow zawisto, Krakow 1815; Feliks Ra-
dwanski, Mysli, tyczqce sie punktow ku wyprowadzeniu ludu
wiejskiego ze stanu podleglosci, Krakow 1815; Stanistaw
Wodzicki, O chodowaniu, uzytku, mnozeniu i poznawaniu
drzew, krzewow, roslin i ziot celniejszych ku ozdobie ogro-
dow przy zastosowaniu do naszej strefy dzielo mitosnikom
ogrodow poswiecone, Krakow 1818.

' Por. Aneks nr 1. O praktycznej wiedzy o prowadzeniu go-
spodarstwa wiejskiego, posiadanej przez osoby mieszkajace
na state w Krakowie, moze §wiadczy¢ list z 1872 r. prezy-
denta Jozefa Dietla do bratanka Leopolda, ktéremu w spad-
ku zapisal majatek Rzuchowa (Monika Andrasz-Mrozek,
., Glupim przebacz, chciwym zatkaj gebe, a zlosliwych uni-
kaj”. Testament Jozefa Dietla, ,,Rocznik Krakowski” 76:
2010, s. 129-136).

12 W ,,Gazecie Krakowskiej” omawiano najnowsze odkry-
cia, takze z dziedziny rolnictwa podajac np. ,,Wiadomosci
tyczace si¢ nauk, rolnictwa, wynalazkéw” (dodatek do nr 31
z 18 kwietnia 1802 r.) czy ,,Wiadomosci tyczace si¢ nauk,
kunsztéw, wynalazkéw i odkryciow” (dodatek do nr 81
z 10 pazdziernika 1802 r.).

13 Gazeta Krakowska” z 31 pazdziernika 1802 r., s. 1043.
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towarzystw rolniczych'*. Z badan Wtiadystawa
Grabskiego wynika, ze zamystu tego nie udalo sig
zrealizowa¢, jednak w zyciorysach dwoch zato-
zycieli krakowskiego Towarzystwa Rolniczego —
Franciszka Piekarskiego i Feliksa Radwanskiego
— odnotowano, ze byli cztonkami Towarzystwa Rol-
niczego Departamentu Krakowskiego'>. Na bazie
tych doswiadczen w 1812 r. powstato Towarzystwo
Rolnicze w Lublinie'®, a w 1816 r. Stanistaw Staszic
zalozyt Towarzystwo Rolnicze Hrubieszowskie'”.

Nie zachowatl si¢ protokol kolejnego zebrania
cztonkow Towarzystwa, zaplanowanego na dzien 17
marca, na ktorym mialy zosta¢ ustalone szczegoto-
we zasady dziatalno$ci. Wiemy jednak, ze zebranie
si¢ odbyto i zebrani zaakceptowali ,,ustawy, zamiar
dzialania przepisujace” czyli statut Towarzystwa.
Na kolejnym zebraniu w dniu 4 kwietnia uchwa-
lono ztozenie wniosku do witadz o zatwierdzenie
dziatalno$ci Towarzystwa Rolniczego Krakowskie-
go, liczacego wowczas co najmniej 58 cztonkow,
ktorzy wpflacili sktadke w wysokosci 45 ztotych
polskich. Wybrano wtadze Towarzystwa: prezesem
zostat Stanistaw Wodzicki, wiceprezesem Florian
Straszewski, sekretarzem Kazimierz Brzuchalski.
Whiosek zlozony do Senatu Rzadzacego Wolnego
Miasta Krakowa juz 4 maja 1818 r. uzyskal pelna
aprobate Stanistawa Wodzickiego, Prezesa Senatu
(zarazem prezesa nowo powstatego Towarzystwa),
wyrazajacego nadziejg, ze zapat jego tworcow po-
moze unowoczesnic¢ krajowe rolnictwo poprzez po-
pularyzacje naukowo opracowanych metod uprawy
ziemi i hodowli zwierzat's.

Czytajac korespondencj¢ zwiazana z zatwier-
dzeniem Towarzystwa widzimy, ze zaréwno jego
inicjatorzy, jak i wladze Wolnego Miasta Krako-
wa widzieli koniecznos¢ naukowego podejscia
do rozwiazywania probleméw rolnictwa. Do do-
kumentacji urzednicy dotaczyli pismo w sprawie
wniosku Franciszka Piekarskiego, prezesa Sadow
Kryminalnych Departamentu Krakowskiego i Ra-
domskiego, z 15 stycznia 1816 r. o zalozenie Kate-

4 Wiadystaw Grabski, Historia Towarzystwa Rolniczego
18581861 r., t. 1, Warszawa 1904, s. 37-66.

15 F.S., Wspomnienie o Felixie Radwarnskim, emerycie Aka-
demii i senatorze dozZywotnim Rzeczypospolitej Krakow-
skiej, ,,Themis”, poszyt II1, rok 1835, Krakow 1836, s. 121;
Konstanty Hoszowski, Biografie osmiu zgastych czltonkow
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, Krakow 1869,
s. 43.

16 W. Grabski, Historia Towarzystwa Rolniczego, s. 52-53.
17 Franciszek Bujak, Towarzystwo Hrubieszowskie Staszica,
Zamos¢ 1921, s. 5-8.

18 Por. Aneks nr 2.
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dry Rolniczej na Akademii Krakowskiej'. Projekt
przekazano wowczas komisji zajmujacej si¢ reor-
ganizacja Uniwersytetu i zostal on przynajmniej
czesciowo uwzgledniony, bo jak czytamy w Zdaniu
sprawy Zgromadzeniu Reprezentantow o polozeniu
interesow krajowych, przez delegowanego do tejze
Reprezentacji senatora za 1818 . ,,zalozenie Towa-
rzystwa Rolniczego i Katedry Teorii Rolnictwa przy
Uniwersytecie uwazaé nalezy za $rodki do podnie-
sienia tego przemystu nalezace™.

Mimo tak entuzjastycznie przyjmowanego utwo-
rzenia Towarzystwa Rolniczego nie znajdujemy
zadnych pozniejszych wzmianek o jego dzialalno-
sci. O udziale Stanistawa Wodzickiego w zawiaza-
niu Towarzystwa Rolniczego wspomniat w grudniu
1818 r. Stanistaw Mieroszewski, w przemowie wy-
gloszonej z okazji zatwierdzenia Wodzickiego przez
Sejm jako Prezesa Senatu Rzadzacego na kolejne
trzy lata?'. Stanistaw Wodzicki piszac pamigtniki
o Towarzystwie wspomina tylko raz i to niejako mi-
mochodem stwierdzajac, iz dyplom cztonka hono-
rowego Towarzystwa Ekonomiczno-Patriotycznego
w Pradze, ktory otrzymat w 1821 r., ,,przypisuje
najwigcej mojemu przewodnictwu w towarzystwie
rolniczem krakowskiem”?,

19 APKr, Akta Wolnego Miasta Krakowa, sygn. WMK V-
-71a, s. 9-10.

2 Dziennik Rozporzqdzen Rzqdowych Wolnego Miasta Kra-
kowa, rok 1818, s. 27. W opublikowanym wowczas ,,Sta-
tucie organicznym Uniwersytetu Krakowskiego”, w czgsci
»Wewnetrzne urzadzenie Szkoty Gtownej Krakowskiej”
zapisano, ze do Wydzialu Umiejetnosci Fizycznych 1 Ma-
tematycznych nalezy m.in. botanika z ogrodnictwem i le-
$nictwem, a do Wydzialu Prawa i Administracji nalezy rol-
nictwo.

2l Mieczystaw Krzywosad Kepienski, Stanistaw hr. Wodzic-
ki; prezes Senatu b. Rzeczypospolitej Krakowskiej (przyczy-
nek do dziejow Krakowa, 1815-1830), ,Biblioteka War-
szawska”, 1883, t. 4 (ogblnego zbioru t. 172), s. 209.

2 Pamietniki hr. Stanistawa Wodzickiego, Krakow 1888,
s. 237. Nie ma wzmianek o Towarzystwie w publikacjach
zrodtowych z tego okresu: Stanistawa hr. Wodzickiego wspo-
mnienia z przesztosci od roku 1768 do roku 1840, Krakow
1873; Klemens Bakowski, Kronika krakowska 1796—1848,
cz. II: od r. 1816 do 1831, Biblioteka Krakowska nr 30,
1906; Wspomnienia Ambrozego Grabowskiego, wyd. Sta-
nistaw Estreicher, Biblioteka Krakowska nr 40-41, 1909;
Pamietnik R. 1830/31 i kronika pamietnikowa (1787-1831)
putkownika Franciszka Salezego Gawronskiego, wyd. Jan
Czubek, Krakoéw 1916; Pomniki prawa Rzeczypospolitej
Krakowskiej 1815—1818, wyd. Wactaw Tokarz, Krakow
1932; Krakowskie miscelanea kulturalno-obyczajowe z li-
stow Stanistawa Wodzickiego (1818—1824), oprac. Renata
Zurkowa, ,,Roczniki Biblioteki PAN w Krakowie”, R. 7/8:
1961/62, 1963.
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O istnieniu Towarzystwa wspomina Janina Bie-
niarzowna w popularnonaukowej pracy wydanej
w 1967 r. przez Polska Akademi¢ Nauk Oddziat
w Krakowie podajac bez przywotania zrédta: ,,z ini-
cjatywy prezesa Wodzickiego powstaje w 1818 r.
Towarzystwo Rolnicze, ktorego celem bylo »ulep-
szenie rolnictwa we wszystkich jego oddziatach,
a to przez usunigcie zadawnionych przesadow,
przystosowanie pozytecznych w kraju i za granica
robionych wynalazkow, przedsigbranie nowych do-
$wiadczen i polepszenie bytu wloscian«. Towarzy-
stwo liczyto poczatkowo 250 cztonkdw, ale dalsze
jego losy nie sa znane™?.

Prawdopodobnie o Towarzystwie Rolniczym
wspominaja autorki biogramu Floriana Straszew-
skiego zamieszczonego w Polskim Stowniku Bio-
graficznym podajac, ze w 1818 r. byl wiceprezesem
Towarzystwa Agronomicznego®.

O dalszych losach Towarzystwa napisat wiele lat
pozniej Jozef Wawel Louis®: ,,zawiazano Towarzy-
stwo Praktycznego Rolnictwa, lecz przekonawszy
si¢ o trudnos$ciach krzewienia wiedzy gospodarskiej
na bruku miejskim, zamieniono je w roku nastep-
nym (1819) na Towarzystwo Rolniczo-Literackie.
To Towarzystwo Rolnicze, z prezesem senatu hr.
Wodzickim na czele, nudzac si¢ w kole swych in-
teresOw niepomatu, zatozylto znowu dla rozryw-
ki cztonkéw Towarzystwa i ich rodzin resursg,
za pobraniem wpisowego zlp. 45 i rocznej optaty
zlp. 20. Lokal resursy sktadat si¢ z 4 pokoi na dru-

3 J. Bieniarzéwna, Zycie gospodarcze, s. 9. Wzmianek
o Towarzystwie nie ma w opracowaniach dotyczacych tego
okresu: Hilary Mgciszewski, Historia Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej (Epoka czasu od miesiqca maja 1815 do listopada
1846 roku), Krakow 1851; Antoni Tessarczyk, Rzeczpospo-
lita Krakowska wolna, niepodlegla i scisle neutralna, pod
opiekq trzech wielkich mocarstw. Austrii, Prus i Rosji, a za
rekojmiq Kongresu Wiedenskiego (1815—1846), Krakow
1863; Jacek Mieroszewski, Dzieje Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej, ,,Przewodnik naukowy i literacki” R. 14: 1886;
Janina Bieniarzéwna, O chilopskie prawa. Szkice z dzie-
Jjow wsi matopolskiej, Krakow 1954; Szczgsny Wachholz,
Rzeczpospolita Krakowska. Okres od 1815 do 1830 r., War-
szawa 1957; Wojciech M. Bartel, Ustroj i prawo Wolnego
Miasta Krakowa, Biblioteka Krakowska nr 116, 1976; Jani-
na Bieniarzoéwna, Jan M. Matecki, Dzieje Krakowa. Tom 3.
Krakow w latach 1796—1918, Krakow 1985.

2 Elzbieta Orman, Barbara Stepniewska-Janowska, Stra-
szewski Florian, w: Polski Slownik Biograficzny, t. 44,
s. 241.

% Jozef Wawel Louis, Urywki z dziejow i zycia mieszkan-
cow Krakowa, wyd. Janina Bieniarzowna, Wiestaw Bien-
kowski, Biblioteka Krakowska nr 117, 1977, s. 201.
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gim pietrze hotelu Knotza?® i mieécit w sobie czy-
telnig ksiazek i gazet, wystawg modeli maszyn rol-
niczych, a nadto, co sklaniato najwigcej do zabawy,
sprzet wowczas mato znany i uzywany — bilard. Ten
resurs, w pierwszych latach istnienia ograniczony
na 6 miesi¢cy zimowych, pomimo przesiedlenia si¢
do Steinkellera?’, do Szydlowskiego Pod Roze,
do Maczynskich?’, do Jarzynskiego®’, do Kirchma-
jera®!, kilkuletnich przerw i wielorakich zmian sta-
tutéw, podtrzymywany przez te same kotka, ktore
postuzyty do zatozenia i utrzymania go w ruchu,
dotrwat do obecnej chwili pod nazwa Dawnej Re-
sursy Obywatelskiej i mieszka obecnie w Rynku
Gtéwnym, w domu bankowym”32,

We wspomnieniach Kazimierza Girtlera z 1823 1.
znajdujemy wzmianke o Resursie krakowskiej:
,»Wodzicki podobno byt jej promotorem i protekto-
rem, Brzuchalski, utrzymujacy pensj¢ megska, dosé
reputowana, byl sekretarzem, jakie byly jeszcze
funkcje, to jest, czyli byta jaka rada nadzorcza lub
komitet z cztonkéw wybierany, tego tez nie wiem.
Resursa miata najety porzadny lokal o dwoch salo-
nach, przeznaczonych na zebranie i na bilard, trze-
ci salon stanowil lektorium, pokdj tez byt wstepny
i przedpokoj, a bylo to na ulicy Brackiej w domu
Larischa®*® na pierwszym pigtrze. Umeblowanie
bylo bardzo skromne, nawet mizerne... w czytelni
zabawiano si¢ pismami czasowymi i gazetami, kto-
rych w réznych jezykach bylo kilkanascie egzem-
plarzy... w bilard bawiono si¢ bez przerwy, oba tez
instrumenta w ciagtym byty zajgciu™.

Okolicznosci powotania wiosna 1818 r. To-
warzystwa Rolniczego Krakowskiego, ktore nie
podjeto jednak statutowej dzialalno$ci, wymagaja
doktadnej analizy. Interesujace sa powiazania twor-

% Hotel Pod Krolem Wegierskim, potem Hotel Saski,
ul. Stawkowska 3/ul. $w. Jana 6, wlasnos¢ Macieja Knotza.
27 Prawdopodobnie kamienica ul. Szczepanska 5, wtasno$é
Piotra Steinkellera.

28 Hotel Pod Ro6za, wezesniej Hotel Rosyjski, ul. Florian-
ska 14, wlasnos¢ J.A. Szydtowskiego.

» Prawdopodobnie kamienica Rynek Gtowny 12, wtasno$é
Maczynskich.

30 Prawdopodobnie kamienica ul. Grodzka 2, wtasno$¢ To-
masza Jarzynskiego.

31 Kamienica Rynek Glowny 44, wilasnos¢ Wincentego
Kirchmajera.

32 Kamienica Rynek Gtéwny 25.

33 Kamienica ul. Bracka 12/pl. Wszystkich Swietych 6;
wlasnos¢ architekta Szczepana Humberta, potem nalezala
do barona Karola Larischa.

3% Kazimierz Girtler, Opowiadania. Pamietnik z lat 1803—
1831, oprac. Zbigniew Jabtonski, Jan Staszel, t. 1, Krakow
1971, s. 297.
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cow Towarzystwa z krakowska loza wolnomular-
ska ,,Przesad Zwycigzony” (czternastu z nich by-
o cztonkami lozy), a zapisane w statucie zamiary
szerzenia o$wiaty i dobrobytu nawiazuja do celow
masonerii. Ustalenie czy rzeczywiscie resursa byta
kontynuacja dziatalnosci Towarzystwa Rolniczego
wymaga dalszych badan zrodlowych, jednak musi-
my zauwazy¢, ze przytoczone opisy pomieszczen
zgadzaja si¢ z planowanym urzadzeniem siedziby
Towarzystwa®®. Takze przywotanie w potaczeniu
z resursa nazwisk Stanistawa Wodzickiego i Kazi-
mierza Brzuchalskiego potwierdza przypuszczenia,
ze szczytne cele przys$wiecajace powstaniu Towa-
rzystwa Rolniczego nie wytrzymaty proby czasu
oraz konfrontacji z rzeczywistoscia Wolnego Mia-
sta Krakowa. Moze zalozyciele w 1845 r. Komitetu
Gospodarczo-Rolniczego dla okregu Wolnego Mia-
sta Krakowa czerpali z do§wiadczen poprzednikow,
majac okazj¢ przedyskutowac w czasie wizyt w re-
sursie kwestie problematyczne. Autorka ma nadzie-
j&, ze niniejsza publikacja zapoczatkuje prace nad
tym tematem.

Zachowaly si¢ trzy wersje protokotu posiedze-
nia cztonkéw-zatozycieli Towarzystwa — dwa eg-
zemplarze sg przechowywanie w zespole akt Wol-
nego Miasta Krakowa w Archiwum Panstwowym
w Krakowie (sygn. WMK 1II-1, s. 497-504), trzeci
egzemplarz znajduje si¢ w Zaktadzie Narodowym
im. Ossolinskich we Wroctawiu, w materiatach Sta-
nistawa Wodzickiego (rkps 11660/111, s. 213).

Egzemplarz nr 1 (s. 497498, 503-504; s. 503
niezapisana) jest spisany czytelnym charakterem pi-
sma, prawdopodobnie przez sekretarza Kazimierza
Brzuchalskiego. Pisarz wpisat czg¢§¢ nazwisk osob
uczestniczacych w zebraniu w lewej kolumnie,
w prawej kolumnie pozostate osoby sktadaty wta-
snorgczne podpisy (tacznie 45 nazwisk). Wprowa-
dzona przez pisarza numeracja nazwisk moze suge-
rowac, ze podstawg tekstu byt brudnopis, na ktérym
uktad nazwisk byt inny. Na drugiej stronie znajduje
si¢ 17 nazwisk kolejnych cztonkow Towarzystwa,
ktorzy wpfacili sktadkg w terminie pozniejszym —
nagtéwek i dwa pierwsze nazwiska wpisane sg przez
pisarza, kolejne to wlasnorgczne podpisy, z boku sa
adnotacje reka pisarza o odebraniu sktadki (niektore
nazwiska powtarzaja si¢).

Egzemplarz nr 2 (s. 499-502, s. 500-502 nie-
zapisane) zostal spisany ta sama regka, wymienia

3 Por. Aneks nr 2.
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w jednej kolumnie 28 nazwisk cztonkow zatozycie-
li Towarzystwa.

Egzemplarz wroctawski jest pisany innym
charakterem pisma (mniej czytelnym), wpisane
w dwodch kolumnach 31 nazwisk to wlasnorgczne
podpisy.

Za podstawe edycji przyjeto egzemplarz nr 1,
zawierajacy najpelniejsza listg nazwisk cztonkow
Towarzystwa. Dwa pozostatle egzemplarze maja
inaczej zredagowane teksty protokotu — rdznice
w edycji zaznaczono wprowadzajac nawias { }.

Przy edycji tekstow uwzgledniono zalecenia in-
strukcji wydawniczej dla zrodet nowozytnych, opra-
cowanej pod kierunkiem Kazimierza Lepszego™.
Paginacjg rekopisu umieszczono w edycji w nawia-
sach kwadratowych [ |, konce za$ stron tekstu ory-
ginalnego zaznaczono dwiema uko$nymi kreskami
/1. Przy identyfikacji 0osob i obiektow wykorzystano
powotywane juz publikacje oraz kilka dodatkowych
wydawnictw zrodtowych oraz opracowan®’.

3¢ Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI
do polowy XIX w., Wroctaw 1953.

37 ,,Gazeta Krakowska” z 1818 r.; Kalendarzyk polityczny
wolnej i niepodleglej Rzeczypospolitej Krakowskiej pod
opiekq trzech Najjasniejszych i Najpotezniejszych monar-
chow zostajqcej na rok 1819, Krakow 1819; J.L. (Jozef
Louis), Kupcy krakowscy w epoce przejsciowej (1773—
1846), Krakow 1883; Ksiqzka pamiqtkowa Arcybractwa
Milosierdzia i Banku Poboznego w Krakowie od roku 1584
do 1884, Krakow 1884; Maria Estreicherowna, Zycie towa-
rzyskie i obyczajowe Krakowa w latach 1848—1863, t. I-11,
Biblioteka Krakowska nr 90-91, 1936; Materialy do stowni-
ka historyczno-geograficznego wojewodztwa krakowskiego
w dobie Sejmu Czteroletniego (1788—1792), opr. Karol Bu-
czek, Tadeusz Czort, Jan Szczudto, Adam Szumanski, War-
szawa—Wroctaw—Krakéw 1960; Bogumita Paloc-Schnay-
drowa, Jan Staszel, Krakow w roku 1846 w pamietnikach
Franciszka Salezego Gawronskiego i Kazimierza Girtlera,
w: ,,Roczniki Biblioteki PAN w Krakowie”, 7/8: 1961/62,
1963; Waldemar Komorowski, Paface miejskie Krakowa
pierwszej potowy XIX w., ,,Teki Krakowskie”, R. 13: 2001,
s. 81-116; Joanna Brzozka, Dzieje rodziny Florkiewiczow
herbu Ozdoba z Mloszowej w XIX wieku, Biblioteka Kra-
kowska nr 148, 2006; Iwona Keder, Waldemar Komorow-
ski, Tkonografia placu Wszystkich Swietych oraz ulic Fran-
ciszkanskiej, Poselskiej, Senackiej i Kanoniczej w Krakowie,
Krakéw 2007; Waldemar Komorowski, Aldona Sudacka,
Rynek Gtowny w Krakowie, Wroctaw—Warszawa—Krakow
2008; Lukasz T. Sroka, Sprawiedliwi chcq by¢ doskonali.
Z dziejow wolnomularstwa w Krakowie od XVIII wieku do
wspolczesnosci, Biblioteka Krakowska nr 154, 2010.

3% APKr, Akta Wolnego Miasta Krakowa, sygn. WMK I1I-1,
s. 497-498, 503-504.
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ANEKS

1. Protokél posiedzenia zawigzujacego Towarzy-
stwo Rolnicze w dniu 9 marca 1818 r.*

[s. 497] Ne 1/1818* Dziato si¢ w Krakowie
dnia 9 marca 1818
Obywatele ziemianie okolicy Krakowa czujac po-
trzebg potaczenia wzajemnych {swych} sit dla da-
nia wigkszej ceny rolnictwu, jako prawie jedynemu
zrédto bogactwa tego kraju, umyslili na wzor swoich
sasiadow w {pewnych} epokach zgromadzaé sig,
przyktada¢ {si¢} do nieodbitych wydatkow, udzie-
la¢ sobie wzajemnych doswiadczen i ile moznos$ci
przez ofiarowanie machin, nasion, pism periodycz-
nych, ksiazek gospodarskich, celu upowszechnienia
dobrego gospodarstwa dosiggac. W tem {tym} wiec
celu w mieszkaniu JW. Stanistawa Wodzickiego,
Prezesa Senatu w dniu dzisiejszym zgromadzi-
li i w dowdd zawiazanego Towarzystwa niniejszy
protokot podpisali, z o§wiadczeniem, iz do przy-
jecia ustaw majacych si¢ proponowac i dalszego
rozwinigcia swych dziatan w dniu 17 {14}° marca
{1818}° na nowo zgromadza sig.

Osoby numerami oznaczone ztozyty po 45 zlo.
1d 39

pol. sktadki wpisowe;j

* rok dopisany otowkiem

b w egzemplarzu wroctawskim wpisana prawdopodobnie
liczba 15 (?) poprawiona na 14

° data roczna tylko w egzemplarzu wroctawskim

4 tekst umieszczony wzdiuz wykazu nazwisk w lewej kolum-
nie

3 W drugim egzemplarzu nazwiska wpisano w jednej ko-
lumnie, ze wzgledu na réznice w oznaczeniu numerami
przytaczam listg: 1. Wodzicki prezes, 2. Florian Straszew-
ski, Ignacy Miaczynski, 3. Jozef Wodzicki, Ignacy Trze-
binski, 4. Franciszek Lubinski, Wojciech Linowski, Dawid
Oebschelvitz, 5. Jan Wielopolski, 6. Aleksander Walewski,
Jozef Michatowski, X. Ant. Bystrzonowski, 7. Sieminski
Wincenty, Jagielski, 8. Lebowski, J. Konarski, 9. Fr. Wolf-
sthal, Titus Benoe, Kasper Wielogtowski, Jan Chwalibog,
12. Mikotaj Gostkowski, Adam Siemonski, Jan Drake, Pie-
karski, 10. Stan. Miroszewski, 13. Ferd. Walewski, Feliks
Radwanski, 11. Kasper Potulicki.

W egzemplarzu wroctawskim w dwoch kolumnach sa wia-
snorgczne podpisy. W kolumnie lewej: Florian Straszewski,
Mikotaj Gostkowski, Adam Siemonski, Jan Drake, Piekar-
ski, Stanistaw Mieroszewski, Ferdynand Walewski, Feliks
Radwanski, Kasper Potulicki, Kajetan Florkiewicz, Jozef
Skorupka. W kolumnie prawej: Stanistaw Wodzicki, Ignacy
Miaczynski, Jozef Wodzicki, Ignacy Trzebinski, Franciszek
Lubienski, Woj. Linowski, Ignacy Linowski, Dawid Oeb-
schelwitz, Jan Wielopolski, Alexander Walewski, Micha-
towski, X. Bystrzonowski, Siemienski, Jagielski, W. Le-
bowski, J. Konarski, de Wolffsthal, Titus Benoe, Kasper
Wielogtowski, Jan Chwalibog.
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°15. Florkiewicz*!
17. Piotr Gostkowski
18. Jozef Rotkiewicz

1. Wodzicki prezes*

2. Florian Straszewski*?
Ignacy Miaczynski®

3. Jozef Wodzicki*

16. Ignacy Trzebinski** Jozef Michatowski*®

4. Franciszek Lubinski*’ 21. Henryk Lubomirski*
Wojciech Linowski*’ zapt® Pawel! Grabowski*
Dawid Oebschelwitz®!

5. Jan Wielopolski®? Fel. Grodzicki>

* nazwiska w lewej kolumnie wpisane sq rekq sporzqdzaja-
cego protokol

® trudno ustalié¢, do ktorego nazwiska odnosi si¢ ten zapis

¢ nazwiska w prawej kolumnie to wlasnoreczne podpisy

4 nastepuje nieczytelny skrot wyrazu

¢ nazwisko wpisane (poprawione) otowkiem

40 Stanistaw Wodzicki (1764—1843), senator kasztelan Kro-
lestwa Polskiego, prezes Senatu Rzadzacego Wolnego Mia-
sta Krakowa, wlasciciel dobr Niedzwiedz i Morawica.

41 Kajetan Ozdoba Florkiewicz (1769—-1839), adwokat, se-
nator Wolnego Miasta Krakowa, wiasciciel dobr Mtoszowa
i Karniowice.

42 Florian Straszewski (1766—-1847), przedsigbiorca, czto-
nek Komisji Wtoscianskiej, wspottworca Plant krakow-
skich.

4 Ignacy Miaczynski (1767—1840), ekonomista, publicysta,
rezydent rosyjski w Wolnym Miescie Krakowie.

4 Jozef Wodzicki (1773-1847), w 1811 r. cztonek Rady
departamentowej krakowskiej, cztonek krakowskiej lozy
wolnomularskiej ,,Przesad Zwyci¢zony”, wiasciciel dobr
Koscielniki.

4 Prawdopodobnie Ignacy Trzebinski, wlasciciel dobr Czu-
SZOW.

4 Jozef Michatowski (ok. 1767-1837), senator Wolnego
Miasta Krakowa, wtasciciel dobr Jakubowice i Krzysztofo-
rzyce.

47 Franciszek Lubienski (1784—1826), kapitan szwolezerow
Gwardii Napoleonskie;j.

4 Henryk Lubomirski (1777—-1850), pierwszy kurator Za-
ktadu Narodowego im. Ossolinskich, cztonek krakowskiej
lozy wolnomularskiej ,,Przesad Zwycigzony”, pierwszy or-
dynat przeworski.

4 Wojciech Linowski (ok. 1765-1824), cztonek Komisji
Porzadkowej Cywilno-Wojskowej Wojewodztwa Krakow-
skiego, senator Wolnego Miasta Krakowa.

50 Pawet Grabowski (1759—po 1821), generat Wojsk Pol-
skich, wlasciciel majatku Piotrkowice.

St Dawid Oebschelwitz (zm. 1830), senator Wolnego Mia-
sta Krakowa, posel na sejm Krolestwa Polskiego.

52 Jan Kanty Wielopolski (1773-1860), cztonek Komisji
Wioscianskiej, senator kasztelan Krolestwa Polskiego, czto-
nek krakowskiej lozy wolnomularskiej ,,Przesad Zwycigzo-
ny”, wilasciciel dobr Sucha.

53 Feliks Grodzicki (zm. 1838), senator Wolnego Miasta
Krakowa, wtasciciel dobr Topola.
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20. Jozef
Skorupka®

6. Aleksander Walewski**

zaptacit 29. X.

Ant. Bystrzonowski*®  28. Karol Wodzicki

7. Siemienski Wincenty>’ Wincenty Wroblewski*®
Jagielski®® zaptacit 30. Karol Skorkowski

DKK®

8. Lebowski®! 22. Behme %

14. Tg. Konarski® 23. Stanowski Ludwik
zaplacit

9. Fr. Wolfsthal®*
Titus Benoe
Kasper Wieloglowski®

25. Kanty Bobrowski
Sebastian Sierakowski®
26. Jozef hr. Miero-

szewski®’
Jan Chwalibog®®

3% Aleksander Walewski, cztonek krakowskiej lozy wolno-
mularskiej ,,Przesad Zwyci¢zony”.

55 Jozef Skorupka (ok. 1785-1835), senator Wolnego Mia-
sta Krakowa, cztonek krakowskiej lozy wolnomularskiej
»Przesad Zwyci¢zony”, wlasciciel Mstyczowa, Klimonto-
wa, Wierzbicy, Czarnocina.

¢ Antoni Onufry Bystrzonowski (1769—-1848), kanonik ka-
tedralny krakowski, proboszcz w Ruszczy, senator Wolnego
Miasta Krakowa.

57 Wincenty Siemienski, cztonek Komisji Wtoscianskiej,
cztonek krakowskiej lozy wolnomularskiej ,,Przesad Zwy-
cigzony”.

% Wincenty Wroblewski, cztonek krakowskiej lozy wolno-
mularskiej ,,Przesad Zwycig¢zony”, dziedzic Laganowa.

9 Stanistaw Antoni Jagielski (1781-1853), urzednik rzadu
Kroélestwa Polskiego do spraw gospodarczych w Wolnym
Miescie Krakowie.

80 Karol Skorkowski (1767-1851), dziekan kapituty kra-
kowskiej, prezes Komisji Wloécianskiej, cztonek Krakow-
skiego Towarzystwa Naukowego.

1 Wincenty Lebowski, cztonek krakowskiej lozy wolno-
mularskiej ,,Przesad Zwyci¢zony”.

62 Wilhelm Behm (Bohm) de Brandaw, prawdopodobnie
urzednik poczty krakowskiej, cztonek krakowskiej lozy
wolnomularskiej ,,Przesad Zwycigzony”, wiasciciel ogrodu
na Wesote;j.

8 Tgnacy Konarski (zm. 1851), dziedzic Lipnik, Tomaszo-
wic 1 Wetliny, zi¢¢ Stanistawa Wodzickiego.

6 Franciszek Antoni Wolff (1741-1818), kupiec podgorski
potem krakowski, przydomek de Wolfsthal otrzymatl wraz
z austriackim szlachectwem.

65 Sebastian Sierakowski (1743—-1824), kanonik kapituty
krakowskiej, rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego, prezes
Towarzystwa Przyjaciot Muzyki.

% Kasper Wieloglowski (zm. 1847), cztonek krakowskiej
lozy wolnomularskiej ,,Przesad Zwycigzony”, senator kasz-
telan Krolestwa Polskiego.

67 Jozef Mieroszewski (zm. 1849), major Wojska Polskiego,
wiasciciel Suliszowa, dzierzawca dobr opactwa mogilskie-
go i Kacic.

8 Jan Chwalibog, poset na sejm Krolestwa Polskiego z po-
wiatu skalbmierskiego, cztonek krakowskiej lozy wolnomu-
larskiej ,,Przesad Zwycigzony”.
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12. Mikotaj Gostkowski® *Antoni Sottyk™

24. Adam Siemonski”'  27. Kanty Lubieniecki

19. Jan Drake’

Piekarski”

10. Stanistaw Mieroszewski’™

13. Ferd. Walewski”

Feliks Radwanski’

11. Kasper Potulicki”

Do kasy Towarzystwa Rolniczego odebratem sktad-
ki przez rgce JW. Floriana Straszewskiego od 28
0sOb wynoszacej ztotych pol. 1260. Die 4 Aprilis
1818. Kazimierz Brzuchalski, sekretarz T.R.//

[s. 498] Pozny zlozyly nastgpujace osoby po zto-
tych 45:

29. Skorkowski dziekan 45

Ztotych 270
30. Antoni Bystrzonowski senator45 | przez rece JW.
31. Pawet Grabowski GD 45 | Straszewskiego
32. Ignacy Linowski™ 45 | odebratem za
33. Stanistaw Jagielski 45 | osob 6.
34. Antoni Lempicki” 45 | Brzuchalski

35. Piotr Lubie®
36. Zygmunt Kurcikowski
37. Andrzej Wielopolski®

* przed nazwiskiem prawdopodobnie skreslony numer

® koncowy fragment nazwiska nieczytelny

° nieczytelne skroty dwoch wyrazow

4 odczyt niepewny

“¢adnotacje urzedowe, dopisane liczby 15 (skreslone) i 18
oznaczajqce numer fascykutu

% Mikotaj Gostkowski, wlasciciel dobr Kuchary.

" Antoni Sottyk (1777—-1830), dziedzic Pisar, Wojczy i Ku-
rozwek, reprezentant gminy okrggowej Pisary.

I Adam Siemonski, reprezentant gminy 5 miasta Krakowa,
wtasciciel Bobina.

2 Jan Drake, sedzia pokoju Okregu V Krzeszowickiego
Wolnego Miasta Krakowa, cztonek Komisji Wiloscianskiej.
3 Franciszek Borgiasz Piekarski (1759-1834), wiceprezes
Sadu Apelacyjnego Wolnego Miasta Krakowa, cztonek Ko-
misji Wiloscianskiej, wlasciciel Tomaszowic, reprezentant
gminy okregowej Modlnica.

™ Stanistaw Mieroszewski (1756-1824), prezes Krakow-
skiego Towarzystwa Dobroczynnos$ci, ordynat dobr mysto-
wieckich, reprezentant gminy 4 miasta Krakowa.

> Ferdynand Walewski, cztonek krakowskiej lozy wolno-
mularskiej ,,Przesad Zwycigzony”.

" Feliks Radwanski senior (1756—1826), architekt, senator
Wolnego Miasta Krakowa, cztonek Komisji Wtoscianskiej,
wtasciciel Swoszowic.

7 Kasper Potulicki (1792-1853), dziedzic Wiecborka i ma-
jatku Obory.

" Ignacy Linowski, kapitan milicji pieszej Wolnego Miasta
Krakowa.

" Antoni Lempicki, cztonek rad obywatelskich wojewodz-
twa krakowskiego.

8 Prawdopodobnie Andrzej Wielopolski (1779-1835),
dziedzic Zywca.
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38. X K. Wodzicki opat mog®'. 45 x odebratem
Brzuchalski

39.J. Woronicz®*

40. A4, Lanckoronski® 45 x odebratem Brzuchalski

41. Gawronski Fr. Salezy®

42. baron Laryss®

43. Kajetan Russocki 45 odebratem Brzuchalski

44, Michat Wronski®* 45 odebratem Brzuchalski

Konstanty Popiel®’ 45//

[s. 504] Subskrypcja do Towarzystwa Rolniczego.

2. Whniosek Towarzystwa Rolniczego do Sena-
tu Rzadzacego Wolnego Miasta Krakowa o za-
twierdzenie statutu z 4 kwietnia 1818 r.*

[s. 3] <1818. Ne 1267 die 4 maja 1818.

S.W. Zatatwiono™ Wysoki Rzadzacy Senacie
Kraj Rzeczy Pospolitej Krakowskiej szczupty do-
brocia Najjasniejszych Protektorow zaszczycony
dotad dla réznych przeszkod w miarg osciennych
sasiadow niezagospodarowany, gorliwie o pomys$l-
nos¢ mieszkancy i obywatele, chcac do lepszego
bytu razem z wloScianami podnies¢ dnia 9 marca
rb. zgromadzeni Towarzystwo Rolnicze Krakow-
skie zawiazali, a dnia 17 tegoz miesiaca rb. ustawy,
zamiar dzialania przepisujace, jednomyslnie przy-
jeli. Doswiadczeniem nauczeni, jak Wysoki Rza-
dzacy Senat podobne stowarzyszenia, pomy$lnos¢
kraju i lepszy byt mieszkancow jedynie za cel ma-
jace, wspierac raczy, nie watpi, ze ustawy od Towa-
rzystwa Rolniczego przyjete, tu pod A dotaczone,
razem z Towarzystwem Rolniczym Krakowskim
zatwierdzi¢ raczy, a czlonki stara¢ si¢ nie omiesz-
kaja, aby zaufaniu Wysokiego Rzadzacego Senatu

81 Jan Kanty Wodzicki (zm. 1821), kanonik katedralny kra-
kowski, scholastyk wislicki, opat mogilski.

8 Prawdopodobnie Jan Pawet Woronicz (1757-1829), bi-
skup krakowski, senator Krolestwa Polskiego.

8 Prawdopodobnie Antoni Lanckoronski (1760—1830), taj-
ny radca w Galicji, wlasciciel dobr Wodzistaw, Zakliczyn,
Debno.

8 Franciszek Salezy Gawronski (1787-1871), oficer Woj-
ska Polskiego, czlonek krakowskiej lozy wolnomularskiej
»Przesad Zwycigzony”, reprezentant gminy okrggowej Ko-
Scielec.

8 Karol Larisch (Larysz) (1788-1869), baron, cztonek
krakowskiej lozy wolnomularskiej ,,Przesad Zwycigzony”,
wiasciciel Osieka, Malca, L.¢k, Bielan, Nowej Wsi, Heczna-
rowic, Ket, Bujakowic i Bulowic.

8 Michat Wronski, sedzia pokoju Okregu 111 Mogilskiego
Wolnego Miasta Krakowa, dzierzawca Pleszowa.

87 Konstanty Popiel (1774-1847), cztonek Komisji Wio-
Scianskiej, dziedzic Czapel Wielkich i Chocimowa.

8 APKr, Akta Wolnego Miasta Krakowa, sygn. WMK V-
-Tla,s. 3-8, 13.
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i publicznosci zupetnie odpowiedziaty od Towarzy-
stwa Rolniczego Krakowskiego. Szczupty w pier-
wiastkowym zawiazaniu przychod niepodobnym
czyni najecia lokalu Towarzystwu dla umieszczenia
archiwum, kancelarii, biblioteki, wzoréw roznych
machin itd. pokoju do czytania dla publicznosci ko-
niecznie potrzebnego. Towarzystwo Rolnicze ufne,
iz prosbie odmowi¢ nie raczy, Wysokiego Rzadza-
cego Senatu o wyznaczenie wzglednie do artykutu
VII wspomnianego uzycia pokornie uprasza.

Uchwalono na posiedzeniu dnia 4 kwietnia 1818
roku

Wodzicki prezes?

Brzuchalski sekretarz®

Przytomni urzednicy:®
Prezes — Stanistaw hrabia Wodzicki
Viceprezes — Florian Straszewski
Deputowani — Lebowski Wincenty
Siemienski Wincenty
Obschlewicz Dawid
Siemonski Adam
Piekarski Franciszek Borgiasz
Behm de Brandaw Wilhelm

dObrad Ne 655 na posiedzeniu dnia 4 maja 1818
uchwalono urzadzenie Towarzystwa Rolniczego
przyja¢ i do wprowadzenia w wykonanie upowaz-
ni¢*. Wodzicki®//

[s. 4] Senat Rzadzacy do Towarzystwa Rolniczego
Krakowskiego

Dnia 4 maja 1818

Z ukontentowaniem powzial Senat wiadomos¢
z odezwy pod dniem 4 kwietnia rb. Ne 6 sobie na-
destanej o utworzeniu si¢ w Krakowie Towarzystwa
Rolniczego. Wola Trzech Najjasniejszych Sprzy-
mierzonych Dworéw tworzac kraj Wolnego Miasta
Krakowa przeznaczyta go na spokojne siedlisko

* podpis wlasnoreczny

® podpis wlasnoreczny

¢ tekst pisma znajduje si¢ w kolumnie po prawej stronie, po
lewej stronie w kolumnie wpisano sklad zarzqdu Towarzy-
stwa

4 adnotacje urzedowe

¢ wpis dokonany prawdopodobnie przez Stanistawa Wo-
dzickiego

8 W protokole posiedzenia Senatu z 4 maja 1818 r. nr 655
(dziennik gtowny nr 1267) zapisano: ,,Przedmiot — Obywa-
tele Towarzystwo Rolnicze sktada¢ chcacy przedstawia-
ja ustawy wewngtrznego urzadzenia tegoz Towarzystwa.
Uchwalono — urzadzenie Towarzystwa Rolniczego przyjaé
i do wprowadzenia w wykonanie upowazni¢” (APKr, Akta
Wolnego Miasta Krakowa, sygn. WMK 1V-4, s. 166).
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nauk, handlu, kunsztow 1 przemystu. Wszystko
wigc co do tych celdéw zmierza nie moze nie uzy-
skiwa¢ potwierdzenia wladzy naczelnej kraju tego.
Pomigdzy za$ chwalebnemi temi usitowaniami chec¢
wydoskonalenia rolnictwa jako pierwszego zrodta
bogactw krajowych na szczegolniejszy poklask za-
stuguje. Osnowa wstegpu do przedstawionych Sena-
towi ustaw Towarzystwa Rolniczego Krakowskiego
przekonywa, iz gorliwi obywatele w Towarzystwo
to zwiazani, przeniknionemi sa waznos$cia przedsig-
branego zamiaru, a na tej podstawie wsparte dzia-
lanie przy wytrwatoéci bezskutecznym bydz nie
moze. Temi przeto uwagami powodowany Senat
pochwalajac przedsiewzigcie umowie bedace, upo-
waznia Towarzystwo Rolnicze do dalszego wedle
uchwalonych od siebie ustaw postgpowania w prze-
konaniu, iz praca cztonkdéw nie tylko szczuplej tej
krainie wielce pozyteczng bedzie, ale nad to rzuci
na sasiedzkie ziemie promien §wiatla, jakiego rol-
nictwo nasze od dawna oczekuje, to jest zastoso-
wania przepiséw// [s. 13] na teorii zasadzonych do
miejscowosci i1 przekonywania umystéw zrozumie-
niem nieoswojonych przyktadem, a wigcej jeszcze
wielko$cig odnoszonych pozytkow. Z swojej za$
strony Senat chgtnie przychylac¢ si¢ bedzie wspie-
rania tak pigknych usitowan, ile tylko inne dozwola
okolicznosci.

Przepisano die 7 Maja 1818 Lukaszkiewicz*//

[s. 5] Odpis do Ne

Ustawy Towarzystwa Rolniczego Krakowskiego
Wstep

Nauki jak inne réwnie wszelkie towarzyskiego zy-
cia zatrudnienia, jezeli nie daza ku polepszeniu bytu
ludzi wzgledzie fizycznym lub moralnym, nie nosza
wtedy uzytku publicznego i do zabaw prywatnych
tylko naleza, a stad szacunek dla nauk uczonych
wyraza si¢ w stosunku takowej dla spolecznosci
uzytecznosci.

Uniwersytety i tym podobne instytuta z powo-
fania swego wyktadem prawd i zasad naukowych
zatrudniaja si¢. Towarzystwo jest dzietem, takowe
na pozytek publiczny obracaé, a to tym wlasciwe;j
i pewniej, ze sktadajac si¢ pospolicie z majetniej-
szych wlascicieli wigcej krajowem dobrem powinne
bydz zajete. Usilno$¢ zas z jaka do tego pigknego
zamiaru przyktadaja sig, doktadno$¢ w doswiad-

% Jakub bukaszkiewicz, kancelista Senatu Rzadzacego
Wolnego Miasta Krakowa.
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czeniach, trafno$¢ w zastosowaniu, stanowi¢ dla
nich w opinii publicznej wymiar wdzigcznosci
i zaufanie.

Narody europejskie od dwuchset przeszto lat
rozliczne pod rozmaitemi nazwiskami towarzy-
stwa takowe wprowadzity, ktore z wickszym lub
mniejszym szczg$ciem i nasladowaniem zamiarem
trudnity sig, a dziatajac gorliwie, walczac z uprze-
dzeniami 1 niewiadomoscia zapewnily na koniec
narodom swoim w handlu, rolnictwie, zamoznosci
i ogolnym krajowym gospodarstwie t¢ nad nami
wyzszo$¢, ktorej 1 prozno$¢ narodowa zaprzeczy¢
nie potrafi. Kt6z bowiem nie przyzna, ze nad ta
sama zycia strefa co Niemcy, a w ogole najuro-
dzajniejszej ziemi, ledwo trzecia czg$¢ co oni od-
bieramy z niej pozytkdw, ze majac wiecej jak oni
rozlegtosci, ledwo trzecia cz¢$¢ bydta co oni? i to
w ngdznym gatunku, nie pokupnym utrzymujemy?
na lichem i nie odpowiadajacym wydatkowi uzytku
przestajac. Stad wynikto, ze obszerne grunta ledwo
i to rzadko corocznie w 8mej czgSci nawoziemy,
gdy sasiedzi corocznie prawie wszystkie gnoja, co
gorsza otr¢twiale w urzadzeniu, zbieraniu nawozu,
tego ruch dajacego rolnictwu materiatu postepujac
zgromadzenia 1 zastepujacych jego uzytkow zanie-
dbujemy.

Dla rozlegtosci dobr posiadanych jakby mnogie
mozna utrzymywac owczarnie? krajowe, zbogacac
rekodzielnie? i zrodto zamoznos$ci i doskonatosci,
lecz trzody jako probki lub ciekawosci i to w pod-
tym gatunku utrzymujac najwigksze pozytki utra-
camy.

Otwartoscia gtowy, zywo$cia wyobrazen fizycz-
na, sitaiczynnoscia w dziataniach//[s. 6] inne narody
celujac cierpieliSmy przecie, ze wlasne nasze plody
przerobione u cudzoziemcoéw drogo jeszcze kupo-
waé muszemy, odwieczne rozruchy rodzaj rzadu
zagrozona posiadto$¢ wiasnos$¢ odjety nam wpraw-
dzie sposobnos¢ postgpowanie na przod w swiatte
wespol z sasiadami naszemi i o sto lat przynajmniej
od o$ciennej Europy w tyle zostalismy.

Latwo poja¢ mozna, ze dtugiego nader potrze-
ba czasu i przychylnych okolicznosci, aby nardéd od
wiekoéw zaniedbany w handlu i rekodzielniach z sa-
siadami na w réwni stanat ale¢ o tym kazdy przeko-
nany, ze poprawa rolnego i le§nego gospodarstwa,
lepsze hodowanie owiec i bydta, oszczedno$¢ w pa-
liwie, wydoskonalenie rolniczych narzedzi i tysiac
innych prostych i nie kosztownych wynalazkow,
ktore z cudzego doswiadczenia przyswoi¢ sobie
mozem i w bardzo krotkim zakresie do zamoznosci
krajowej przyczynity by sig.

rocznik krakowski 2011.indd 63

63

Stosunki handlowe i rekodzelnie, jako od nas sa-
mych nie zalezace i od zawitych kombinacji zawiste
Najjasniejszych Protektorow madrosci, a wykona-
nie rzadowi zostawujac, zajmijmy si¢ stowarzysze-
ni zwalczeniem przesadow postepie gospodarstwa
tak szkodliwych, przyswojeniem do naszej ziemi
okolic pozytecznych wynalazkow wptyw uzytek za
domowe zycie nasze majacych rozbiorem tych, co
nie sa jeszcze dostatecznie ani znajome tym mniej
upowszechnione a usitowania oprocz literackiej
chluby pewniejsza dla spoleczenstwa calego kraju
naszego 1 osciennego przyniosa korzysc¢.

Takiemi wyobrazeniami i o szczg$cie dla Rze-
czypospolite Krakowskiej w przysztosci i wyko-
naniu powyzszych zasad zajgci 1 przekonani oby-
watele mieszkancy chca z matej posiadtosci rowne
wielkim zbiera¢ plony i wzorem bydz sasiadom
dnia 9 marca 1818 roku zgromadzeni w Towarzy-
stwo Rolnicze, w tej nie zawodnej ufnosci zamieni-
li, ze od wszystkich wiascicieli, artystow, uczonych
w zamiarach swoich dzielnie gorliwie wspierani
1 pomocy w dzwiganiu gospodarstwa rolniczego
doznawac beda.

Aby za$ porzadnie dziata¢ i w publicznosci po-
trzebne zyska¢ zaufanie ustawy Towarzystwa Rol-
niczego Krakowskiego nastgpujace jednozgodnie
dnia 17 marca przyjgto://

[s. 7] Ustawy Towarzystwa Rolniczego Krakow-
skiego

Gloéwny cel Towarzystwa jest ulepszenie rol-
nictwa we wszystkich jego oddziatach a to przez
usunigcie zadawniatych przesadow, przystosowa-
nia pozytecznych w kraju i za granica zrobionych
wynalazkow, przedsigbranie nowych doswiadczen
i polepszenie bytu wtoscian.

2.

Towarzystwo wybiera na lat dwa prezesa, vice
prezesa, szesciu deputowanych 1 jednego sekretarza
ptatnego. Ci formuja Wydziat czynny zatrudniaja-
cy sie:

a) rolnictwem, chowem i ulepszeniem rodu wszel-
kiego bydta;

b) gospodarstwem leSnym i ogrodnictwem;

¢) poprawieniem gospodarstwa wtoscian i folwar-
kéw pomniejszych jakie sa o 20, 30, 40, 50 mor-
gach;
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d) przystosowaniem fizyki i matematyki do rolnic-
twa, materie wymienione stosownie do zyczen
cztonkow deputacji i innych bede rozebrane;

Oproécz tego tenze Wydziat czynny zajmie sig:

e) korespondencja krajowa i zagraniczna;

f) dozorem nad archiwum,;

f) dozorem nad kasa;

h) redakcja i przygotowaniem projektow na Zgro-
madzenie ogo6lne i rachunkdéw roznych.

Wydziat czynny z deputowanych ztozony zgro-
madza sig regularnie co kwartat 2 stycznia, 2 kwiet-
nia, 2 czerwca, 2 wrze$nia a procz tego na kazde
zaproszenie Prezesa.

1) plenum sesji deputowanych oprécz prezydujace-
go, trzech i sekretarza sktada¢ si¢ bedzie;

k) oprocz deputowanych cztonkéow i podiug arty-
kulu 10. Sktadke na wstepie coroczng sktada-
jacych, beda cztonki honorowe, ktére oraz i do
korespondencji dla Towarzystwa zawsze pozy-
tecznych wybranie 1 zaproszeni bydz moga.

3.

Sekretarz platny utrzymuje dziennik podan
protokot obrad kancelarii, porzadek w bibliotece
i archiwum. Jezyk niemiecki ma posiada¢, odbie-
ra expedycje adresowane do Towarzystwa i o nich
Prezesa lub vice Prezesa uwiadamia, trudni si¢ oraz
kasa.

4,

Zadnych wydatkéw nikt nie jest mocen czynié
tylko Prezes przez uchwalg na ogélnych zgroma-
dzeniach osygnowana do kasy podpisuja i za taka
jedynie sekretarz summe wydaje.//

[s. 8] 5.

Ogolne Zgromadzenia odbywac sig beda kazde-
go roku dnia 15 stycznia, dnia 15 czerwca — liczbe
sesji potrzeba rozkaze, na tych Zgromadzeniach:

a) zadawane beda kwestie do rozwiazania lub do-
swiadczenia do sprawdzenia;

b) odpowiedzi czytane i zdawane bedg¢ sprawy zro-
bionych doswiadczen;

¢) projekta od cztonkow beda podawane i wia-
domosci nowych wynalazkach zagranica lub

w kraju zrobionych dostarczone;

d) uchwalone beda wydatki na sprowadzenie dziet,
machin, nasien, itd.
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To tylko bedzie stanowczym co wigkszoscia glo-
sOw zgromadzenie przyjmie.

6.

Co rocznie na dzien 15 czerwca deputacja przy-
gotuje raport roczny, w ktérym czynno$ci Towarzy-
stwa drukiem beda ogloszone, ale tylko te, ktore
co$ pozytecznego dla rolnika zawiera¢ beda, dru-
kowanie lub poprawienie raportu zgromadzenie
wigkszo$cia gtosow rozstrzygac bedzie. Wzgledem
wydawania pisma periodycznego rolniczego Towa-
rzystwo pozniej o$wiadczenie sobie zastrzega.

7.

Towarzystwo prosi¢ bedzie Rzadu o wyzna-
czenie lokalu dla Zgromadzenia sig, utrzymanie
archiwum, biblioteki i pokoju odwiedzalnego dla
publicznosci.

Kazdy obywatel bedzie przyjetym za cztonka
Towarzystwa, ktory przez swoje $wiatto doswiad-
czenie lub inne sposoby jest w stanie wspierac za-
miary Towarzystwa.

9.

Kazdy cztonek ma zawsze wstep otwarty do po-
zytkowania z ksiazek, machin i innych wilasnosci
Towarzystwa, a sekretarz jest obowiazany udzieli¢
potrzebnej wiadomosci.

10.

Kazdy wspotcztonek obowiazuje sie:

1. do czynienia do$§wiadczen przez Towarzystwo
mu wskazanych i zdawanie najsprawiedliwsze-
g0 raportu;

2. optaca¢ sktadke sktadajaca si¢ z kontengiensu
przy wpisie zt po 45 a po tym co rocznie po zt po
40 dwiema ratami na Nowy Rok i na S. Jana.

I1.

Towarzystwo od kazdego gospodarza, artysty,
rzemie$lnika czyli on jest cztonkiem Towarzystwa
lub nie z wdzigcznoscia przyjmie wiadomosc¢ o zro-
bionych do$wiadczeniach, ksigzki, modele machin,
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narzedzi w miarg uzytecznosci i stanu kasy nagrode
wigkszo$cia gtoséw wyznaczy.

12.

Deputacja zajmie si¢ czynnie przeprowadzeniem
jak najspieszniejszym do skutku organizacji a naj-
przod uskutecznieniem art. 7 oraz dalszym rozwi-
ni¢ciem niniejszych zasad.

65

Uchwalono na posiedzeniu Towarzystwa Rolni-
czego ogdlnym dnia 17 marca 1818 roku.

Podpisano Wodzicki prezes, Brzuchalski sekretarz

Za zgodno$¢ J. Podleski®! sek. expe. Senatu

o1 Jan Podleski, sekretarz ekspedytury Senatu Rzadzacego
Wolnego Miasta Krakowa.

THE BEGINNINGS OF THE AGRICULTURAL SOCIETY IN CRACOW

The Cracow Agricultural Society was launched in 1882 repla-
cing its predecessor, the Economic and Agricultural Committee
for the Free City of Cracow, that had been set up in 1845 with the
aim of ‘joining forces and working together to raise the country
from state of economic decline’. It is little known, however, that
the first attempt to found an agricultural society took place as
early as 1818. It was then that a group of rural gentry and pro-
minent citizens of Cracow came up with an initiative to form
a society dedicated to the promotion of modern improvements
in agriculture. The extant protocol from the inaugural meeting
shows the names of 59 signatories, among them Stanistaw Wo-
dzicki, Chairman of the Senate of the Free City of Cracow, Jan
Drake, Franciszek Piekarski, Konstanty Popiel, Feliks Radwan-
ski, Wincenty Siemenski, Father Karol Skoérkowski, Florian
Straszewski and Jan Wielopolski. The creation of the Free City
of Cracow in the aftermath of the Napoleonic Wars acted like
a spur to a series of new initiatives that soon became institutio-
nalized and stood the test of time. The list includes the Cracow
Scientific Society, the Charitable Society of the Free City of
Cracow and Its District and the Musical Society. Among their
active members were many of those who also lent their support
to the idea of starting an agricultural society, but, perhaps more
importantly, the society had the support of the members of the
Peasant Commission, a body set up to ‘regulate the peasants’
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property rights and duties in landed estates owned by the state
and the church’. The latter group included men keen on pro-
pagating their views on rural affairs and the modernization of
agriculture by means of the printed word. However, in general,
the society founders represented landed gentry from the terri-
tory of the Free City of Cracow and the Kingdom of Poland.
They brought with them the traditional practical skills of estate
management as well an appetite for modern improvements that
must have been woken by foreign travels and the activities of
agricultural societies that had been started in the then Duchy of
Warsaw (eg. the Economic and Agricultural Society founded
in Warsaw in 1810, the Agricultural Society of Lublin and the
Hrubieszow Agricultural Society). To give the readers a better
insight into the intentions of the founders and the circumstances
in which they had to act the protocol of the inaugural meeting,
the application seeking the registration of the society with the
Free City of Cracow and the statute of the Agricultural Society
are reprinted in the Appendix to this article. Unfortunately, in
spite of the initial enthusiasm the Agricultural Society, unlike
many other projects launched at that time, did not take off the
ground; according to some contemporary diary entries it mor-
phed into a citizens’ club. A more comprehensive account of
the beginnings and the early history of the Cracow Agricultural
Society would require further research.
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POWOLANIE RADY MIASTA KRAKOWA
[ MECHANIZMY JEJ DZIALANIA 1866—-1869

utonomia gminy, to jedynie trwata podwa-
99 lina Panstwa, to sita samorodna, zywotna,
niewyczerpana, zawsze mloda i §wieza; to nie for-
ma, nie system, to zycie, Panowie! A jezeli Panstwo
zy¢ chce, na autonomii gminy opiera¢ si¢ musi. Kaz-
da bowiem forma, chociaz najsztuczniej i najscislej
sklejona, zuzy¢ i przezy¢ si¢ moze; samorzad tylko
gminy, co si¢ w nastgpujacych po sobie pokoleniach
wiecznie odmladnia, stanowi niespozyta i trwala
site panstwa”!. Tymi stowami w dniu 31 pazdzierni-
ka 1866 roku rozpoczat swoje wystapienie wybra-
ny na urzad prezydenta Jozef Dietl i zawart w nich
nie tylko przekonanie og6tu, ale réwniez nadziejg
na poprawe¢ warunkow zycia miasta i jego dalszy
rozwoj.
Zmiany ustrojowe w cesarstwie austriackim
w polowie XIX wieku, w wyniku ktorych Galicja
uzyskata znaczna autonomig, daty niepowtarzalna
szanseg, by w czasie gdy panstwowos$¢ polska ode-
szta w przeszto§¢, na powrdt stworzy¢ organizm,
ktory w przysztosci moze sta¢ si¢ jej zalazkiem.
Powstajaca od 2. pot. XIX wieku administracja na
terenie Galicji 1 Wielkiego Ksigstwa Krakowskie-
go zdominowana przez Polakéw z urzedowym, na
réwni z niemieckim, jezykiem polskim dawala na
to nadziejg. Krakow, obok Lwowa, glowne miasto
prowincji, otrzymat wraz z statutem w 1866 r. pra-
wo samorzadu. Nowe prawo przywracalo instytucje
rady miejskiej wybieranej przez obywateli miasta.
1 sierpnia 1866 roku odbyly si¢ pierwsze wybory,
a 16 sierpnia nastapita uroczysta inauguracja dzia-
falno$ci samorzadowe;.

' Mowa dra Jozefa Dietla prezydenta miasta Krakowa, za-
gajajqca pierwsze posiedzenie rady miejskiej pod jego pre-
zydencjq dnia 31 pazdziernika 1866 roku odbyte, Krakow
1866, s. 3-4.
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Po upadku Rzeczypospolitej Krakowskiej i weie-
leniu Wolnego Miasta Krakowa i jego okregu do Au-
strii w 1846 roku sytuacja polityczna i gospodarcza
miasta sukcesywnie ulegata pogorszeniu. Polityczne
represje, ucisk fiskalny, odcigcie od zaplecza gospo-
darczego, jakim byl handel z Krélestwem Polskim,
epidemie cholery oraz pozar miasta w 1850 roku
czyni bilans otwarcia dla Krakowa u progu autono-
mii wielce niekorzystny. Rowniez galicyjska refor-
ma przeprowadzona w 1. pot. lat sze$¢dziesiatych
XIX wieku plasujaca centrum administracji Galicji
we Lwowie zubozyta znaczenie Krakowa. Miasto
pozbawione rangi centrum administracyjnego stato
si¢ osrodkiem powiatowym, z pozostawionymi nie-
licznymi funkcjami administracyjnymi w regionie.
Przy tym Krakéw mial status miasta zamknigtego,
co rodzito uciazliwy obowiazek pobierania akcyzy
i placenia najwyzszego wymiaru podatku. Na sytu-
acje Krakowa miato wplyw jego strategiczne po-
lozenie militarne. Austriacy sukcesywnie od 1848
roku zmieniali miasto w ufortyfikowana twierdze
wojskowa. Pozornie przeprowadzane inwestycje
moglyby sta¢ si¢ bodzcem dla rozwoju gospodar-
czego miasta, niestety sami mieszkancy ekonomicz-
nie w niewielkim stopniu mogli z tego skorzystac?.

2 Szerzej o zmianach ustrojowych oraz sytuacji i stanie
Krakowa w czasie przedautonomicznym por. Jacek Purchla,
Autonomia galicyjska, a rozwdj Krakowa na przetomie
XIX i XX wieku, ,,Znak” 1984 nr 350, s. 54-71; idem, Kra-
kow u progu autonomii galicyjskiej, ,,Rocznik Krakowski”
LVI: 1990, s. 169-200; idem, Matecznik Polski. Pozaeko-
nomiczne czynniki rozwoju Krakowa w okresie autonomii
galicyjskiej, Krakow 1992; idem, Jak powstal nowoczesny
Krakow, Biblioteka Krakowska nr 120, 1979; Janina Bie-
niarzoOwna, Jan M. Matecki, Krakow w latach 1796-1918,
w: Dzieje Krakowa, pod red. Janiny BieniarzOwny, Jana M.
Mateckiego i Jozefa Mitkowskiego, t. 3, Krakow 1979; Ju-
liusz Demel, Zycie gospodarcze i spoleczne ziemi krakow-
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Prowadzac badania nad stanem miasta w dobie
przedautonomicznej J. Purchla zauwaza:

Bilans korzysci i strat wynikajacych z przeksztalcenia
Krakowa przez rzad austriacki w nadgraniczng twierdzg,
prowadzi do wniosku, iz fortyfikowanie Krakowa stalo
si¢ czynnikiem zdecydowanie nickorzystnym dla roz-
woju tego miasta na przelomie XIX i XX wieku. [...]
W wypadku Krakowa status miasta-twierdzy, deficyt te-
renow budowlanych przesadzity o stabosci gospodarczej
miasta uniemozliwiajac m.in. tworzenie wigkszych stref
przemystowych?.

W  przededniu samorzadnosci w Krakowie
mieszkato ok. 47 000 osob*, miasto zajmowato ob-
szar o powierzchni ok. 5,7 km?, byto podzielone na
8 nierownomiernie zasiedlonych i rozwijajacych
si¢ dzielnic. Dzielnica I (Miasto), Il (Zamek), czgs$¢
dzielnic VII (Stradom) i VIII (Kazimierz) mialy
zwarta miejska zabudowe, pozostate dzielnice: I11
(Nowy Swiat), IV (Piasek), V (Kleparz), VI (Weso-
ta) swoim charakterem przypominaty raczej przed-
miescia lub wiejskie okolice niz krajobraz miej-
ski’. Gospodarka komunalna, warunki higieniczne,
szkolnictwo, opieka spoteczna byly zaniedbane
1 wymagaly znacznego zainwestowania Srodkow.
Nowa Rada Miejska, wybrana w pierwszych samo-
rzadowych wyborach, musiala si¢ zmierzy¢ z tymi
problemami.

Nie sposob przeceni¢ roli samorzadnos$ci w roz-
woju Krakowa od 2. pot. XIX wieku. Na ten istotny
czynnik wskazywali w swoich pracach A. ChmielS,
I. Homola-Skapska’, J. Matecki®, J. Purchla’. Sa-
ma Rada Miejska byla przedmiotem zaintereso-

skiej (1848—-1867), Krakéw 1967; Jacek Arkadiusz Goclon,
Statut Krajowy Galicji z 1861 r., Warszawa 1990.

3 J. Purchla, Krakow u progu..., s. 192.

4 J. Bieniarzowna, J.M. Malecki, Krakow w latach 1796—
1918...,s.233.

> Ibidem, s. 228-231.

¢ Adam Chmiel, Ustrdj miasta Krakowa w XIX w. Dzialal-
nosc¢ prezydentow miasta 1866—1824, w: Krakow w XIX w.,
T.1, Biblioteka Krakowska nr 32, 1932, s. 78-159; idem,
Jozef Dietl jako prezydent m. Krakowa (1866—-1874), w: Jo-
zef Dietl, pierwszy prezydent miasta Krakowa, znakomity le-
karz, profesor i rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego, patrio-
ta polski. W 50-tq rocznice smierci, Krakow 1928, s. 1-46.
" Irena Homola-Skapska, Jozef Dietl i jego Krakow, Kra-
koéw 1993.

8 J. Bieniarzéwna, J.M. Matecki, Krakéw w latach 1796—
1918.

 J. Purchla, Matecznik Polski....; idem, Autonomia gali-
cyjska, a rozwoj Krakowa.
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wan T. Przeorskiego'®, D. Hotuj'!, K. Karolczaka'?,
L.T. Sroki'?* i R. Kutakowskiej-Zadeckiej'*, niemniej
zasadne byloby przyjrze¢ sie¢ z bliska tym pierw-
szym trzem przelomowym latom, tendencje wtedy
zarysowane miaty wpltyw na pdzniejsze dzialania
Rady nastepnych kadencji. Podjeto wowczas pierw-
sze kroki zmierzajace ku usunigciu wielu zaniedban.
Analizujac mechanizmy dziatania krakowskiej Ra-
dy mamy mozliwo$¢ zaobserwowania, jak szybko
mieszkancy miasta starali si¢ wykorzysta¢ przeka-
zana im samorzadnos$¢ do poprawy warunkow zycia.

Zgodnie z gminnym statutem Rada wybierana
byta na 6 lat, po trzech latach potowa skladu ule-
gata wymianie poprzez przeprowadzenie wybordw.
Sama Rada okreslata swoja kadencyjno$¢ jako trzy-
letni, a nie szescioletni, okres. Na wybodr do analizy
trzech pierwszych lat wptyneta rowniez dziatalnos¢
sekcji. Sekcje Rady powotywane odpowiednio do
istniejacych departamentdw w Magistracie, w paz-
dzierniku 1869 roku ulegly zmianie zgodnie z prze-
prowadzona reorganizacja urzedu. Zamiarem niniej-
szego opracowania jest przedstawienie okolicznosci
pierwszych samorzadowych wyborow w Krakowie
oraz mechanizméw dziatania Rady Miejskiej Kra-
kowa w czasie I kadencji'.

Poprzednia Rada Miejska wybierana od 1848
roku, reskryptem wydanym 19 maja 1853 roku zo-
stata rozwiazana z dniem 1 lipca. W jej miejsce do

10 Tadeusz Przeorski, Samorzqd miasta Krakowa w latach
80-tych ubiegtego stulecia, ,,Dziennik Rozporzadzen stot.
krol. miasta Krakowa”, R. L: 1929, s. 459-485.

' Dominika Hotuj, Rola samorzqdu terytorialnego w ksztai-
towaniu procesu rozwoju Miasta Krakowa w okresie auto-
nomii (1866—1918), ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly
Ekonomicznej w Bochni”, t. 5, Krakéw 2006, s. 49-65.

12 Kazimierz Karolczak, Radca — to brzmi dumnie...,wilasci-
ciele nieruchomosci w walce o miejsce w krakowskiej Radzie
Miejskiej w latach 1902—1914, w: Krakow. Studia z dziejow
miasta, red. Jerzy Rajman, Krakow 2007, s. 169—185.

13 ¥ ukasz Tomasz Sroka, Zydzi w Krakowie. Studium o eli-
cie miasta 1850—1918, Krakow 2008. Tam rozdziat po§wig-
cony udziatowi elit zydowskich w samorzadzie miejskim.

4 Renata Kutakowska-Zadecka, Rada miasta Krakowa
1866—-1914. Studium o ludziach wiadzy, praca doktorska
obroniona w 2007 r. w Akademii Pedagogicznej im. Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie, niepublikowana; eadem,
Z badan nad samorzqdnosciq miejskq na przykladzie kra-
kowskiej Rady Miejskiej doby autonomicznej. Problematy-
ka, wybrane zrodla, w: Ukryte w zZrodiach z warsztatu histo-
rvka XIX wieku, red. Kazimierz Karolczak, Krakow 2009,
s. 110-123.

15 Niniejsza analiza powstata podczas przygotowywania
wydawnictwa zrodtowego Protokoly Rady Miejskiej Krako-
wa [ kadencji 1866—1869, planowanego do druku w ramach
serii wydawniczej Towarzystwa Mitosnikow Historii 1 Za-
bytkéw Krakowa ,,Fontes Cracovienses”.
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zarzadzania miastem powolano Magistrat Krolew-
skiego Gtownego Miasta Krakowa z burmistrzem
na czele. Od 26 pazdziernika 1856 roku urzad ten
piastowal Andrzej Seidler'®. Burmistrz, urzednicy
oraz sluzba miejska pochodzili z nominacji rzado-
wej. Jezykiem urzegdowym byt jezyk niemiecki, tyl-
ko w stosunkach z mieszkancami mozna byto si¢
postugiwa¢ jezykiem polskim. Obok Magistratu
powotano Wydziat Miejski — organ kolegialny sta-
nowiacy namiastke zlikwidowanej Rady Miejskiej.
Dwudziestu cztonkow Wydziatu (15 0s6b wyznania
chrzescijanskiego 1 5 0s6b wyznania mojzeszowe-
go) nominowanych przez wtadze miato decydowac
w sprawach prawnych i majatkowych miasta. Jed-
nakze nieprecyzyjne okreslenie kompetencji Wy-
dzialu oraz jego stosunku do Magistratu spowodo-
waty, ze Wydziat nie rozpoczal dziatalnosci.
Rozpoczgte, po klgsce w wojnie Austrii z Wto-
chami w 1859 roku, zmiany ustrojowe zmierzajace
do przeksztatcenia cesarstwa austriackiego w mo-
narchi¢ konstytucyjna staty si¢ impulsem do pod;je-
cia dziatan o reorganizacj¢ wtadz miejskich, w tym
powotania struktur samorzadowych. Formalnie ist-
niejacy, ale niedziatajacy Wydzial Miejski w grud-
niu 1860 roku ztozyl na rece burmistrza Andrzeja
Seidlera rezygnacjg. Cztonkowie Wydzialu uznali,
ze w $wietle cesarskiego patentu pazdziernikowe-
go z 1860 roku nie maja legitymacji do dzialania
W imieniu mieszkancow. Zaproponowano rowniez
zmiany obejmujace wprowadzenie reprezentacji
gminy pochodzacej z wyborow, jawnosci obrad
oraz jezyka polskiego jako urzgdowego. Projekt
ten w czescei uzyskat akceptacje wladz we Wiedniu
w pazdzierniku 1861 roku i zostat wprowadzony
w zycie. Wydziat Miejski miat by¢ odpowiedzial-
ny za uchwalanie budzetu miasta i nadzorowanie
spraw finansowych Magistratu, Wydziat zostat row-
niez podzielony na 5 sekcji adekwatnie do istnieja-
cych w Magistracie departamentéw. Sam Magistrat
za$ stal si¢ organem wykonawczym Wydziatu'’.
Z proponowanych reform wprowadzono rowniez
urzedowy jezyk polski oraz jawnos¢ obradowania.

16 Andrzej Seidler (1812-1895), galicyjski urzednik pan-
stwowy, naczelnik Magistratu miasta Krakowa (burmistrz),
poset na Sejm Krajowy, starosta przemyski. Irena Homola-
-Skapska, Seidler (Seidler-Wislanski) Andrzej, PSB t. 36,
s. 171-172; Poczet soltysow, wojtow, burmistrzow i pre-
zydentow miasta Krakowa (1228-2010), red. Bogdan Ka-
sprzyk, Krakoéw 2010, s. 782.

17 Na czele Magistratu stal naczelnik Magistratu (burmistrz)
mianowany przez ministra stanu. Magistrat podzielono na
5 departamentow.
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Na pierwsze wybory nalezato jednak jeszcze po-
czeka¢. Sktad Wydziatu z czasem ulegl zmniejsze-
niu m.in. w wyniku rezygnacji cztonkdéw, powstaly
roOwniez tarcia wsréd pozostalych radcow, czesé
z nich usilnie probowata doprowadzi¢ do wyborow,
cze$¢ prezentowala lojalistyczna postawe wobec
wladz austriackich. Jednak ze wzgledu na nieprze-
jednane negatywne stanowisko witadz austriackich
w sprawie wyborow oraz niemoznos¢ obradowania,
zdekompletowany Wydziat 16 pazdziernika 1863
roku zlozyl rezygnacje. Burmistrz Seidler za zgoda
Namiestnictwa we Lwowie przejat sprawy Wydzia-
hu i byly one rozpatrywane na kolegialnych posie-
dzeniach Magistratu. Urzegdowano tak jeszcze przez
3 lata, do czasu nadania statutu gminnego w 1866
roku'®. Prace nad projektem statutu podjeli jesz-
cze cztonkowie Wydziatu Miejskiego, ktorzy we-
szli w sktad komitetu powotanego 8 lutego 1863 r.
W pracach komitetu wzigli udziat radcy Wydzialu
Miejskiego: Teodor Baranowski, Hirsch Mendel-
sohn, Jozef Oettinger, Antoni Schwarz, Wincenty
Wolf, radca Magistratu Stanistaw Strzelecki, meg-
zowie zaufania: Ludwik Helcel, Mikotaj Kanski,
Wiktor Kopff, Maksymilian Machalski, Ferdynand
Weigel". Projekt po wprowadzeniu zmian zostat
uchwalony 20 lutego 1866 roku przez Sejm Krajowy.
Sankcje cesarska otrzymat 1 kwietnia 1866 roku?®.

Samorzadno$¢, ktoéra stala sie udziatem Kra-
kowa wynikata z catego cyklu reform w panstwie
austriackim. Wprowadzony system, w poroéwnaniu
z regulacjami w pozostatych panstwach zaborczych
Prusach i Rosji byl najbardziej korzystny dla roz-
woju spoteczenstwa. Potwierdzito si¢ to w przypad-
ku Krakowa. Krakéw, obok Lwowa, jedyne miasto
w prowincji posiadato swoj wlasny statut gmin-
ny, okre$lajacy status, organizacje i kompetencje
gminne?'.

W mysl statutu gmina rzadzi si¢ poprzez Radg
wybrana przez cztonkow gminy, posiadajacych pra-
wo wyborcze. Organem wykonawczym zas byt Ma-
gistrat z kierujacym nim prezydentem?. Prawo wy-

18 A. Chmiel, Ustrdj miasta..., s. 107-112; Poczet..., s. 49—
51.

" Projekt statutu dla kr. stol. Miasta Krakowa, Krakow
1865.

20 Statut tymczasowy krol. Stol. Miasta Krakowa, ,,Dzien-
nik ustaw i rozporzadzen krajowych dla Krolestwa Galicji
i Lodomerii wraz z Wielkim Ksiestwem Krakowskim”,
13 kwietnia 1866 r.

21 J. Purchla, Matecznik Polski..., s. 38-39.

2 Magistrat w zakresie swoich kompetencji miat wyko-
nywac¢ zadania wlasne gminy oraz realizowat sprawy jako
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borcze zostato zagwarantowane tylko obywatelom
panstwa austriackiego, ktorzy byli wlascicielami lub
dozywotnikami nieruchomo$ci co najmniej przez
rok i ptacili podatek od nieruchomosci w wysokosci
co najmniej 6 zir.>*; byli zatrudnieni i optacali roczny
podatek w wysokos$ci co najmniej 8 zir. lub optacali
z tytulu innych dochodow roczny podatek powyzej
15 zir.; duchowni wyznan chrzescijanskich, rabin
oraz kaznodzieje izraeliccy, urzednicy, kierownicy,
profesorowie i nauczyciele wszelkich instytucji na-
ukowych oplacanych z budzetu panstwa, kraju lub
gminy, adwokaci, notariusze, doktorowie wszyst-
kich dziedzin oraz magistrowie chirurgii, redaktorzy
czasopism politycznych i naukowych, emerytowani
oficerowie 1 osoby z tytutem oficerskim. Oprocz
0s6b fizycznych prawo glosu miaty rowniez insty-
tucje przez swoich przedstawicieli, i tak wybierac
mogli przedstawiciele instytucje, ktorych siedziba
byla w Krakowie i optacali gminie z tytutu podatku
co najmniej 150 zir. rocznie oraz klasztoréw i zgro-
madzen ko$cielnych (mgskich i zenskich).

Prawa wyborczego zostali pozbawienie czynni
zawodowo wojskowi, ponadto wykluczono z tego
prawa osoby skazane za zbrodnie, bedace w czasie
sledztwa o popehnienie zbrodni oraz uznane za win-
ne popehienia przestgpstwa kradziezy, oszustwa,
sprzeniewierzenia lub uczestnictwa w przestep-
stwach, jak rowniez nierzetelni dtuznicy.

W imieniu uprawnionej kobiety glos oddawat
maz lub pelnomocnik, a ojcowie, opiekunowie i ku-
ratorzy gltosowali w imieniu matoletnich i ubezwta-
snowolnionych. Zastgpcami lub pelnomocnikami
mogly by¢ tylko osoby, ktore posiadaty prawo glo-
sowania.

Bierne prawo wyborcze przystugiwato tylko pet-
noprawnym czlonkom gminy posiadajacym prawo
glosowania, ktorzy ukonczyli 30 rok zycia. Spod
obieralnosci zostali wylaczeni czynni wojskowi,
czynni urzednicy i pracownicy optacani ze $srodkow
publicznych, z wyjatkiem profesoréw i nauczycieli
uniwersytetu i akademii technicznej, ptatni urze¢dni-
cy 1 pracownicy krajowi, gminni i zaktadow gmin-
nych, z wyjatkiem lekarzy, osoby bedace w sporze
z gming oraz dzierzawcy dochodéw gminnych. Po-

I instancja administracyjna z zakresu powierzonego. Ma-
gistrat w czesci spraw obradowat kolegialnie (w sprawach
kandydatow na urzedy miejskie, przyznawania niektorych
miejskich koncesji, udzielania pozyczek dla rzemieslnikow
oraz w innych sprawach przekazanych do kolegialnego roz-
poznania przez Rade¢ Miejska lub prezydenta). W sprawach
administracyjnych z zakresu powierzonego Magistrat byt
niezalezny od Rady Miejskiej (por. §§ 103—113 Statutu...).
2 Zloty refiski.
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nadto na wybranych nie moglo ciazy¢ skazanie za
wykroczenia lub przestgpstwa sprzeniewierzenia
funduszy lub majatku (,,z chciwosci zysku™) lub
przeciwko ,,obyczajnosci publicznej” oraz osoby
zwolnione dyscyplinarnie z urzedu lub stuzby za
przewinienia zwiazane z checia dodatkowego zysku.

Wybory zostaly przeprowadzone w systemie
kurialnym tj. w podziale na kota wyborcze. W Kra-
kowie w 1866 roku powotano trzy kota wyborcze.
I koto tzw. inteligencji (najliczniejsze) obejmowato
uprawnionych obywateli: osoby duchowne wyzna-
nia chrzescijanskiego i izraelickiego, zgromadzenia
i klasztory, urzednikow, profesorow i nauczycieli,
adwokatow, notariuszy, doktorow wszystkich dzie-
dzin, medykow, dziennikarzy i literatow. Il koto prze-
znaczone byto dla wtascicieli nieruchomosci, w po-
dziale na dwa oddzialy w zaleznosci od wysokosci
ptaconego podatku, w III kole ujeto osoby trudnia-
ce si¢ handlem lub przemystem (w tym rzemiostem
i ustugami) réwniez w podziale na dwa oddziaty
w zalezno$ci od wysokosci ptaconego podatku.

Obowiazek zorganizowania pierwszych wybo-
row spoczywat na Naczelniku Magistratu — w Kra-
kowie obowiazki te penit burmistrz, za nastgpne
wybory odpowiedzialny byt juz prezydent miasta.
Burmistrz miasta Andrzej Seidler zwlekat z roz-
pisaniem wyboréw, ostatecznie wyznaczyl dzien
wyborczy na 1 sierpnia 1866 roku. Wyborcy kota
pierwszego oddawali gtosy w Collegium Juridicum
przy ul. Grodzkiej 53 (woéwczas nr 106) w podzia-
le na dwie komisje wyborcze (dla wyborcow od
A-L. 1 M-Z), kota drugiego oddziatu I w Sali po-
siedzen Arcybractwa Mitosierdzia przy ul. Siennej
5 (wowczas nr 466), oddziatu II w Sali balowe;j
Hotelu Saskiego przy ul. Sw. Jana 6 (wowczas nr
291). Wyborcy trzeciego kota — oddziat I glosowa-
li w Sali posiedzen Izby Przemystowo-Handlowej
przy ul. Wislnej 7 (wowczas nr 178), oddziat I — sa-
la publiczna w gmachu teatralnym. Wybory odbyly
si¢ w godz. od 9.00 do 18.00 z przerwa obiadowa
migdzy 12.00 a 15.00. W sktad komisji wyborczych
w kolach i oddziatach wchodzito 3 cztonkow mia-
nowanych oraz 2 czlonkéw wybranych przez ko-
misje wyborcze z wyborcow danego kota, w dniu
wyborow. Na czlonkéw komisji wyborczych wyde-
legowani zostali:

Koto I (A—L): Julian Chmielecki, Konstanty Ho-
szowski, Stefan Muczkowski;

Koto I (M—Z2): Jozef Oettinger, Szymon Samel-
son, Feliks Szlachtowski;

Koto II (oddziat I): Leopold Lipinski, Seweryn
Wisniowski, Karol Byszewski;
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Wybory do Rady Miejskiej w dniu 1 sierpnia 1866 roku, zestawienie na podstawie protokotu wynikow wyborow

ogloszonych publicznie w dniu 3 sierpnia 1866 roku®

Ilos¢ Wstrzymato tos¢
Kolo Oddzial Ilosc’ Ilos'c upraw- oddanych sic od kandy(rlatow, Frekwencja
mandatow nionych ) . na ktérych %
glosow glosowania
oddano glosy

I — 20 915 515 400 292 56,28
11 I 10 86 36 50 82 41,86
11 11 10 520 195 325 188 37,50
11 I 10 102 82 20 95 80,39
11 11 10 412 268 144 177 65,05
Razem 60 2035 1096 939 834 53,86

Koto II (oddziat II): Teodor Baranowski, Abra-
ham Gumplowicz, Antoni Szwarc;

Koto III (oddziat I): Hirsch Mendelsohn, Ferdy-
nand Weigel, Wincenty Wolf;

Koto IIT (oddziat IT): Antoni Chmurski, Ludwik
Helcel, Ludwik Zieleniewski.

Przewodniczacym Komisji ds. przeprowadzenia
wyboréw zostat Ludwik Helcel*.

Przed wyborami obywatele probowali przygo-
towac listy kandydatow w poszczegdlnych kotach,
na ktorych nalezatoby glosowac. ,,Czas” donosit na
biezaco o pojawiajacych sig listach i zamieszaniu
z tym zwiazanym. Redaktorzy dziennika, aby ,,ula-
twi¢” obywatelom wybor, przygotowali zestawienie
kandydatéw, ze wskazaniem na tych zastugujacych
na zaufanie®.

Gtosowanie odbywato si¢ na podstawie legity-
macji wydawanej przez Magistrat, wyborca sposrod
wszystkich uprawnionych do wyboréw na kartce
wyborczej wpisywat odpowiednio 20 lub 10 (w za-
leznosci od kota) nazwisk kandydatow ciszacych sig
jego poparciem. W przypadku wpisania wigkszej
liczby kandydatow, komisja wyborcza brata pod
uwage pierwszych 20 lub 10 kandydatéw. Niektore
komisje wprowadzity utatwienie i dawaty karte wy-

2 Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej: APKr), Akta
miasta Krakowa, sygn. Kr 4374.

% Czas” z 31 lipca 1866 r.; ,,Czas” z 1 sierpnia 1866 r.:
pojawity si¢ oprocz trzech gtdéwnych, inne listy, wg redak-
torow dziennika, mniej godne zaufania. Przypomniano,
ze nalezy bra¢ pod uwagg tylko trzy: ,,pierwsza powstata
najwczesniej 1 zatytulowana ,,Lista kandydatow na radcow
miasta Krakowa”, drugg zatytutlowang ,,Kandydaci na rad-
nych miasta Krakowa”, trzeciag podpisang przez Marcina
Strzelbickiego ,,Lista kandydatow na radnych miasta Kra-
kowa wynikla z tajnego glosowania paruset wyborcow”.
Dr Marcin Teodor Strzelbicki, notariusz krakowski i kolek-
cjoner. Do 1853 r. zasiadal w Radzie Migjskiej. W sierpniu
1866 1. zostal wybrany na radcg miejskiego z kota I. Tomasz
Skrzynski, Strzelbicki Marcin, PSB, t. 44, s. 597-599.
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borcza juz z wypunktowana lista z liczba odpowied-
nig do liczby mandatow w danym kole i oddziale.
Zamieszania sporo rowniez uczynita mozliwos¢
wybrania tego samego kandydata w roznych ku-
riach wyborczych. Spowodowato to, ze przy pierw-
szym ogloszeniu wynikow potwierdzono niewatpli-
wy wybor tylko 45 radcow, pozostatych pigtnastu
uzyskato wybor z dwoch koét i1 zostali zobowiazani
do zadeklarowania, z ktorej kurii przyjmuja wybor.
Na ich miejsce w kole, w ktorym zrezygnowali, do
Rady wchodzit nastgpny kandydat, ktory otrzymat
najwicksza liczbe glosow.

W opinii publicznej koto I bylo w tym systemie
pokrzywdzone. W kole tym obejmujacym najwigk-
sza liczbe wyborcow (915) kandydaci musieli mie¢
o wiele wigksze poparcie niz kandydaci w kurii II
i III. Niektorzy uwazali to za dyskryminacj¢ inte-
ligencji®.

Frekwencja wyniosta 53,86% 1 jak donosit
,»Czas” byla tak niska ,,z powodu nieobecnosci,
ktora sprowadzito lato i niebezpieczenstwo wojny?’
do niedawna jeszcze zagrazajace naszemu mia-
stu, badz tez z powodu ulewnego przez caty dzief
deszczu™?. Zamieszanie tez uczynita nieprawdziwa
wiadomo$¢, ze glosowanie jest przewidywane na
dwa dni®.

W prasie pojawity si¢ rowniez watpliwosci co do
tajnosci gtosowania. ,,Czas” pisat: ,,Pragniemy, aby
wszystko co sig wyborow tyczy, odbywato sig jaw-
nie, wszystko procz glosowania, a tajno$¢ onego nie
byla wlasnie wszgdzie dochowana; znamy bowiem
przypadki, gdzie przegladano glosy. Aby temu za-
pobiec na przysztos¢, zazadac¢ nalezy poprawki do

26 Czas” z 1 sierpnia 1866 r.

27 Wojna miedzy Austria a Prusami, zakonczona kleska
wojsk austriackich 3 lipca 1866 r. pod Sadowa.

28 Czas” z 3 sierpnia 1866 r.

2 APKTr, Akta miasta Krakowa, sygn. Kr 4374,
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ustawy wyborczej, ze glosy sktadaja si¢ do skarbo-
ny szpara oparzonej™’. Co prawda pozniej redak-
torzy zdementowali powyzsze pogtoski: ,,Przy tej
sposobno$ci nadmieniamy, ze nie jest prawda, aby
kto$ przegladat gtosy sktadane. Niektorzy jednak
glosujacy kiadli podpis swoj na liscie podanych
przez siebie kandydatow’!.

Zgodnie ze statutem gminnym (§ 45) ukonstytu-
owana Rada musiata uzna¢ ostatecznie akt wazno-
sci wyborow. Uczynita to na drugim posiedzeniu?®.
Do Rady wybrani zostali: Teodor Baranowski, Fer-
dynand Baumgardten, Jan Betkowski, Jakub Blat-
teis, Antoni Chmurski, Leon Chrzanowski, Jozef
Dietl, Salomon Deiches, Jan Federowicz, Stanistaw
Feintuch, Jozue Fink, Jozef Friedlein, Leopold Gor-
nicki, Fortunat Gralewski, Abraham Gumplowicz,
Jan Nepomucen Hanicki, Jan Harajewicz, Ludwik
Helcel, Konstanty Hoszowski, Marceli Jawornic-
ki, Juliusz August John, Michat Koczynski, Jan
Kosz, Wincenty Kirchmayer, Jozef Kuhn, Andrzej
Kurkiewicz, Karol Langie, Loebel Landau, Florian
Leiter, Leopold Lipinski, Jozef Majer, Maksymilian
Machalski, Antoni Marfiewicz, Albert Mendels-
burg, Hirsch Mendelsohn, Stanistaw Mieroszewski,
Teodor Mirowski, Piotr Moszynski, Stefan Mucz-
kowski, Jozef Oettinger, Adam Potocki, Andrzej
Rydzowski, Szymon Samelsohn, Hipolit Seredyn-
ski, Jozef Schonborn, Wolf Schonberg, Jan Siwecki,
Antoni Schwarz, Marcin Strzelbicki, Feliks Szlach-
towski, Aleksander Szukiewicz, Jonatan Warschau-
er, Ferdynand Weigel, Henryk Wodzicki, Wincenty
Wolf, Szymon Wroblewski, Teofil Zebrawski, Lu-
dwik Zieleniewski, Jan Zielinski, Mikotaj Zybli-
kiewicz.

Jan Siwecki, z powodu wieku i ztego stanu zdro-
wia, ztozyt rezygnacje jeszcze przed rozpoczeciem
dziatalnosci Rady, w jego miejsce wybrany zostat
Michat Borowski, ale ze wzgledu na zaleglo$ci
podatkowe jego wybor nie zostal zatwierdzony.
Ostatecznie mandat ten objal Adolf Aleksandro-
wicz. W trakcie trwania kadencji w kwietniu 1867
roku zgodnie z §22 statutu z mandatu zrezygnowat
Jan Zielinski (wejscie w spor z Magistratem)*.
Jego miejsce zajat Mikotaj Jawornicki. W tym sa-
mym czasie ustapit Karol Langie w zwiazku z pod-
jeciem zatrudnienia w Magistracie jako sekretarz

30 ,Czas” z 7 sierpnia 1866 r.

31 ,Czas” z 8 sierpnia 1866 r.

32 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG 1II 325, s. 5-6.
33 Ibidem s. 81, APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. Kr
4374.

3% APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG 1I 325, s. 118.
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prezydenta miasta®. Ten mandat przypadt Jozefowi
Niedzwieckiemu.

Pierwsze posiedzenie nowo wybranej Rady mia-
o miejsce 16 sierpnia 1866 roku w sali Hotelu Sa-
skiego. Inauguracja miata uroczysty charakter. Czas
donosi:

radni zebrali si¢ 0 godzinie 9 % rano w domu miejskim,
skad poprzedzeni choragwiami wraz z licznym pocztem
urzednikdw magistratualnych udali si¢ do kosciola NP
Maryi. Wielu z pomigdzy Radnych ubranych byto w stro-
ju narodowym [...] Gmina starozakonna odprawila dzi$
rowniez rano o 6smej w boznicy nowej na Podbrzeziu
nabozenstwo uroczyste z powodu rozpoczgcia czynnosci
Rady miejskiej. Radni wyznania mojzeszowego znajdo-
wali si¢ na niem, a nastgpnie przybyli wraz z chrzescijan-
skimi kolegami swemi do domu miejskiego’.

Posiedzeniu Rady przewodniczyt burmistrz mia-
sta — pelniacy ten obowiazek do czasu wyboru pre-
zydenta — Andrzej Seidler?’.

Przed nowa Rada stangly najpierw zadania pro-
ceduralne: organizacja obrad i prac oraz wybor pre-
zydenta miasta®®.

Gmina realizowata zadania z zakresu dzialania
wlasnego i powierzonego. Statut okreslit kompeten-
cje Rady, do ktorych nalezato rozstrzyganie w spra-
wach administracyjnych gminy oraz kontrolowanie
czynnosci Magistratu i innych urzegdow gminnych.
Do decyzji Rady zostato zastrzezone: zmiana granic
gminy oraz postanowien statutu, wybor prezyden-
ta i jego zastgpcy, mianowanie Il wiceprezydenta,
urzednikow gminnych, kierownikow placowek
oswiatowych, nauczycieli, kierownikow zaktadow
komunalnych, organizacja instytucji gminnych,
sprawy kadrowe i ptacowe urzednikow i pracowni-
kow gminnych, ustalanie ogoélnych zasad zarzadu
majatkiem gminnym, sprawy optat i podatkow na
fundusz miejski, uchwalanie i zatwierdzanie katastru
kwaterunkowego, gospodarowanie nieruchomo-
$ciami gminnymi, zbywanie, nabywanie, zaciaga-

35 Ibidem, s. 125, Karol Langie, Magistrat wobec wolnej
gminy. Uzasadnienie wniosku urzqdzenia wltadzy wykonaw-
czej gminy miasta Krakowa, Krakow 1868.

3¢ ,Czas” z 17 sierpnia 1866 r.

37 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG 1II 325, s. 1.

3% Okoliczno$ci wyboru Jozefa Dietla na prezydenta miasta
byty kilkakrotnie omawiane w literaturze przedmiotu. Stad
W niniejszym opracowaniu wydarzenie to zostanie pomi-
nigte, por.: I. Homola-Skapska, Jozef Dietl...; A. Chmiel,
Ustroj miasta Krakowa...; idem, Jozef Dietl jako prezy-
dent...; Adam Wrzosek, Jozef Dietl, PSB, t. V, s. 158—166.
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nie zobowiazan finansowych, lokowanie kapitatow,
przyjecie lub zrzeczenie si¢ legatow lub spadkow,
inwestycje budowlane, tworzenie, zreorganizo-
wanie, likwidowanie instytucji i przedsigbiorstw
gminnych, zatwierdzanie licytacji i dzierzaw, kto-
rych zobowiazania dtuzsze sa niz trzy lata, powyzej
2000 ztr. dzierzawy oraz dostarczania ustlug powy-
zej 3000 ztr., rozwiazywanie w drodze polubowne;j
umow zawartych w imieniu gminy, decydowanie
o sprawach procesowych w imieniu gminy, decy-
dowanie o umorzeniu wierzytelnosci wobec gminy,
jezeli dtug wynosi powyzej 50 ztr., uchwalanie bu-
dzetu miasta rocznego, decydowanie o wydatkach
budzetowych, nadzorowanie rachunkéw z docho-
dow i1 wydatkdéw miejskich, stanowienie optat, do-
datkow i podatkow gminnych, przyjmowanie lub
odmoéwienie przyjecia do gminy, wyznaczanie optat
lub uwalnianie od nich, decydowanie w sprawach
obieralnosci i prawa glosu, prawo patronatu, kolatu-
ry¥, przyznawanie stypendiéw, tworzenie fundacji,
zaktadanie i utrzymanie szkot, wykonywanie prawa
petycji w sprawach gminnych. Rada rozpatrywata
roOwniez wszystkie inne sprawy, ktore na obrady
wnosity sekcje, Magistrat lub wptynety droga od-
wotania.

Na posiedzeniu w dniu 23 sierpnia 1866 ro-
ku Rada powotata komisje, ktorej zadaniem byto
przygotowanie regulaminu obrad Rady. Komisja
w skladzie: Zyblikiewicz, Koczynski, Wodzicki,
Langie i Oettinger*® poinformowata 17 wrze$nia
1866 roku na posiedzeniu Rady o zakonczeniu prac
nad regulaminem*, a 4 pazdziernika 1866 roku Zy-
blikiewicz jako sprawozdawca komisji przedstawit
projekt regulaminu. Projekt wywolat burzliwa dys-
kusje. Czg$¢ radcow byta zdecydowanie przeciw-
ko dodatkowemu regulaminowi jako krgpujacemu
obrady, czg$¢ uznala, ze prowizorycznie nalezy go
przyjaé, poprawi¢ wskutek zdobywanych doswiad-
czen w obradowaniu. Czg$¢ uznala, ze szczegotowa
dyskusje nalezy przetozy¢ na nastgpne posiedzenie.
Ostatecznie projekt zostat przyjety na wniosek rad-
cy Chrzanowskiego proponujacego prowizoryczne
przyjecie regulaminu obrad®.

Zgodnie z ustaleniami statutu uzupetlionymi
przez uchwalony regulamin obrad Rada obradowa-
fa wg nastepujacych zasad®: zwyczajne posiedze-

3 Kolatura — prawo obsadzania urzedéw koscielnych, pra-
WO prezenty.

40" APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG II 325, s. 8.

41 Tbidem, s. 41.

42 Tbidem, s. 46, ,,Czas” z 6 pazdziernika 1866.

4 Regulamin obrad Rady Miasta Krakowa, Krakéw 1872.
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nia petnej Rady Miejskiej odbywaty si¢ co miesiac,
w pierwszy czwartek kazdego miesiaca, w przypad-
ku gdy na ten dzien przypadly $wigta, posiedzenie
odbywato si¢ w dniu poprzedzajacym. Posiedzenia
zwotywal i prowadzit Prezydent miasta, zastapi¢ go
mogli pierwszy wiceprezydent lub najstarszy wie-
kiem radca miejski. Zwotywane rowniez byty po-
siedzenia nadzwyczajne na wniosek 10 radcow lub
na polecenie wladz zwierzchnich. Radcowie otrzy-
mywali okdlnik o posiedzeniu wraz z programem
obrad oraz trescia wnioskow, ktore byly przedmio-
tem obrad*, co najmniej na dwa dni przed posie-
dzeniem. Posiedzenia byly publiczne, w przypadku
obradowania w sprawach personalnych urzednikow
i pracownikéw gminnych lub spraw dot. obyczaj-
nosci, przewodniczacy obradom prosit wtedy pu-
bliczno$¢ o opuszczenie sali. Kworum stanowito
30 radcow oraz prezydujacy. Radcy rowniez ustalili
porzadek posiedzenia: odczytanie i przyjgcie proto-
kotu z poprzedniego posiedzenia, podanie do wia-
domosci Rady o wszystkich pismach skierowanych
do gminy w sprawach reprezentacji, zawiadomienia
o czynno$ciach sekcji, komisji i innych organow
itp. Nastepnie pod obrady wchodzily wszelkie in-
terpelacje do prezydenta, sekcji 1 komisji, pozniej
wnioski organéw kolegialnych lub radcow. Wnio-
ski sktadano na pis$mie wraz z ich umotywowaniem.
Radcowie mogli sktada¢ wnioski poprzez sekcje,
badz na posiedzeniach pelnych Rady. Radca row-
niez mogl przedstawi¢ ustnie wniosek bez pisem-
nego umotywowania pod warunkiem poparcia go
w trakcie obrad przez 4 radcow. Rada decydowala,
czy wniosek jest przekazywany do wlasciwej sekcji
lub komisji. Pod obrady zgtaszano rowniez wnio-
ski nagle (naglace) poparte wigkszoscia glosow.
Przedmiotem obrad byly tylko punkty przewidzia-
ne w porzadku obrad i wnioski uznane za naglace.
Sprawe przedstawiat sprawozdawca, jesli istniat
projekt mniejszosci, byl on w drugiej kolejnosci
przedstawiany, nastgpnie przewodniczacy otwierat
rozprawe nad przedmiotem obrad. Rozprawa mo-
gta by¢ ogodlna (podejmowano decyzje, co do losu
catosci projektu, odrzucenia, przekazania do sekcji
lub komisji, odroczenia) i szczegotowa (przyjecie,
wprowadzenie poprawek i dodatkow do projektu).
Gtosu w trakcie rozprawy udzielat przewodniczacy,
moéwcea nie mogl zabra¢ w tej samej kwestii dwa ra-
zy glosu, ostatni glos zawsze zabieral sprawozdaw-
ca lub wnioskodawca. Przewodniczacy posiedzenia
jezeli chciat zabra¢ gltos w rozprawie, musiat usta-
pi¢ swojego miejsca zastepcy. Przewodniczacy miat

4 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG 11 4338.
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obowiazek dyscyplinowac radcow, szczegdlnie gdy
zaczynali méwic¢ nie na temat. W przypadku nie-
spokojnego zachowania sig¢ publicznosci, przewod-
niczacy mogt jej nakaza¢ opuscic salg obrad. Rada
podejmowata uchwaty bezwzgledna wigkszoscia
glos6w poprzez powstanie i podniesienie rak. Mo-
glo si¢ odby¢ réwniez glosowanie imienne (na za-
danie 10 radcow), lub tajne w sprawach osobistych
(na zadanie 15 radnych).

Wybory zawsze odbywaty si¢ przy pomocy kart,
wynik obliczata trzyosobowa komisja. Prawo gto-
sowania mieli radcy, prezydujacy miat jedynie glos
rozstrzygajacy. Radcy Magistratu mieli gtos dorad-
czy lub udzielali niezbednych wyjasnien. Kazdy
przyjety wniosek stawat si¢ uchwata Rady i wcho-
dzit do bezzwlocznego wykonania, w wyjatkowych
przypadkach przewodniczacy mogl wstrzymac wy-
konanie uchwaty, ale musiat o tym fakcie poinfor-
mowac¢ wladze zwierzchnie 1 Rade.

Z posiedzenia sekretarz Magistratu sporzadzat
protokot. W protokole wymieniano obecnych rad-
cow oraz tych, ktoérzy swa nieobecnos¢ usprawie-
dliwili 1 nie usprawiedliwili oraz tre$¢ zapadtych
uchwat. Radca mogl zazada¢ wpisania do protoko-
hu glosu przeciwnego. Radcowie uchylajacy si¢ od
pehienia obowiazkdéw mogli zostaé pociagnigcei do
odpowiedzialno$ci dyscyplinarne;.

Rada w I kadencji odbyta 74 posiedzenia, w tym
54 zwyczajne i 20 nadzwyczajnych®.

Glowne czynnos$ci Rada wykonywata poprzez
sekcje. Sekcji w Radzie bylo tyle, ile departamen-
tow w Magistracie. Kazdy radca z wyjatkiem pre-
zydenta 1 pierwszego wiceprezydenta uczestniczyt
w pracach jednej z sekcji. Uczestnictwo w pracach
sekcji bylo rotacyjne. Po pierwszym roku urzedo-
wania potowa cztonkow sekcji wybranych przez
losowanie ustgpowala, z tym ze ustepujacy mie-
li prawo ponownego wyboru do tej samej sekcji.
Przy wyborze sekcji nalezalo uwzgledni¢ checi, do-
$wiadczenie 1 wiedzg radcow. Sekcje zajmowaly si¢
tymi sprawami, ktore nie byly rozpatrywane bez-
posrednio na pelnych posiedzeniach Rady, ani nie
nalezaly do kompetencji prezydenta lub Magistratu,
w szczegolnosci: przygotowywanie wnioskow pod

4 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG II 325; Stani-
staw Strzelecki, Gmina Krakowska, sprawozdanie urzedo-
we z roku 1867, Krakow 1868; idem, Gmina Krakowska,
sprawozdanie urzedowe za rok 1868, Krakow 1869. W lu-
tym 1867 r. celem ustalenia budzetu gminy zostaty zwotane
odrgbne posiedzenia w dniach 8, 9, 12—16 oraz 18 lutego
1867 r.

rocznik krakowski 2011.indd 74

obrady petnej rady miejskiej, czuwanie nad wyko-

naniem uchwatl Rady, podejmowanie uchwat i czu-

wanie nad ich wykonaniem.

Posiedzenia sekcji odbywatly si¢ wedle potrze-
by, nie rzadziej niz raz w miesiacu, czlonkowie
wybierali przewodniczacego, a gdy prezydent lub
wiceprezydent byli obecni na posiedzeniu sekcji,
wtedy oni przewodniczyli obradom; kworum sta-
nowito trzech cztonkdéw sekcji, uchwaty zapadaty
zwykta wigkszoscia glosow, w obradach z glosem
doradczym brali udziat przedstawiciele z innych
sekcji lub urzednicy Magistratu. Z posiedzen spo-
rzadzano protokot. Posiedzenia odbywaly sig przy
drzwiach zamknigtych, niemniej ,,Czas” na bieza-
co informowat mieszkancow o pracach poszcze-
golnych sekcji*. Prezydujacy jak i prezydent mieli
prawo wstrzymac¢ wykonanie uchwaty sekcji z pra-
wem odwolania si¢ do Rady peinej. Uchylajacy sig
cztonkowie sekcji od wykonywania swoich obo-
wiazkéw w sekcjach mogli zosta¢ pociagnigci do
odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej. Rada Miejska
jak 1 sekcje poruczaty poszczegélne czynnosci do
wykonania komisjom, w tym celu powotanym.
W sktad takiej komisji obok radcow powotywani
byli rowniez inni cztonkowie gminy.

Rada na drugim posiedzeniu w dniu 23 sierpnia
1866 roku podzielita sig¢ na 5 sekcji odpowiadaja-
cych 5 departamentom Magistratu. Wybrani zostali:
— do sekcji I (sprawy handlowo-przemystowe

i rekodzielnicze, nadzor targowy, sprawy urzed-

nikow 1 stuzb miejskich, sprawy cywilne miej-

skie): Federowicz, Feintuch, Hanicki, Kirch-
majer, Szukiewicz, Samelsohn, Szlachtowski,

Schonberg, Koczynski, Lipinski, Rydzowski

i Mendelsburg;

— do sekcji II (dochody miejskie, sprawy podat-
koéw skarbowych i1 dodatkéw miejskich, budzet
miasta, Scigganie nalezytosci miejskich i skarbo-
wych): Potocki, Zyblikiewicz, Helcel, Wolf, Wo-
dzicki, Mieroszewski, Gumplowicz, Weigel, Ho-
szowski, Schwarz, Mendelsohn i Chrzanowski;

— do sekeji III (nadzor sanitarny, bezpieczenstwo
0s6b 1 mienia, sprawy ubogich i piecza nad za-
ktadami dobroczynnymi, wydalanie wtoczegdw,
sprawy koscielne, bezpieczenstwo publiczne):
Betkowski, Goérnicki, Harajewicz, Machalski,
Wroblewski, Gralewski, Marfiewicz, Blatteis,
Strzelbicki, Landau, Moszynski i Kurkiewicz;

— do sekcji IV (nadzér budowlany i przeciwpo-
zarowy, pobor wojskowy, kwaterunki, kontrola

46 Czas”z4,5,12, 14 wrze$nia 1866 r.
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urlopnikdw 1 rezerwistow, spisy ludnosci, przyj-

mowanie do gminy): Baumgardten, John, Ziele-

niewski, Kosz, Deiches 1 Mirowski;

— do sekcji V (sprawy koscielne wyznania moj-
zeszowego, nadzor nad sprawami rolnymi i le-
snymi, przekroczenia przepisOw o czystosci
miasta, szkoty, transport miejski, drogi, kanaty
itd., ogolny zarzad ekonomiczny): Baranowski,
Chmurski, Dietl, Fink, Friedlein, Jawornicki,
Kuhn, Langie, Leiter, Majer, Muczkowski, Oet-
tinger, Seredynski, Schonborn, Warschauer, Ze-
brawski, Zielinski*’.

Pozniej do sekcji Il dotaczyt Mikotaj Jawornic-
ki, a do sekcji V radcowie Aleksandrowicz i Niedz-
wiecki®.

Sekcje ukonstytuowaly si¢ w dniu 25 sierpnia
1866 roku na posiedzeniach we wlasciwych depar-
tamentach Magistratu. Departamenty I, II, Il i V
miescity si¢ w Patacu Wielopolskich, a departament
IV przy ul. Kanoniczej 24%. Rotacje sukcesywnie
byly przeprowadzane, ale nie wptyn¢lo to na sktad
sekcji, gdyz kazdy z wylosowanych cztonkéw wy-
razil wolg pozostania w dotychczasowej sekcji*®.

Oprocz sekcji w czasie kadencji dziataty komisje:
sanitarna, statystyczna, artystyczno-budownicza dla
ukonczenia budowy ratusza miejskiego, w sprawie
rewizji statutu gminnego, przygotowania regulami-
nu obrad rady miejskiej, zreorganizowania Magi-
stratu, przejrzenia i uporzadkowania starego archi-
wum miejskiego, rozpoznania, ktére czynnosci do
wlasnego zakresu gminy nalezace przekazane nie
zostaty, opracowania projektu obradowania Sej-
mu Krajowego kolejno we Lwowie 1 w Krakowie,
odnowy Sukiennic, opracowania projektu ustawy
o dachach ogniotrwalych, regulacji starego koryta
Wisty, urzadzenia domu przytutku i pracy, rozpo-
znania warunkow dzierzawy akcyzy miejskiej, re-
wizjiustawy o szynkach, opracowania instrukcji dla
komisarza targowego.

Radcowie glownie poprzez prace w sekcjach
1 komisjach dziatali na rzecz gminy, mieli niepo-
rownanie wigkszy wplyw na funkcjonowanie wta-
dzy wykonawczej, jakim byt Magistrat, niz gdyby
pehili tylko ogoélny nadzor nad dziataniem urzedu.
Sekcje byly tacznikiem migdzy Rada a Magistra-
tem. Radcy uczestniczyli w podejmowaniu decyz;ji,
w dzisiejszym rozumieniu zastrzezonych dla wta-

47 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG II 325, s. 7-8.
4 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG 11 325, s. 155.
49 ,Czas” z 23 1 25 sierpnia 1866 r.

50 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. MAG II 325, s. 192,
208, 209, 329-330.
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dzy wykonawczej. Analizujac dziatalno$¢ przykta-
dowo wybranej sekcji IV skonstatujemy, ze oprocz
przedmiotow przedstawianych na posiedzeniach
sekcji przez Magistrat, radni juz na drugim posie-
dzeniu w dniu 3 wrze$nia 1866 roku uznali,

ze sekcja [nie] moze si¢ ograniczy¢ na traktowaniu tych
tylko przedmiotow, ktore jej przez Magistrat przedtozo-
ne beda, lecz ma prawo orzec, ktore z przedmiotoéw do
4 Departamentu nalezace kolegialnie rozbierane by¢
maja, przy ktorych zas przez delegowanych komisarzy
interweniowaé bedzie, a ktére na koniec Magistratowi
do zatatwienia bez ich wplywu pozostawiane by¢ winny,
przeto wyrazi, aby polecono Departamentowi IV ztoze-
nie na pi$mie szczegdtowego wykazu wszystkich czyn-
nosci, jakie w tymze Departamencie odbywaja sig.

W dniu 4 wrze$nia, a nastgpnie 8 pazdziernika
sekcja rozpatrzyta przygotowany przez Departa-
ment wykaz prowadzonych spraw i podje¢ta decyzje,
ze kolegialnemu rozstrzyganiu przez sekcjg podle-
gaja m.in. sprawy: przyj¢cie do gminy, opiniowanie
wydawanych paszportow emigracyjnych, zatwier-
dzanie planow na nowa budowg, nabywanie i zby-
wanie gruntow miejskich, nakazywanie wtascicie-
lom remontowania nieruchomos$ci, zezwolenia na
matzenstwa osob w wieku poborowym, sprawy
kwater dla wojskowych.

Rada, Prezydent i Magistrat stanowili jeden or-
ganizm okre$lony statutem gminnym. S. Strzelec-
ki, drugi wiceprezydent, przygotowat za rok 1867
i 1868 sprawozdanie urzedowe, w ktorym przed-
stawit obszerna analizg dzialalno$ci gminy od sierp-
nia 1866 roku’®'. Zauwaza on w nim, ze

poniewaz statut gminy wyzszy i oddzielny zakres dzia-
lania Radzie Miejskiej, a oddzielny Magistratowi za-
znaczyl, przeto i sprawozdanie, oddzielnie, czynnosci
i dziatalno$¢ Rady, a oddzielnie czynnosci Magistratu
wykazywacby powinno. Z uwagi przeciez, ze znacz-
na czg§¢ czynnosci Magistratu z inicjatywy i polecenia
Rady Miejskiej przedsiewzigta zostata, ze sekcje Rady
Miejskiej nie tylko sama kontrola nad wykonywaniem
postanowien Rady, ale czasami i wykonywaniem tako-
wych przez swoich delegatow zajmowaly sig; przeto
przy wykazaniu czynnosci roku ubiegltego, podanem be-
dzie, co z polecenia Rady, a co z zarzadzenia Magistratu
wykonanem zostato*.

S S. Strzelecki, Gmina krakowska... z roku 1867 ...; idem,
Gmina krakowska... z roku 1868.
52 S. Strzelecki, Gmina krakowska... z roku 1867 ..., s. 4.
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Poprzez prowadzone sprawy w sekcjach i ko-
misjach oraz przygotowywane projekty radcowie
miejscy mieli realny wpltyw na zarzadzanie mia-
stem. Zakres powolywanych komisji wskazuje na
najwazniejsze problemy, ktorym Rada starata sig¢
zaradzi¢. Uporzadkowanie przestrzeni miejskiej,
ustalenie budzetu, uregulowanie stosunkoéw z wia-
dzami wojskowymi, zabezpieczenie podstawowych
potrzeb najbiedniejszych mieszkancéw gminy, re-
organizacja Magistratu, sprawy sanitarne i bezpie-
czenstwa ogniowego — to projekty wowczas rozpo-
czete. Niektore z nich szybko zostaty wprowadzone
w zycie, jak np. reorganizacja Magistratu uchwalo-
na co prawda juz przez Radg nastepnej kadencji, ale
jeszcze jesienig 1869 r. Inne wyznaczaty dziatania
na wiele lat — jak regulacja koryta Wisty, odnowie-
nie Sukiennic. Czgsto pod obrady byly poddawane

sprawy szkolnictwa i edukacji, powotania nowych
instytucji naukowych i1 przemystowych majacych
wspomoc rozwoj miasta.

Niewatpliwie racje miat prezydent Dietl, gdy
W swoim inauguracyjnym przemowieniu podkreslat
sile samorzadu. Ze wzgledu na stan miasta w po-
lowie lat sze$¢dziesiatych XIX wieku cztonkowie
gminy krakowskiej musieli si¢ nauczy¢é wykorzy-
stywa¢ t¢ site do poprawy warunkow zycia. Rada
jako najwazniejszy element samorzadowego me-
chanizmu data silny impuls do zmiany i rozwoju
Krakowa. Co prawda w pierwszych trzech latach
dziatalnosci Rady niewiele zmian zaszlo w obrazie
miasta, niemniej zadania wowczas zakreslone i roz-
poczete, kontynuowane przez nastgpne kadencje,
pozwolity w istotny sposob na poprawe stanu mia-
sta 1 warunkow zycia mieszkancow Krakowa.

THE INSTITUTION OF THE CRACOW CITY COUNCIL IN 1866
AND ITS FUNCTIONING IN 1866-1869

This article is a comprehensive study of the formation of the
first Cracow City Council in 1866 and its first term of office
in 1866-1869. It is based on MS and printed sources from the
archives as well as earlier research in this field.

The political and economic situation of Cracow took a sharp
turn for the worse after the fall of the 1846 insurrection master-
minded by Polish radicals in exile. The subsequent annexation
of the Free City by Austria was followed by a black decade of
political and fiscal oppression. While the severing of commer-
cial ties with the Kingdom of Poland put a stranglehold on the
economy, the town was plagued by outbreaks of cholera and, on
top of that, devastated by a fire in 1850.

However, as the Austrian Empire started on the road of politi-
cal and constitutional change in the 1860s Galicia was given
a broad autonomy. At a time when Poland’s independence
seemed to be dead and buried, devolution opened to the Poles
of Galicia a unique chance to lay the foundations for a future
full-scale revival of Polish statehood. These hopes looked real
enough in so far as Polish was admitted as the province’s of-
ficial language on an equal footing with German and the new
administrative apparatus was soon dominated by the Poles.

In 1866 Cracow, like Lwow, the provincial capital, was incorpo-
rated under a new charter which instituted a city council elected
by the citizens. Elections — the first of them held on 1 August
1866 — were organized on the basis of the curial system that is
separate electoral colleges or curiae. The First Curia (with the
largest number of seats) represented a constituency named ‘the
intelligentsia’ which included Christian clergy and Jewish rab-
bis, members of religious orders and congregations, civil ser-
vants, clerks, professors, teachers, members of the bar, notaries,
doctors and medical professionals, journalists and writers. The
Second Curia was drawn from property owners divided into
two rate-based sections. The Third Curia represented the com-
mercial and manufacturing constituency: it consisted as well of
two rate-based subdivisions. The turnout at the first election was
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53.86%. The ceremonial opening session of the newly elected
Council was held at the grand hall of the Saski Hotel. As soon
as the celebrations were over members had to make a number
of decisions concerning procedure, timetable and the election
of the mayor. In due course Jozef Dietl was elected Mayor on
13 September 1866 and a procedural rule book adopted on 4 Oc-
tober 1866. During its first term of office the Council convened
54 ordinary and 20 extraordinary sittings; it did its work in five
sections and a number of commissions. The forums of sections
and commissions afforded the councillors a far greater control
of the executive (the Magistrate) than the town hall floor. The
sections were an important link between the legislators and the
Magistrate and the councillors actually participated in the deci-
sion-making process which later became the exclusive domain
of the executive. The most important problems that the city had
to address were reflected in the remit of the individual commis-
sions. So in its first term the Council had to deal with issues
of urban space management, city budget, negotiations with the
military, poor relief, the structure of the city council administra-
tion, public health and firefighting. The councilors managed to
come to grips with some of those problems as for example the
overhaul of the town hall departments which was put into effect
in late 1869. Among tasks that would clearly take years, or, as
it turned out, decades, to complete were the renovation of the
historic Cloth Hall and the regulation of the banks of the Vis-
tula. Education and schools was a recurrent concern; so were
initiatives aimed at making Cracow the home of new scien-
tific societies or institutions promoting industrial development.
The City Council, instituted as the key element of the new
system of local government in the late 1860s, was used by the
Cracovians to formulate policies and focus energies that put the
city on the road of change and development. Even if the first
three years of the Council’s functioning its achievements were
meagre, the work that it began was to bring palpable benefits to
all the citizens of Cracow in the following years and decades.
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MARZENA WOZNY

POCZATKI GRONA KONSERWATOROW GALICJI
ZACHODNIEJ W SWIETLE KRAKOWSKICH
MATERIALOW

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie
poczatkoéw istnienia Grona Konserwatoréw
Galicji Zachodniej — zarysowanie okolicznosci jego
powstania, a takze jego organizacji w pierwszych la-
tach dziatalnosci. Zwiazek ten byt jednym z dwoch
stowarzyszen utworzonych w Galicji pod koniec
XIX wieku przez konserwatorow i korespondentow
wiedenskiej Cesarsko-Krolewskiej Komisji Cen-
tralnej dla Badania i Konserwacji Zabytkéw Sztuki
i Pomnikéw Historycznych. Powotano go do istnie-
nia wraz z analogicznym Gronem Konserwatorow
Galicji Wschodniej, z my$la o usprawnieniu syste-
mu ochrony zabytkéw i nadania mu charakteru na-
rodowego. Grono Konserwatoréw Galicji Zachod-
niej dziatato w latach 1888—1923. Jego siedziba byt
Krakow.

W dziewigtnastowiecznym Krakowie opieka
nad zabytkami miata dtuga tradycje. Zajmowali si¢
nig uczeni 1 $wiatli obywatele zwiazani z Towarzy-
stwem Naukowym Krakowskim (pdzniej Akade-
mia Umiejetnosei) i Uniwersytetem Jagiellonskim.
Juz w 1850 roku w tonie Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego powotano Komitet Archeologiczny,
przemianowany pozniej na Oddzial Archeologii
i Sztuk Pigknych, ktorego cztonkowie zaangazowa-
ni byli w prace przy restaurowaniu zabytkow, ktore
zniszczyt wielki pozar Krakowa z 1850 roku. Tro-
sce o zabytki i pielegnowaniu tradycji narodowych
sprzyjata wyjatkowa atmosfera miasta, swobody
polityczne doby autonomii i obecno$¢ uniwersyte-
tu, na ktorym w 2. potowie XIX wieku utworzono
katedry archeologii i historii sztuki'.

I Jozef Duzyk, Anna Treiderowa, Zagadnienie opieki nad
zabytkami w dziatalnosci Towarzystwa Naukowego Kra-
kowskiego, ,,Rocznik Biblioteki PAN™, 3: 1957, s. 201-280;
Jerzy Frycz, Restauracja i konserwacja zabytkow architek-
tury w Polsce w latach 1795-1918, Warszawa 1975, s. 87—
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Na terenie catej monarchii habsburskiej funk-
cjonowal panstwowy system konserwatorski. Od
potowy XIX wieku w Wiedniu dziatata Cesarsko-
-Krolewska Komisja Centralna do Badania i Kon-
serwacji Zabytkéw Architektury, ktorej podlega-
li konserwatorzy wszystkich krajow monarchii.
W Galicji z jej ramienia dziatalo poczatkowo za-
ledwie dwoch konserwatoréw — jeden dla Galicji
Zachodniej i jeden dla Galicji Wschodniej?. W la-
tach 1873—1875 zreorganizowano Komisj¢ Central-
ng i zmieniono jej nazwg na Cesarsko-Krolewska
Centralna Komisje dla Badania i Konserwacji Za-
bytkow Sztuki i Pomnikoéw Historycznych. Zostata
ona wtedy podzielona na trzy sekcje: dla zabytkow
pradziejowych i dziet sztuki grecko-rzymskiej, dla
zabytkow z okresow poézniejszych (od s$rednio-
wiecza do konca XVIII wieku) i dla archiwaliow.
W tym czasie powigkszono réwniez liczbeg konser-
watorow w prowincjach cesarstwa. Takze w Galicji
mianowano nowych urzednikéw — dwoch dla okre-
gu krakowskiego, czyli Galicji Zachodniej (byli to:
Jozef Lepkowski (1826—-1894), profesor archeologii
1 sztuki $redniowiecznej na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim i Michat Bobrzynski (1849—1935), histo-
ryk, pdzniejszy polityk, profesor UJ, wspottworca
krakowskiej szkoly historycznej), i czterech dla
okregu Iwowskiego, czyli Galicji Wschodniej. Po-
nadto powotano osmiu konserwatorow korespon-
dentow?. Jednak mimo wprowadzonych zmian, sys-

121, 143-151; Franciszek Ziejka, Ocali¢ dla potomnych na-
rodowe pamiqtki... O spoltecznym ruchu odnowy zabytkow
w Krakowie w XIX wieku, ,,Nauka”, 2: 2008, s. 29-37.

2 Byli to Pawet Popiel i Franciszek Stroinski.

3 J. Frycz, Restauracja, op. cit., s. 143—144; Rita Majkow-
ska, Starania Wlodzimierza Demetrykiewicza o reforme
konserwatorskq w Galicji w latach 1885—1895, ,,Rocznik
Biblioteki PAN w Krakowie”, 25: 1980, s. 203-219; Piotr
Dobosz, Prawne i organizacyjne aspekty dzialalnosci stuzby
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1. Jozef Lepkowski (1826—1894). Portret pedzla L. Lep-
kowskiego, 1894 r. Fot. ze zbiorow Muzeum Uniwersytetu
Jagiellonskiego

tem konserwatorski pozostat §cisle scentralizowany
i nie byl w stanie zapewni¢ wlasciwej opieki nad
zabytkami na terenie catej monarchii.

W potowie lat osiemdziesiatych XIX wieku
w Galicji dyskutowano nad kwestig reformy pan-
stwowego systemu opieki nad zabytkami. W 1885
roku sprawy podziatu okregdéw konserwatorskich
staty si¢ przedmiotem rozmow i konsultacji odby-
wanych pomigdzy Namiestnikiem Galicji, Wydzia-
fem Krajowym i Akademia Umiejgtnosci w Kra-
kowie*. Akademia Umiejgtnosci powotata nawet
specjalng komisje pod przewodnictwem Jozefa
Lepkowskiego, ktéra debatowata nad powigksze-
niem liczby okregdéw i obsadzeniem nowych sta-

konserwatorskiej w 80-leciu, ,,Wiadomosci Konserwatorskie
Wojewddztwa Krakowskiego”, 1: 1994, s. 22-23; Maria
Magdalena Blombergowa, Urzedowa opieka nad zabytka-
mi archeologicznymi pod zaborami i w Polsce niepodleglej
do roku 1928, w: Tadeusz Roman Zurowski i konserwator-
stwo archeologiczne w Polsce XX wieku, red. Z. Kobylinski
i J. Wysocki, Warszawa 1999, s. 121-123; Andrzej Gaczot,
Z dziejow panstwowej stuzby ochrony zabytkow w Polsce,
w: 90 lat Stuzby Ochrony Zabytkow w Polsce, red. J. Jasien-
ko i K. Ku$nierz, Wroctaw 2008, s. 43—44.

4 Pismo Namiestnictwa we Lwowie do Zarzadu Akademii
Umiejetnosci w Krakowie, 22 VIII 1885 r., Archiwum Na-
uki PAN i PAU w Krakowie, sygn. KSG 141/1885; R. Maj-
kowska, Starania, op. cit., s. 208-209.
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nowisk konserwatorskich®. Tematyke te poruszano
na tamach prasy. Wazne publikacje dotyczace tych
zagadnien wydawali rowniez Wlodzimierz Deme-
trykiewicz i Stanistaw Tomkowicz®. Podjgto takze
oficjalne starania o powolanie zwiazkow konser-
watorskich. Jak przypominato p6zniej, w jednym
z pism do Wydzialu Krajowego we Lwowie Grono
Konserwatoréw Galicji Zachodniej’, juz od 1886
roku Akademia Umiejetnosci i Wydzial Krajowy
domagaty si¢ od wiladz centralnych w Wiedniu
utworzenia w Galicji dwodch cial kolegialnych, zto-
zonych z konserwatoréow i korespondentéw wie-
denskiej Komisji Centralnej. Jednak starania o ich
utworzenie, mimo poparcia ze strony Kota Polskie-
go w Wiedniu, nie zostaty wtedy zakonczone suk-
cesem?®. Nastgpna probe utworzenia zwiazkoéw pod-
jeli w 1887 roku juz sami konserwatorzy, usitujac
wykorzysta¢ moment powigkszenia przez Komisjg
Centralna liczby jej urzednikow w Galicji. Kwestig
powolania zwigzku miat w ich imieniu poruszy¢
w Wiedniu zashuzony konserwator zabytkow z tere-
nu Wschodniej Galicji, hr. Wojciech Dzieduszycki

5 Pismo Akademii Umiejetnosci w Krakowie do Namiest-
nictwa we Lwowie w sprawie projektu powigkszenia liczby
okrggdéw konserwatorskich w Galicji, 14 XI 1885 r., Archi-
wum Nauki PAN i PAU w Krakowie, sygn. KSG 141/1885.
¢ Wtodzimierz Demetrykiewicz, Opieka prawna w Austrii
dla zabytkow sztuki i pomnikow historycznych. Ze szczegol-
nym uwzglednieniem stosunkow galicyjskich, Krakow 1885;
idem, Finansowe zaniedbanie galicyjskich pomnikow histo-
rycznych, Krakéw 1886; Stanistaw Tomkowicz, Reforma
konserwatorstwa zabytkow sztuki, ,,Przeglad Powszechny”,
R. 3,t.9, Krakow 1886, s. 225-234, 411-445; Piotr Dobosz,
Andrzej Gaczot, 80-ta rocznica utworzenia Krajowego
Urzedu Konserwatorskiego w Krakowie, ,,Ochrona Zabyt-
kow”, 3—4 (186—187): 1994, s. 324.

7 Przez do$¢ dtugi okres Grono Konserwatorow Galicji Za-
chodniej nie uzywalto ujednoliconej nazwy. Jeszcze w 1892
roku sekretarz zwiazku zwracatl si¢ do Gtownego Urzedu
Pocztowego z prosba o przekazywanie do niego wszystkich
pism adresowanych do Grona, Zwiazku lub Biura Kon-
serwatorskiego (Pismo W. Demetrykiewicza do Dyrekcji
Gtownego Urzedu Pocztowego i Telegraficznego w Krako-
wie, brulion, 23 II 1892 r., Archiwum Panstwowe w Krako-
wie, sygn. GK13, s. 325-326). Bardzo czg¢sto uzywano row-
niez nazwy Koto Konserwatorskie. Dopiero w 1904 roku,
na jednym z posiedzen Grona w Krakowie, postawiono
wniosek o ustalenie ostatecznej nazwy zwiazku — wybranie
jej spomigdzy dwoch (Grono i Koto) uzywanych oficjalnie
(Z protokolow posiedzen Grona, Teka Grona Konserwato-
row Galicji Zachodniej, t. 2, Krakéw 1906, s. 417).

8 Pismo Grona Konserwatoréw Galicji Zachodniej do Wy-
dziatu Krajowego we Lwowie, 24 111 1891 r., Muzeum Ar-
cheologiczne w Krakowie, Osrodek Informacji Naukowej
i Archiwum, sygn. SP8/18.
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(1848-1909)°. Wiedenska Komisja przyjmowata
jednak te projekty z niechgcia, upatrujac w nich
zagrozenia dla swoich wptywow na terenie Galicji.
Determinacja konserwatoréw sprawita jednak, ze
juz nastepnego roku zwiazki te zostaty powotane do
istnienia niezaleznie od wiedenskiej Komisji Cen-
tralnej, na mocy uchwat pierwszego zjazdu konser-
watorskiego w Krakowie'’.

I Zjazd Konserwatorow Galicyjskich odbyt
si¢ w Krakowie, w salach Muzeum Narodowego
w Sukiennicach, w dniach 24 i 25 maja 1888 ro-
ku. Wsérdd jego uczestnikow znalezli sig¢ konserwa-
torzy i korespondenci z Zachodniej i Wschodniej
Galicji: Ludwik Cwiklinski (1853—-1942), profesor
filologii klasycznej na Uniwersytecie Lwowskim,
Wiodzimierz Demetrykiewicz (1859-1937), praw-
nik 1 historyk sztuki (pdzniej profesor prehisto-
rii na Uniwersytecie Jagiellonskim), hr. Wojciech
Dzieduszycki, Wojciech Ketrzynski (1838-1918),
dyrektor Zaktadu im. Ossolinskich we Lwowie,
Anatol Lewicki (1841-1899), historyk mediewi-
sta, profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, Jozef
Lepkowski, Stawomir Odrzywolski (1846—1933),
architekt, profesor Instytutu Technicznego w Kra-
kowie, Gotfryd Ossowski (1835-1897), archeolog,
kustosz Muzeum Archeologicznego Akademii
Umiejetnosci w Krakowie, Wiladystaw Przyby-
stawski (1830-1908), archeolog amator, cztonek
Komisji Archeologicznej Akademii Umiejgtnosci,
Karol Rogawski (1819-1888), dziatacz politycz-
ny i archeolog, Marian Sokotowski (1839-1911),
profesor historii sztuki na Uniwersytecie Jagiellon-
skim, Izydor Szaraniewicz (1829-1901), profesor
historii na Uniwersytecie Lwowskim, Stanistaw
Tomkowicz (1850-1933), historyk sztuki (p6zniej-
szy przewodniczacy Grona Konserwatorow Galicji
Zachodniej i Komisji Historii Sztuki AU), Ludwik
Wierzbicki, profesor budownictwa na Politechnice
Lwowskiej i Tadeusz Wojciechowski (1838-1919),
historyk, profesor Uniwersytetu Lwowskiego''.
Obradom przewodniczyt profesor Jozef Lepkow-

®  Ibidem; list J. Lepkowskiego do W. Dzieduszyckiego,
brulion, 3 III 1887 r., Archiwum Panstwowe w Krakowie,
sygn. GK6, s. 763; list W. Dzieduszyckiego do J. Lepkow-
skiego, 24 III 1887 r., Archiwum Panstwowe w Krakowie,
sygn. GK6, s. 759-762; list S. Tomkowicza do NN, Archi-
wum Panstwowe w Krakowie, sygn. GK6, s. 817-820.

10 Z protokolow posiedzen Grona, Teka Grona Konserwa-
torow Galicji Zachodniej, t. 1, Krakow 1900, s. 333-334;
R. Majkowska, Starania, op. cit., s. 209-211.

1 Protokot zjazdu konserwatorow i korespondentow gali-
cyjskich c.k. Komisji Centralnej archeol[ogicznej] odbyte-
go w Krakowie w dniach 24 i 25 maja 1888 r.”, Archiwum
Panstwowe w Krakowie, sygn. GK 41, s. 699.
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2. Marian Sokotowski (1839-1911). Portret pgdzla L. Wy-
czotkowskiego, 1898 r. Fot. ze zbiorow Muzeum Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego

ski, natomiast funkcja sekretarza zostata powierzo-
na Stanistawowi Tomkowiczowi.

W programie zjazdu przewidziano pig¢ punk-
tow obrad. Ze sposobu, w jaki zostaly one sformu-
lowane, mozna wnioskowac, ze kwestie zwigzane
z utworzeniem nowej organizacji i okre$leniem za-
dan stojacych przed galicyjskimi konserwatorami
zostaty szczegdtowo omoéwione jeszcze przed zwo-
taniem zjazdu. Juz w samym programie podkreslano
bowiem jako rzecz bezdyskusyjna, ze skutecznos¢
dziatan galicyjskich organéw Komisji Centralnej
wymagata zorganizowania si¢ ich w ciato kolegial-
ne, reprezentowane przez biuro krajowe. Zajecie si¢
ta sprawa oraz zastanowienie si¢ nad mozliwos$cia
pozyskania funduszy na dziatalno$¢ biura, mia-
lo stanowi¢ pierwszy punkt planowanych obrad.
Punkt drugi przewidywat dyskusj¢ nad sposobami
upowszechniania wiedzy na temat celow i zakresu
dziatania konserwatoréw. Zamierzano omowi¢ spra-
we ogloszenia tzw. Wskazowek konserwatorskich,
wydania mapy okregow i listy konserwatorow.
Zamierzano roOwniez poruszy¢ kwestie dotyczace
inwentaryzacji zabytkéw i sporzadzenia mapy ar-
cheologicznej (archeologicznej w szerokim, roman-
tycznym rozumieniu tego stowa — a wigc jako mapy
wszystkich zabytkow, nie tylko prehistorycznych).
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Planowano réwniez zastanowi¢ si¢ wspélnie nad
znalezieniem skutecznych sposoboéw pozyskania
funduszy na ochrong zabytkow. W ostatnim punk-
cie przewidywano omoéwienie spraw zwigzanych
z organizacja kongresu konserwatorskiego, ktory
juz niebawem, bo we wrzesniu 1888 roku, miat si¢
odby¢ w Krakowie'?.

Sprawe utworzenia nowej organizacji konserwa-
torskiej referowat na zjezdzie prof. Marian Soko-
towski. W swoim wystapieniu podkreslat, ze spra-
wy ochrony zabytkow na terenie Galicji nie byly
przedmiotem wystarczajacej troski ani ze strony
krajowych i1 wiedenskich urzednikow, ani ze strony
spoteczenstwa. W sytuacji, w ktérej wielu polskich
konserwatoréw, ze wzgledu na barier¢ jezykowa,
miato utrudniony kontakt z Komisja Centralna,
utworzenie nowego stowarzyszenia dla kontroli
nad sprawami ochrony zabytkéw w kraju uwazat
za kwesti¢ o priorytetowym znaczeniu. Wzywat
do utworzenia jednego zwiazku dla calej Galicji
i proponowal, aby jego czlonkowie zbierali si¢ na
posiedzeniach odbywajacych si¢ w stalych termi-
nach. Sokotowski, jak pokazat czas, stusznie prze-
widywal, ze ze wzgledow praktycznych stowarzy-
szenie konserwatorow podzieli si¢ na dwa odtamy
— dla Galicji Zachodniej i Wschodniej, ale oceniat,
ze byloby lepiej, gdyby stanowito ono jedno ciato.
Cho¢ wigkszo$¢ cztonkdéw zjazdu (migdzy innymi
profesorowie Cwiklinski, Odrzywolski, Szaranie-
wicz) poparta wystapienie Sokotowskiego, odmien-
ng wizj¢ usprawnienia systemu konserwatorskiego
przedstawit hr. Wojciech Dzieduszycki. Opowiadat
si¢ on przeciwko utworzeniu nowego stowarzysze-
nia, uwazajac, ze nalezy dziala¢ w ramach istnieja-
cych juz struktur. Proponowat, aby konserwatorzy
zgromadzili si¢ wokot Komisji Historii Sztuki Aka-
demii Umiejetnosci i utworzyli jej filig we Lwowie.
Wskazywat rowniez na potrzebe pozyskania fundu-
szy na ochrong zabytkow i mowit o koniecznos$ci
przeprowadzenia ich inwentaryzacji. W dyskusji,
ktora wywiazata si¢ po obu tych wystapieniach,
istotne kwestie poruszyl Wtodzimierz Demetrykie-
wicz, zwracajac uwagg przede wszystkim na aspekty
prawne przedsigwzigcia. Odnoszac si¢ natomiast do
wypowiedzi Dzieduszyckiego na temat konieczno-
$ci przeprowadzenia inwentaryzacji zabytkow, mo-
wit, ze w Galicji Zachodniej wigkszym problemem
od rozpoznania i spisania wymagajacych ochrony
obiektow byto naktonienie prywatnych wiascicieli
do sprawowania nad nimi odpowiedniej opieki'.

12 Tbidem, s. 699-700.
13 Ibidem, s. 700-703.
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Po zamknigciu dyskusji przystapiono do glosowa-
nia, w wyniku ktorego, jednogtosnie, uchwalono,
iz: ,,Zgromadzenie uznaje, ze zorganizowanie sig¢
konserwatorow catego kraju w rodzaj stowarzy-
szenia dla wspdlnego dziatania jest potrzebnym™'*,
Nastepnie, juz tylko wigkszoscia gtosow, przyjeto,
ze: ,,ze wzgledow miejscowych 1 geograficznych
nalezy utworzy¢ dwa ogniska dziatania tego stowa-
rzyszenia, dwa stale urzedujace biura we Lwowie
i w Krakowie™".

Po przyjeciu uchwat cztonkowie zjazdu wytonili
sposrdd siebie komisje, ktora miala si¢ zajaé opra-
cowaniem wstgpnego projektu organizacji zwiaz-
kow. W jej skladzie znalezli si¢ konserwatorzy
z obu czgsci Galicji — Sokotowski, Demetrykiewicz
i Tomkowicz oraz Cwiklinski i Dzieduszycki. Ich
propozycje juz nastgpnego dnia miaty zosta¢ pod-
dane pod glosowanie zgromadzenia.

Drugiego dnia posiedzenie odbywalo si¢ nie-
mal w tym samym gronie. W obradach nie wziat
udziatu jedynie Ludwik Wierzbicki, do zebranych
dolaczyli natomiast Michat Bobrzynski i Stanistaw
Smolka (1854-1924). Po odczytaniu pisma, ktore
cztonkowie zjazdu zamierzali wystosowac¢ do Ko-
misji Centralnej w Wiedniu, Stanistaw Tomkowicz
przedstawit ustalenia powotanej dzien wcze$niej
komisji. Zostatly one przyjete po uwzglednieniu
poprawek zgloszonych przez Michata Bobrzyn-
skiego (w protokole z obrad nie odnotowano ich
tresci). Komisja nakreslita ramy organizacyjne
przysztych zwiazkow. Ustalono czgstotliwos¢ po-
siedzen. Zwiazki (kazdy z osobna) mialy sig zbie-
ra¢ raz w miesiacu pod przewodnictwem obranych
prezeséw. Raz do roku mialy si¢ odbywa¢ wspolne
zjazdy wszystkich cztonkow, na przemian we Lwo-
wie i w Krakowie. Czyniac zado$¢ postulatom hr.
Dzieduszyckiego, komisja wezwata konserwatorow
z Galicji Wschodniej do podjgcia staran o utworze-
nie we Lwowie filii Komisji Historii Sztuki, pod
patronatem krakowskiej Akademii Umiejgtnosci.
Zajeto si¢ rowniez okresleniem najpilniejszych za-
dan konserwatorskich. Poruszono kwesti¢ inwen-
taryzacji zabytkéw, dla celow ktorej projektowa-
no opracowanie specjalnych formularzy (odrgbnie
dla Galicji Zachodniej 1 Wschodniej). Wyniki prac
inwentaryzacyjnych i naukowych miaty by¢ prze-
kazywane Komisji Historii Sztuki AU. Podjgto
rowniez decyzje o powotaniu dwoch komisji — dla
opracowania mapy konserwatorskiej i instrukcji
adresowanej do spoleczenstwa (w sktad tej weszli:

14 Tbidem, s. 703.
15 Tbidem.
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3. Wlodzimierz Demetrykiewicz (1859—1937) z orderem
cesarza Franciszka Jozefa, przyznanym mu za zashugi na
polu konserwatorstwa zabytkow, 1901(?) r. Fot. ze zbioréw
Muzeum Archeologicznego w Krakowie

Demetrykiewicz, Dzieduszycki i Rogawski) oraz
dla przygotowania projektu przysziej statej, kra-
jowej komisji konserwatorskiej (projekt ten mieli
opracowywaé: Bobrzynski, Cwiklinski, Demetry-
kiewicz, Dzieduszycki i Tomkowicz)'®. Program
przedstawiony przez komisj¢ byl wigc programem
zakrojonym na szeroka skalg, wskazujacym gtowne
kierunki dziatania i okreslajacym konkretne zada-
nia na przysztos¢. Nie udalo si¢ go jednak w pehi
zrealizowac. Nie zdotano takze, za co Grona byty
poézniej krytykowane, doprowadzi¢ do $cistej, na-
ukowej i konserwatorskiej wspotpracy pomigdzy
cztonkami obu zwiazkow w Krakowie i Lwowie!”.

W czasie zjazdu wybrano organizatoréw Gron
(po trzech dla Wschodniej i Zachodniej Galicji).
Zadanie utworzenia Grona Konserwatorow Ga-
licji Zachodniej, z siedziba w Krakowie, zostato
powierzone Jozefowi Lepkowskiemu, Wtodzimie-

16 Tbidem, s. 705-706.

17 Bolestaw Szczerbowski (wlasciwie Wlodzimierz De-
metrykiewicz), Dziatalnos¢ Grona Konserwatorow Ga-
licji Zachodniej w latach 1889-1900, ,,Wiadomosci
Numizmatyczno-Archeologiczne”, 13: 1901, s. 370.
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rzowi Demetrykiewiczowi i1 Stanistawowi Tomko-
wiczowi'®.

Na zakonczenie obrad cztonkowie zjazdu zajeli
si¢ omoéwieniem spraw zwiazanych z przygotowa-
niem kongresu konserwatorskiego, ktory, z inicjaty-
wy wiedenskiej Komisji Centralnej, miat si¢ nieba-
wem odby¢ w Krakowie!’.

Prace przy organizowaniu Grona Konserwato-
réow Galicji Zachodniej trwaty poéttora roku. Przy-
czyna opdznienia w ostatecznym zorganizowaniu
zwiazku byt brak jednomyslnosci wsrod konserwa-
torow, a zwlaszcza postawa Jozefa Lepkowskiego,
ktory byt przeciwny utworzeniu nowego stowarzy-

18 Grono Konserwatoro6w Galicji Wschodniej z siedziba
we Lwowie mieli natomiast organizowaé L. Cwiklinski,
W. Dzieduszycki i . Szaraniewicz (,,Protokot zjazdu konser-
watorow 1 korespondentéw galicyjskich c.k. Komisji Cen-
tralnej archeol[ogicznej] odbytego w Krakowie w dniach
24125 maja 1888 r.”, op. cit., s. 706).

19 Kongres ten odbyt si¢ we wrzesniu 1888 r. Wzieli w nim
udziat konserwatorzy i korespondenci Komisji Centralnej
z czterech prowincji cesarstwa — Galicji, Moraw, Slaska
i Bukowiny. Inicjatorem kongresu byta Komisja Centralna,
natomiast galicyjscy konserwatorzy, na czele ktorych sta-
nat Jozef Lepkowski, zajeli si¢ strong organizacyjna przed-
sigwzigcia. Obrady kongresu, ktorym przewodzit hr. Jozef
Aleksander Helfert (1820-1910), przewodniczacy wieden-
skiej Komisji Centralnej, odbywatly si¢ w auli Collegium
Novum Uniwersytetu Jagiellonskiego. Referaty przedsta-
wito o$miu prelegentow. Pigciu z nich (S. Odrzywolski,
W. Demetrykiewicz, biskup Jan Stupnicki (1816—1890),
L. Wierzbicki oraz I. Szaraniewicz) reprezentowato Galicje.
Kongresowi towarzyszyta wystawa przygotowana w salach
i na korytarzach Collegium Novum. Zaprezentowano na
niej prawie siedemset planow, przekrojow, widokow, szki-
cow 1 fotografii zabytkow. Zostaty one przekazane migdzy
innymi przez Juliana Zachariewicza (1837-1898), archi-
tekta, profesora i rektora Politechniki Lwowskiej, S. Od-
rzywolskiego, S. Tomkowicza, L. Wierzbickiego, T. Pry-
linskiego, I. Kriegera i innych. Wykorzystano takze Teki
niezyjacego juz architekta i konserwatora Feliksa Ksi¢zar-
skiego (1820—1884). Na wystawie eksponowano réwniez
publikacje dotyczace obiektow zabytkowych. W przerwach
pomigdzy posiedzeniami uczestnicy kongresu zwiedzali
miasto. W. Demetrykiewicz specjalnie na t¢ okazj¢ przygo-
towal wydany w jezyku niemieckim przewodnik po zabyt-
kach Krakowa. Kongres zakonczono uroczystym bankietem
w Hotelu Drezdenskim (Wtodzimierz Demetrykiewicz,
Kongres konserwatorski w Krakowie, ,,Przeglad Polski*, 23:
1888, t. 90 (2), s. 167—184; Idem, Fiihrer durch die Kunst-
denkmdiler der Stadt Krakau zugleich eine Information fiir
Fremde, Krakéw 1888; Protocolle liber die von Mitgliedern
und Organen der k.k. Central-Commission fiir Kunst- und
historische Denkmale unter Vorlitz des Prédsidenten dieser
Commission am 17. und 18. September 1888 in der Aula
der Jagiellonischen Universitéit zu Krakau abgehaltenen I'V.
Conserwatoren — und Correspondenten — Conferenz, Wien
1889).
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szenia®. Wybory do witadz krakowskiego Grona
odbyly si¢ 17 grudnia 1889 roku?!. Pierwszym prze-
wodniczacym zwiazku zostat profesor J. Lepkow-
ski, ktory petit te¢ funkcje do 1894 roku. Jego za-
stgpca wybrano prof. Mariana Sokotowskiego, ktory
pozniej, po Smierci Lepkowskiego, objat stanowi-
sko przewodniczacego Grona. Funkcj¢ sekretarza
powierzono natomiast Wtodzimierzowi Demetry-
kiewiczowi. O jego kandydaturze na to stanowi-
sko méwiono juz podczas zjazdu zatozycielskiego
w 1888 roku*’. Grono Konserwatorow Galicji Za-
chodniej zbieralo si¢ na posiedzeniach w siedzibie
Archiwum Aktow Dawnych Miasta Krakowa, przy
ulicy Siennej 16%. Jednak wcze$niej, przed ukon-
stytuowaniem si¢ zwiazku, przynajmniej czgs¢ ze-
bran organizacyjnych odbywata si¢ w kierowanym
przez Lepkowskiego Gabinecie Archeologicznym
UJ?. Biuro Grona, ktérym zawiadywat Demetry-
kiewicz, znajdowato si¢ w jego prywatnym miesz-
kaniu, w kamienicy przy Placu Szczepanskim 2%.

20 R. Majkowska, Starania, op. cit., s. 210.

2'W Gronie Konserwatorow Galicji Wschodniej wybo-
ry przeprowadzono w listopadzie 1889 r., a wigc miesiac
wczesniej. Przewodniczacym zostat W. Lozinski, zastgpca
T. Wojciechowski, a sekretarzem A. Czotowski (Kronika
czynnosci Kota c.k. Konserwatorow i Korespondentow Ga-
licji Wschodniej, Teka Konserwatorska. Rocznik Kota c.k.
Konserwatoréw Starozytnych Pomnikow Galicji Wschod-
niej, Lwow 1892, s. 148).

22 7 protokotow posiedzenn Grona, Teka Grona Konserwa-
torow Galicji Zachodniej, t. 1, op. cit., s. 333-334; Jadwi-
ga Szyposz, Grono Konserwatorow Galicji Zachodniej, w:
Stownik Polskich Towarzystw Naukowych, t. 11, cz. 2, red.
B. Sordylowa, Warszawa 1994, s. 52. W ciagu catego okre-
su swojego istnienia Grono miato trzech przewodniczacych
(J. Lepkowskiego, M. Sokotowskiego i S. Tomkowicza)
i trzech sekretarzy (W. Demetrykiewicza, S. Krzyzanow-
skiego i K. Kaczmarczyka).

B Lista konserwatoréow Galicji Zachodniej, Teka Grona
Konserwatoréow Galicji Zachodniej, t. 1, Krakow 1900,
s. 558.

24 Por. np. zaproszenie na spotkanie konserwatorow wysto-
sowane przez J. Lepkowskiego, 19 VI 1889 r., Archiwum
Panstwowe w Krakowie, sygn. GK7, s. 365.

2 Piszac do dyrekcji Glownego Urzedu Pocztowego
w zwiazku z niewlasciwym dorgczaniem pism, Demetry-
kiewicz informowat: ,(...) oprocz Biur kazdego z c.k. Kon-
serwatorow rezydujacych w Krakowie [W. Demetrykiewicz
mial tu na mysli prywatne kancelarie prowadzone na wtasny
uzytek przez czlonkow Grona — przyp. aut.] istnieje jeszcze
w Krakowie pod moim kierunkiem Biuro centralne catego
Grona czyli Zwiazku c.k. Konserwatorow Galicji Zachod-
niej, w ktorym koncentrujg si¢ wszystkie sprawy urzedowe
konserwatorskie” (Pismo W. Demetrykiewicza do Dyrekcji
Gtownego Urzedu Pocztowego i Telegraficznego w Krako-
wie, brulion, 23 II 1892 r., Archiwum Panstwowe w Krako-
wie, sygn. GK13, s. 325).
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Grono Konserwatorow Galicji Zachodniej dzia-
falo w oparciu o Statut, ktory zostal przyjety przez
cztonkow zwiazku na posiedzeniach w dniach
17 i 22 czerwca 1889 roku?. Twoérca dokumentu
byt Wtodzimierz Demetrykiewicz. Opracowany
przez niego akt bardzo precyzyjnie okreslal zadania,
strukturg organizacyjna oraz sposob dziatania Gro-
na. Zostat on podzielony na trzy rozdzialy i sktadat
si¢ tacznie z dwudziestu jeden paragrafow. W roz-
dziale I, zatytulowanym ,,Organizacja”, Demetry-
kiewicz przedstawiat cel istnienia Grona i opisywat
jego sktad. W mys$l §1., Grona Konserwatorow
(,,dwa zwiazki, ktéorych centrami oraz organami
wykonawczymi sa dwa biura we Lwowie 1 Krako-
wie, kazde ztozone z prezesa i sekretarza pod kie-
rownictwem i nadzorem komitetow miejscowych’)
zostaly utworzone celem utrzymania tacznosci, za-
pewnienia jednolitosci dziatania, a takze utatwie-
nia porozumienia i wzajemnej pomocy pomigdzy
konserwatorami i korespondentami galicyjskimi?’.
Do Grona Galicji Zachodniej, nazywanego jeszcze
w tym czasie (takze w Statucie) zwiazkiem, nale-
zeli wszyscy konserwatorzy i korespondenci Gali-
cji Zachodniej; komitet miejscowy biura tworzyli
natomiast konserwatorzy i korespondencji miesz-
kajacy na state w Krakowie. Przewodniczacy 1 je-
go zastepca mieli by¢ wybierani przez wszystkich
cztonkow zwiazku na okres dwodch lat. Poczatko-
wo Grono dzielilo si¢ na dwa oddziaty — pierwszy,
dla pomnikéw sztuki i zabytkéw przedhistorycz-
nych oraz drugi, dla archiwaliow. Funkcjg prezesa
pierwszego oddziatu miat peli¢ przewodniczacy
zwiazku, ,,jako do$wiadczony i obeznany z konser-
wacja zabytkow sztuki jako najtrudniejsza galezia
zadan konserwatorskich”®. Modgt on jednocze$nie
obejmowac stanowisko prezesa drugiego oddzia-
hu. W Statucie podkreslono, ze pomigdzy Gronami
Konserwatorow Galicji Wschodniej i Zachodniej
powinna panowac¢ jednos¢ i zgoda w kwestiach za-
sadniczych. Wyrazem tacznos$ci pomiedzy zwiaz-
kami miaty by¢ wspolne, organizowane regularnie
zjazdy. Oba Grona i ich biura zostaty zobowigzane
do utrzymywania ze sobg stalych kontaktow, a tak-
ze do wzajemnego wspierania si¢ i porozumiewania

26 Statut z 1889 roku przechowywany jest w formie rekopi-
su w spusciznie W. Demetrykiewicza w Muzeum Archeolo-
gicznym w Krakowie. Obowiazywat on do 1901 roku, kiedy
to uchwalono nowy regulamin Grona.

27 Statut Zwiazku Konserwatoréw Galicji Zachodniej”.
Rekopis przechowywany w spusciznie W. Demetrykiewi-
cza w Muzeum Archeologicznym w Krakowie, w Os$rodku
Informacji Naukowej i Archiwum, sygn. SP8/18, s. 1.

2 Jbidem, s. 1-2.
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4. Pierwsza strona Statutu Grona Konserwatorow Galicji
Zachodniej z 1889 roku. Fot. ze zbiorow Muzeum Archeo-
logicznego w Krakowie

we wszystkich kwestiach zasadniczych i majacych
znaczenie ogolne®.

W rozdziale II Statutu, zatytutowanym ,,Zadania
icelorganizacji”, zostaty okre$lone zadania komitetu
miejscowego i potaczonego z nim biura. Na pierw-
szym miejscu wymieniono prowadzenie inwentary-
zacji zabytkow na terenie Galicji Zachodniej, a tak-
ze udzielanie cztlonkom Grona wszelkiej pomocy
w sprawach i czynno$ciach konserwatorskich. Po-
moc ta miata polega¢ na udzielaniu rad i wskazo-
wek w sprawie zabezpieczenia zabytkoOw oraz na
wydawaniu opinii o projektach ich restauracji;
udzielaniu opinii i rad w kwestiach prawnych kon-
serwatorskich; redagowaniu dla Komisji Centralne;j
sprawozdan z dziatalnosci konserwatoréw w okre-
gach (w oparciu o otrzymane od czlonkéw Grona
materiaty), a ponadto, na zadanie poszczegodlnych
konserwatoréw, redagowaniu takze innych pism do

2 Ibidem, s. 2-3.

rocznik krakowski 2011.indd 83

83

Komisji Centralnej, wtadz rzadowych lub autono-
micznych; wskazywaniu konserwatorom osob po-
siadajacych kwalifikacje do prowadzenia prac przy
restaurowaniu lub konserwacji obiektow zabytko-
wych; gromadzeniu informacji o stanie i losie takich
obiektow w Galicji Zachodniej i przekazywaniu ich
wlasciwym cztonkom Grona; udzielaniu informa-
cji o konserwatorach i miejscu ich urzgdowania,
przy czym udzielanie wskazowek na temat metod
konserwacji dozwolone byto jedynie za zgoda wta-
sciwego konserwatora. Ponadto, aby unikna¢ pozo-
stawienia okrggdéw bez opieki w wypadku dtuzszej
nieobecnosci wlasciwego urzednika, obowiazkiem
biura byto dbanie o to, by kazdy konserwator okre-
gu mial wyznaczonego zastgpcg. Biuro zostato row-
niez zobowiazane do udzielania wszelkiej pomocy
cztonkom Grona Galicji Wschodniej w wypadku,
gdyby zwrdcili si¢ oni o to z prosba. W mysl zapi-
sOw zamieszczonych w tym rozdziale, cele Grona
nie miaty si¢ ogranicza¢ wylacznie do dbania o stan
poszczegblnych zabytkdéw. Zadaniem zwiazku mia-
lo by¢ réwniez podjecie staran o usprawnienie ca-
lego systemu konserwatorskiego w Galicji. Biuro
Grona miato bowiem réwniez, z wlasnej inicjatywy
lub na wniosek czlonkéw zamiejscowych, zajmo-
wac si¢ kwestiami ogolnymi dotyczacymi wzmoc-
nienia konserwatorstwa krajowego. Obowiazkiem
biura miato by¢ takze utrzymywanie tacznosci mig-
dzy cztonkami obu Gron, a takze zwracanie uwagi
na wszelkie wazne dla konserwatorstwa wydarzenia
w kraju — w tym takze rejestrowanie nowych rozpo-
rzadzen i przepisow prawnych*.

W rozdziale III Statutu, zatytulowanym ,,Naj-
wazniejsze przepisy regulaminu”, zostaty omowio-
ne sprawy organizacyjne. Okre§lono czgstotliwose
zebran (oddziat I przynajmniej raz w miesiacu, po-
siedzenia oddziatu II oraz wspdlne zebrania wszyst-
kich cztonkow Grona wedtug potrzeb), a takze za-
gwarantowano kazdemu cztonkowi zwiazku prawo
do udziatu w posiedzeniach biura. Cztonkowie jed-
nego Grona mieli prawo do brania udziatu w posie-
dzeniach drugiego w charakterze gosci, z glosem
informacyjnym i doradczym. Szczegdétowo uregu-
lowano sprawy funkcjonowania kancelarii. Na se-
kretarza Grona zostal nalozony obowiazek opraco-
wywania referatow we wszystkich sprawach poza
tymi, ktore dotyczyly wydawania opinii naukowych
(w tych przypadkach sekretarz stawat si¢ jedynie
koreferentem innego, wyznaczonego do tego zada-
nia konserwatora). Biuro zostalo zobowiazane do

3 Ibidem, s. 3-5.
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zdawania sprawy ze swoich dziatan na comiesigcz-
nych posiedzeniach Grona®'.

Powstanie Gron Konserwatorow zostato przyje-
te z niechgcia przez wiedenska Komisj¢ Centralna.
Wprawdzie w opublikowanych w p6zniejszym cza-
sie protokotach z posiedzen Grona Konserwatoréw
Galicji Zachodniej zanotowano, ze celem nowo
powstalej organizacji, ,,zawiazanej z zachowaniem
scislej tacznosci z c.k. Komisja centralng konser-
watorska w Wiedniu, jako instancja naczelna i kie-
rujaca”, byla wzajemna pomoc i udzielanie sobie
informacji w spetianiu zadan konserwatorskich,
w rzeczywistosci jednak Grona zostaty utworzone
niezaleznie, a nawet wbrew oporowi wiedenskiej
Komisji*>. T cho¢ w tonie Grona $cieraty sig rozne
poglady na temat tego, w jakim stosunku do Ko-
misji Centralnej powinien pozostawa¢ zwiazek, to
jednak bezsprzecznie celem jego powolania byto
zorganizowanie lepszej opieki nad galicyjskimi za-
bytkami niz ta, ktéra mogly zapewni¢ austriackie
urzedy centralne. Stosunki Gron z Komisja Cen-
tralng zostaly uregulowane dopiero w 1890 roku3.
Pierwsze pismo w tej sprawie Komisja wystosowa-
fa na rece Wiadystawa Lozinskiego (1843—-1913),
przewodniczacego Grona Galicji Wschodniej*.
Nieco po6zniej analogiczny dokument przestano do
Krakowa. Komisja Centralna odniosta si¢ w nim do
ukonstytuowania si¢ Grona Konserwatorow Galicji
Zachodniej o$wiadczajac, iz: ,,we wzajemnym ko-
legialnym zblizeniu si¢ organdéw galicyjskich nie
dostrzega niczego, co by si¢ jej wlasnym dazeniom
sprzeciwiato, przeciwnie uznaje, ze czeste wspol-
ne porozumiewanie si¢ i wzajemna pomoc moga
wplywaé ozywiajaco na dzialalno$¢ konserwator-
ska. Komisja centralna przyjmuje dlatego z zywym
zadowoleniem wiadomos$¢ o utworzeniu sie Grona
Konserwatorow Galicji Zachodniej i gotowa jest
dziatalno$¢ tegoz popierac, pragnie jednak odbieraé
sprawozdania o czynno$ciach Grona™*.

Obowiazkiem cztonkow Grona, skladajacego
si¢ przeciez z konserwatoréw i korespondentow
Komisji Centralnej, bylo pozostawanie z ta in-

31 Tbidem, s. 5-7.

32 Z protokolow posiedzen Grona, Teka Grona Konserwato-
row Galicji Zachodniej, t. 1, op. cit., s. 333.

33 R. Majkowska, Starania, op. cit., s. 211-212.

34 Z protokolow posiedzen Grona, Teka Grona Konserwato-
row Galicji Zachodniej, t. 1, op. cit., s. 334.

35 Reskrypt Komisji Centralnej do Grona Konserwatorow
Galicji Zachodniej, 24 VIII 1890 r., Archiwum Panstwowe
w Krakowie, sygn. GK 13, s. 94-100; Z protokotow posie-
dzen Grona, Teka Grona Konserwatorow Galicji Zachod-
niej, t. 1, op. cit., s. 340.
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stytucja w statym kontakcie. Jednak w rzeczywi-
stosci obowiazek ten nie byt $cisle przestrzegany.
W styczniu 1890 roku, sposrod cztonkéw Grona
Konserwatorow Galicji Zachodniej jedynie Sta-
nistaw Tomkowicz zamierzal wysta¢ do Wiednia
roczne sprawozdanie ze swojej dziatalnosci. Po-
zostali konserwatorzy zrezygnowali z wysylania
sprawozdan tlumaczac si¢ tym, ze w ich okregach
nie wydarzylo si¢ nic godnego uwagi. Zaznaczali
réwniez, ze w ciagu roku wielokrotnie konsultowa-
li si¢ z wiedenska Komisja*®. Zapewnienie to nie
znajduje jednak potwierdzenia w oficjalnej kore-
spondencji Grona. Komisja Centralna, jako instytu-
cja zwierzchnia, nie pozostawata jednak bez wpty-
wu na dziatalno$¢ zwiazku. Grono Konserwatoréw
otrzymywato wysytane przez nia oficjalne okdlniki.
W protokotach z posiedzen zanotowano, ze przeka-
zata ona do Krakowa jedno ze swoich wydawnictw,
by shuzyto Gronu jako wzdr w prowadzonych przez
nie pracach®’. Inspirowano sie jej osiagni¢ciami
w zakresie inwentaryzacji zabytkow. O bezposred-
nim odwolywaniu si¢ do jej prac §wiadczy wzmian-
ka w protokotach Grona z 1890 roku, kiedy to Jozef
Lepkowski zaproponowat rozpoczgcie akcji inwen-
taryzacji zabytkow Krakowa $cisle wedlug kwe-
stionariusza urzedowego wydanego przez Komisje
Centralna. Wprawdzie po dtuzszej dyskusji sprawe
tg zdecydowano si¢ odtozy¢ do czasu porozumienia
si¢ z Gronem Konserwatorow Galicji Wschodniej
podczas zjazdu, ktory miat si¢ niecbawem odby¢ we
Lwowie®, ale propozycja przewodniczacego Grona
pozwala stwierdzi¢, ze osiagnigcia wiedenskiej Ko-
misji nie byly obce galicyjskim konserwatorom?.
W pierwszych latach dziatalnosci Grona, w opu-
blikowanych protokotach z posiedzen wspomniane
sa jednakze jedynie dwa przypadki merytorycznej
wspotpracy z wiedenska Komisja. W 1890 roku Ko-
misja Centralna w wydanym przez siebie oko6lniku
zazadala potrzebnych jej do publikacji wiadomosci
na temat zbiorow przechowywanych w muzeach
prywatnych. Grono Konserwatorow Galicji Zachod-
niej przygotowato woéwczas informacj¢ o zbiorach
zgromadzonych przy katedrach, kos$ciotach, insty-
tucjach naukowych i przez kolekcjonerow prywat-
nych®. W tym samym roku na posiedzeniu Grona

36 Z protokolow posiedzen Grona, Teka Grona Konserwato-
row Galicji Zachodniej, t. 1, op. cit., s. 334.

7 Tbidem, s. 340.

3% Ostatecznie jednak sprawy tej podczas zjazdu we Lwo-
wie nie poruszono.

39 Z protokolow posiedzen Grona, Teka Grona Konserwato-
row Galicji Zachodniej, t. 1, op. cit., s. 337.

40 Jbidem, s. 335-336.
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dyskutowano roéwniez nad okdlnikiem, rozestanym
przez uczonych austriackich i popartym przez Komi-
sje Centralng, w ktérym, prawdopodobnie w zwiaz-
ku z projektowana wystawa muzyczna w Wiedniu,
proszono o zebranie wiadomosci na temat historii
muzyki*'. Komisja Centralna miata natomiast real-
ny wplyw na sktad osobowy obu zwiazkéw, ponie-
waz to ona zatwierdzata i mianowata nowych kon-
serwatorow, a wigc i cztonkéw Gron. W jej gestii
pozostawaty réwniez decyzje o obsadzaniu urze-
dow konserwatorskich w poszczegdlnych okreggach.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w Galicji Zachodniej
decyzje Komisji Centralnej w kwestiach personal-
nych ograniczaly si¢ zwykle do akceptacji propozy-
cji przedstawionych jej wczesniej przez tutejszych
konserwatorow.

W pierwszych latach dziatalnos$ci Gron sprawa
o kluczowym znaczeniu dla ich istnienia oraz za-
pewnienia im mozliwosci skutecznego dziatania
byto pozyskiwanie $rodkéw finansowych. O kwe-
stiach tych rozmawiano juz w czasie pierwszego
zjazdu konserwatorskiego w maju 1888 roku, kiedy
to postanowiono zwroéci¢ si¢ do wiadz we Lwowie
z prosba o przyznanie zwiazkom statej dotacji®’.
Starania te zakonczyly si¢ sukcesem — w 1889 ro-
ku konserwatorzy galicyjscy uzyskali z Sejmu
we Lwowie subwencje w wysokosci 1500 zir., do
podziatu miedzy oba Grona. Pieniadze te w Gali-
cji Zachodniej przeznaczano na niewielkie prace
konserwatorskie, na wydawanie fachowych ko-
munikatow 1 przede wszystkim na finansowanie
dziatalno$ci biura (pensje sekretarza i postanca
oraz wydatki kancelaryjne)*. W 1890 roku Sejm
podwoil wysoko$¢ subwencji i w tym roku Grono
Konserwatoréw Galicji Zachodniej miato otrzymac
kwote 1500 zir. juz wylacznie na swoje potrzeby*.
Z pozyskiwaniem pienigdzy na dziatalno$¢ zwiazku
wiazat si¢ jednak szereg trudnosci. Kwoty przyzna-
wane przez Sejm we Lwowie wystarczaty niemal
wylacznie na finansowanie biura konserwatorskie-

41 Tbidem, s. 337.

42 Protokot zjazdu konserwatorow i korespondentow ga-
licyjskich c.k. Komisji Centralnej archeol[ogicznej] odby-
tego w Krakowie w dniach 24 i 25 maja 1888 r.”, op. cit.,
s. 706; pismo Grona Konserwatoréw Galicji Zachodniej do
Wydziatu Krajowego we Lwowie, 4 X 1888 r., Archiwum
Panstwowe w Krakowie, sygn. GK 7, s. 193—194.

4 Pismo Grona Konserwatoré6w Galicji Zachodniej do Wy-
dziatu Krajowego we Lwowie, 24 111 1891 r., Muzeum Ar-
cheologiczne w Krakowie, Osrodek Informacji Naukowej
i Archiwum, sygn. SP8/18. Sami konserwatorzy nie pobie-
rali wynagrodzenia, poniewaz pelnione przez nich urzedy
miaty charakter honorowy.

4 Ibidem.
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go, a przekazujacy dotacje Wydzial Krajowy po-
czatkowo niechgtnie godzil si¢ na przeznaczanie
jej na ten cel®. Grona Konserwatoréow Galicji nie
mogly réwniez liczy¢ na finansowe wsparcie ze
strony Komisji Centralnej w Wiedniu, takze z tego
powodu, ze istnienie autonomicznych zwiazkow
konserwatorskich nie lezato w interesie wtadz cen-
tralnych*. Na restauracje¢ i konserwacjg zabytkow
w Galicji ani skarb panstwa, ani fundusz krajowy
nie udzielaty w tym czasie zadnych dodatkowych
subwencji. W pisSmie wystosowanym w 1890 roku
do wiedenskiej Komisji, wspominajac jednoczesnie
o konieczno$ci wprowadzenia uregulowan praw-
nych Grono Konserwatoréw Galicji Zachodniej za-
uwazalo, ze: ,,Brak ten [brak finansow — przyp. aut. |
obok dotkliwych luk w ustawodawstwie, ktore by-
najmniej dotad nie zna przepis6w prawa materialne-
go zabraniajacych swawoli wobec zabytkow staro-
zytnych (...) utrudnia niestychanie calg dziatalnos¢
c.k. konserwatorow, tym bardziej, gdy si¢ zwazy, ze
wilasnie §rodki finansowe i przepisy prawne sa obok
umiejetnego kierownictwa prac konserwacyjnych
tymi czynnikami, ktore jedynie rozstrzygaja o war-
tosci 1 praktycznej doniostosci kazdej instytucji
konserwatorskiej”’.

Tymczasem w Gronie Konserwatorow Galicji
Zachodniej coraz glo$niej zaczgto wspominac o po-
trzebie przeprowadzenia dalszych reform. Byta to
zastuga Wlodzimierza Demetrykiewicza, ktory usil-
nie zabiegal o usprawnienie systemu konserwator-
skiego w Galicji, migedzy innymi przez uchwalenie
odregbnej ustawy konserwatorskiej*®. Swoje poglady
w tych kwestiach przedstawil na odbywajacym si¢
w lipcu 1890 roku 11 Zjezdzie Historykoéw Polskich
we Lwowie, gdzie wyglosit referat zatytulowany
Konserwatorstwo zabytkow w Galicji i kwestia jego
zasadniczej reformy. Krytykowat w nim austriacki
system opieki nad zabytkami i zwracal uwage na

4 Protokot z nadzwyczajnego posiedzenia Grona Konser-
watorow Galicji Zachodniej w dn. 16 111 1891 r., Archiwum
Panstwowe w Krakowie, sygn. GK 9, s. 67-68.

4 Pismo Grona Konserwatoré6w Galicji Zachodniej do Wy-
dziatu Krajowego, 24 I1I 1891 r., Muzeum Archeologiczne
w Krakowie, Osrodek Informacji Naukowej i Archiwum,
sygn. SP8/18.

47 Projekt pisma Grona Konserwatorow Galicji Zachodniej
(autorstwa W. Demetrykiewicza) do Przewodniczacego Ko-
misji Centralnej w Wiedniu [1890 r.], Muzeum Archeolo-
giczne w Krakowie, Osrodek Informacji Naukowej i Archi-
wum, sygn. SP8/18.

4 R. Majkowska, Starania, op. cit.; Marzena Wozny, Wio-
dzimierz Demetrykiewicz (1859—1937) — pierwszy prehi-
storyk z Krakowa, ,,Materialy Archeologiczne”, 38: 2010,
s. 176-178.
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zbyt mata liczbg¢ konserwatorow. Odniost si¢ tak-
ze do powstania Gron. Ocenial, Ze samo powota-
nie zwiazkdw nie usprawnilo w wystarczajacym
stopniu systemu konserwatorskiego w Galicji. Mo-
wit: ,,Bez watpienia nalezy si¢ uznanie inicjatorom
wspomnianego projektu, ktorymi kierowatl pigkny
i szlachetny zamiar podniesienia konserwatorstwa
zabytkow w Galicji z upadku. Nowa ta instytucja,
czy organizacja konserwatorska opiera si¢ jednak
na tak wattych i luznych podwalinach, ze w dzi-
siejszej postaci swojej ani dlugo utrzymac sig, ani
wiekszych owocow wydaé nie zdota™®. Czlonko-
wie zjazdu uznali jednak postulaty Demetrykiewi-
cza za zbyt radykalne. Niechgtnie patrzyli na kry-
tyke Gron i calego systemu opieki nad zabytkami,
uwazajac, ze najbardziej dotkliwym problemem
galicyjskiego konserwatorstwa byt brak funduszy
na ochrong zabytkow. Zgadzajac si¢ z opinig o po-
trzebie ,,zwotania ankiety”*’, ktora miataby si¢ zajac
kwestia ewentualnych reform, szczegdtowe rozwa-
zenie przedstawionych w referacie postulatow po-
zostawili uczestnikom zblizajacego si¢ Il Zjazdu
Konserwatoréw Galicyjskich’!.

Zjazd ten odbyl si¢ we Lwowie w lipcu 1890
roku®2. Omawiano na nim przede wszystkim spra-
wy finansowe. Grona postanowity wystapi¢ do Wy-
dzialu Krajowego o przyznanie im na rok 1891 sub-
wencji w wysokosci 6000 zlr., ktora miata zostac
podzielona migdzy oba zwiazki*®. Podjgto rowniez

4 Wtodzimierz Demetrykiewicz, Konserwatorstwo zabyt-
kow w Galicji i kwestia jego zasadniczej reformy, w: Pa-
mietnik Drugiego Zjazdu Historykow Polskich we Lwowie.
T. I. Referaty, Lwow 1890, s. 7.

0 Ankiety, czyli powotanego na wniosek Wydziatu Krajo-
wego grona specjalistow, ktore zajmowalo si¢ rozpatrze-
niem jakiego$ szczegolnego, czgsto kontrowersyjnego za-
gadnienia.

St Pamietnik Drugiego Zjazdu Historykéw Polskich we
Lwowie. T. II. Obrady i uchwaly, Lwow 1891, s. 75-81.

52 Wzieli w nim udziat konserwatorzy: Ludwik Cwiklinski,
Aleksander Czotowski (1865—1944), Wtodzimierz Deme-
trykiewicz, hr. Wojciech Dzieduszycki, Wojciech Ketrzyn-
ski, Wiladystaw Lozinski, Wiadystaw Przybystawski, ks.
Eustachy Skrochowski (1843—-1895), Marian Sokotowski,
Izydor Szaraniewicz, hr. Jan Szeptycki (1836-1912), Sta-
nistaw Tomkowicz, Ludwik Wierzbicki, Tadeusz Wojcie-
chowski, Julian Zachariewicz. Przewodniczacym Zjazdu
wybrano M. Sokotowskiego, a sekretarzami zostali W. De-
metrykiewicz i A. Czotowski (Z protokotow posiedzen Gro-
na, Teka Grona Konserwatorow Galicji Zachodniej, t. 1, op.
cit., s. 338-340).

53 Ostatecznie, w 1891 roku Wydziat Krajowy wyasygno-
watl na dziatalno$¢ Grona Konserwatorow Galicji Zachod-
niej kwote 1500 ztr. (Protokot z posiedzenia Grona w dn. 26
IX 1891 r., Archiwum Panstwowe w Krakowie, sygn. GK 9,
s. 83).
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decyzje o wystapieniu do Kota Polskiego w Wied-
niu z prosba o wyjednanie ze srodkow panstwowych
statej dotacji na potrzeby konserwatorstwa w Gali-
cji. Z inicjatywy hr. W. Dzieduszyckiego rozmawia-
no rowniez o zasitku przyznanym przez Sejm na
restauracje cerkwi miejskiej w Haliczu. Poniewaz
restauracje t¢ mogla finansowac¢ miejscowa gmina,
zastanawiano si¢ na jaki cel przeznaczy¢ pozostaja-
ca do dyspozycji konserwatorow kwote>. W czasie
zjazdu dyskutowano réowniez o konieczno$ci gro-
madzenia ginacych zabytkow kultury. Wiadystaw
Przybystawski referowat uchwate Grona lwowskie-
go o potrzebie zdobycia funduszy na zakup ,.takich
zabytkow i okazow kultury rodzimej, ktore w miare
spotecznych przeobrazen terazniejszosci i niwelu-
jacych pradéw nowozytnych gina bezpowrotnie,
a ktore mogtyby si¢ sta¢ zawiazkiem osobnego Mu-
zeum krajowego w przysztosci”>. Zjazd upowaznit
prezydium lwowskiego Grona do powotania komi-
tetu, ktorego zadaniem bytoby zbieranie zabytkow
do przysztego muzeum historii kultury. W progra-
mie obrad przewidziano takze dyskusje nad sprawa
inwentaryzacji zabytkow w Galicji oraz nad kwestia
wystosowania do Wydzialu Krajowego memorialu
w sprawie konserwatorstwa, w mysl projektu przed-
stawionego przez Wlodzimierza Demetrykiewicza
podczas Il Zjazdu Historykow Polskich. Jednak
obie te sprawy, ze wzgledu na brak czasu, zostaly
odtozone do nastgpnego zjazdu’’. Demetrykiewicz
nie ustawat jednak w dalszych staraniach o przepro-
wadzenie reformy. W 1891 roku zgtosit do Wydzia-
hu Krajowego wniosek o zwolanie krajowej ankiety
dla spraw konserwatorskich i przedstawil potrzebe
wprowadzenia uregulowan prawnych w zakresie
ochrony zabytkow™. Wydziat Krajowy zwrocit si¢
z prosba o opini¢ do Grona Konserwatoréw Gali-
cji Zachodniej, ktore z kolei przekazato t¢ sprawg
samemu autorowi wniosku. Na posiedzeniu Grona
w kwietniu 1891 roku Demetrykiewicz przedsta-
wil projekt memoriatu, ktéry, po wprowadzeniu
do niego niewielkich poprawek, zostal wystany
do Wydziatu Krajowego jako oficjalne stanowisko
zwiazku. Grono Konserwatorow Galicji Zachodniej

54 Z protokolow posiedzen Grona, Teka Grona Konserwato-
row Galicji Zachodniej, t. 1, op. cit., s. 338-340.

55 Ibidem, s. 339.

56 Ibidem.

7 Tbidem, s. 340.

58 Pismo marszatka krajowego E. Sanguszki do Grona Kon-
serwatorow Galicji Zachodniej, 17 11 1891 r., Muzeum Ar-
cheologiczne w Krakowie, Osrodek Informacji Naukowej
i Archiwum, sygn. SP8/18.
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5. Gmach dawnego Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Kra-
kowa przy ulicy Siennej (obecnie Archiwum Panstwowe w
Krakowie), w ktorym odbywaty si¢ posiedzenia Grona Kon-
serwatorow Galicji Zachodniej, 2010 r. Fot. M. Wozny

opowiedziato si¢ w nim za zwotaniem ankiety i za
przeprowadzeniem reform®.

Kolejna okazja do omowienia najwazniejszych
spraw dotyczacych funkcjonowania Gron oraz sto-
jacych przed nimi zadan stat si¢ 11l Zjazd Konser-
watoréw Galicyjskich®. Odbyt si¢ on 31 maja 1891
roku w Krakowie, w salach Muzeum Narodowego
w Sukiennicach. W jego obradach uczestniczyli:
Wilodzimierz Demetrykiewicz, Stanistaw Krzyza-
nowski (1865—-1917), historyk i archiwista, profesor
UJ, Jozef Lepkowski, Whadystaw Lozinski, Wiady-
staw Luszczkiewicz (1828-1900), profesor Szkoty
Sztuk Pigknych, Stawomir Odrzywolski, Gotfryd
Ossowski, archeolog i etnograf Jan Nepomucen Sa-
dowski (1814—-1897), prof. ks. Eustachy Skrochow-
ski, Stanistaw Smolka, Marian Sokotowski, Izydor
Szaraniewicz, Stanistaw Tomkowicz 1 Aleksander
Czolowski. W czasie zjazdu tradycyjnie juz rozma-
wiano o sprawach finansowych. Zwroécono uwage
na sprawg dotacji przyznawanej dawniej konserwa-
torom przez Sejm na wydawanie lwowskiego Prze-
gladu Archeologicznego. W czasie zjazdu w 1888
roku zapadta decyzja o przeznaczeniu jej na utrzy-

% Protokot z posiedzenia Grona Konserwatorow Galicji Za-
chodniej w dn. 28 TV 1891 r., Archiwum Panstwowe w Kra-
kowie, sygn. GK 9, s. 78; projekt pisma Grona Konserwato-
row Galicji Zachodniej do Wydziatu Krajowego (napisany
przez W. Demetrykiewicza), 22 V 1891 r., Muzeum Arche-
ologiczne w Krakowie, Osrodek Informacji Naukowej i Ar-
chiwum, sygn. SP8/18; R. Majkowska, Starania, op. cit.,
s. 215.

8 Por. Leszek Sobol, Zarys giéownych kierunkow dziatan
Grona Konserwatorow Galicji Zachodniej z lat 1888—1905,
,,Wiadomoséci Konserwatorskie”, 24: 2008, s. 95-102.
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manie biur konserwatorskich, poniewaz jednak nie
zwrdcono si¢ wtedy w tej sprawie do wtadz, Wy-
dzial Krajowy zarzucat Gronom niewtasciwe rozpo-
rzadzanie przyznanymi im funduszami. Cztonkowie
zjazdu postanowili wystapi¢ do Sejmu z wnioskiem
o zmiang tytutu subwencji i o zgode na przezna-
czenie jej na finansowanie biur®. W czasie obrad
poruszono takze kwesti¢ reorganizacji urzedow
konserwatorskich. Wtodzimierz Demetrykiewicz
przedstawit uczestnikom zjazdu odpis memoriatu
wystanego przez krakowskie Grono do Wydzialu
Krajowego we Lwowie. Jednak raz jeszcze kwestig
postulowanej przez niego reformy odtozono do roz-
patrzenia na blizej nieokreslong przysztos¢, a odby-
wajaca si¢ kilka miesigcy pozniej ankieta pokazata,
ze jego projekty nie zyskaty wsroéd konserwatorow
szerokiego poparcia®. Podczas zjazdu ozywiona
dyskusje wywolal takze temat ochrony zabytkow
ruchomych (takich jak numizmaty czy tkaniny).
Rozmawiano o koniecznosci zapoznania si¢ z roz-
wigzaniami prawnymi przyjetymi w tym zakresie
w innych krajach europejskich. Wskazywano row-
niez na potrzebe kierowania do duchowienstwa,
urzedoéw i do spoteczenstwa okdlnikow informuja-
cych o waznos$ci tego rodzaju zabytkéw. Odrebnie
poruszano takze kwestie dotyczace inwentaryzacji
obiektow zabytkowych®.

Wraz z zakonczeniem krakowskiego zjazdu
z 1891 roku, w dziejach Gron zamkniety zostat pe-
wien etap jego dziatalno$ci. Na nastepny zjazd kon-
serwatorow i korespondentow wiedenskiej Komisji
Centralnej z terenu Galicji trzeba bylo czeka¢ dhu-
g0, bo az trzynascie lat. W okresie od 1888 do 1891
roku, podczas trzech walnych zjazdow konserwa-
torskich, wspdlnie omawiano najwazniejsze dla obu
zwiazkow sprawy. W pozniejszym czasie wspotpra-
ca pomigdzy Gronami zostata w znacznym stopniu
rozluzniona.

Grona Konserwatorow Galicji Zachodniej
i Wschodniej zostaly utworzone w odpowiedzi na
naglace potrzeby ochrony zabytkow w kraju. Nie-
wydolny, centralistyczny system konserwatorski
w monarchii habsburskiej nie byt w stanie zapewnié
wlasciwej opieki nie tylko pomniejszym, ale row-

81 Z protokoléw posiedzen Grona, Teka Grona Konserwato-
row Galicji Zachodniej, t. 1, op. cit., s. 351-353.

2 Ankieta ta zebrata si¢ we Lwowie w listopadzie 1891
roku. Bioracy w niej udzial specjalisci nie zajgli wpraw-
dzie jednolitego stanowiska w sprawie dalszych reform, ale
wigkszos$¢ z nich nie poparta koncepcji przeprowadzenia ra-
dykalnych zmian w galicyjskim systemie konserwatorskim
(R. Majkowska, Starania, op. cit., s. 216-217).

% Ibidem, s. 354-355.
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niez najbardziej cennym obiektom w Galicji. Pierw-
sze lata istnienia Grona Konserwatorow Galicji
Zachodniej byly okresem tworzenia ram organiza-
cyjnych zwiazku, ustalania procedur jego dziatania,
a takze prowadzenia dyskusji na temat kondycji ca-
tego systemu konserwatorskiego w Galicji. W okre-
sie tym podejmowano starania o zaakceptowanie
Grona przez wladze panstwowe w Wiedniu. Oficjal-
ne uznanie obu zwiazkow przez wiedenska Komisje
Centralna, ktore nastapito w 1890 roku, przyczyni-
fo si¢ do ustabilizowania ich niepewnej dotychczas
sytuacji. Rownolegle do tych staran, wiele energii
1 wysitku poswigcano takze na pozyskiwanie $rod-
kow finansowych, niezbednych do funkcjonowania

zwiazkow. Z biegiem lat Grono Konserwatorow
Galicji Zachodniej coraz szerzej rozwijalo swoja
dzialalno$¢ konserwatorska, naukowa i wydaw-
nicza, angazujac si¢ zardéwno w wielkie (przede
wszystkim, cho¢ nie wylacznie, na Wawelu), jak
1 pomniejsze przedsigwzigcia konserwatorskie
w Krakowie i na terenie catej Zachodniej Galicji.
I cho¢ w pozniejszym czasie w Gronie tym nastgpo-
waly pewne zmiany — we wtadzach zwiazku, jego
regulaminie, a nawet strukturze, to jednak ustalenia
przyjete w najwczesniejszym, pierwszym okresie
jego istnienia nadaty mu zasadniczy ksztalt i wy-
znaczyty gtowne kierunki jego dziatania na przy-
sztose.

THE BEGINNINGS OF THE CIRCLE OF INSPECTORS IN WESTERN
GALICIA IN THE LIGHT OF CRACOW MATERIALS

The Circle of Inspectors in Western Galicia, with the seat in Cra-
cow, was one of the two associations created in Galicia towards
the end of the 19th century by inspectors and correspondents of
the Austrian Imperial and Royal Central Commission for Rese-
arch and Conservation of Architectural Monuments (the aim of
this institution, operating in Vienna since the mid-19" century,
was to protect and maintain the historic monuments in the Em-
pire). In the second half of the 19 century, Cracow belonged to
Galicia, one of the three annexed territories created at the end
of the 18" century after the partitions of the Polish Kingdom
by Russia, Prussia and Austria. Until 1918, Galicia constitu-
ted a part of, first the Austrian and then the Austro-Hungarian
monarchy. In the 19%-century Cracow the issue of monument
protection had a long tradition. The issues of monument pro-
tection and cultivation of national traditions were supported by
the unique atmosphere of the city, political freedom of the era
of autonomy and the presence of the university in which the
faculties of archaeology and history of art were opened in the
2nd half of the 19" century.

Circle of Inspectors in Western Galicia was set up (with the
twin Circle in Eastern Galicia) by the resolution of the First
Convention of Galicia Conservators and Correspondents deba-
ted in Cracow in 1888. The Circle was established in order to
maintain communication, uniformity of functioning, and also
to facilitate understanding and mutual help among the inspec-
tors and correspondents in Galicia. And although the Circle
represented varying opinions concerning the relations betwe-
en the Viennese Central Commission and the association, still
the main purpose of establishing it was undoubtedly organising
better protection over Galician monuments than that provided
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by the Austrian central offices. The Circles of Inspectors in We-
stern and Eastern Galicia were established in response to the
urgent need for monument protection in the country. Circle of
Inspectors in Western Galicia operated on the basis of a Statute
which was approved in 1889. The Act precisely defined the ta-
sks, organisational structure and the manner of functioning of
the association. During the years 1888-1891, there were held
three general conservation meetings during which conservators
from the Western and Eastern Galicia discussed the issues most
essential for both associations. The first years of existence of
the Circle of Inspectors in Western Galicia were a period du-
ring which the organisational framework of the association was
created, its functioning procedures were established, and a di-
scussion was held concerning the condition of the whole conse-
rvation system in Galicia. In that period efforts were also made
to have the Circle accepted by the state authorities in Vienna
and to obtain financial means indispensable for its further func-
tioning. Both associations were officially recognised by the
Viennese Central Commission in 1890. At the same time, much
energy and effort was devoted to raising funds necessary to the
unions’ functioning. In time, the Circle of Inspectors in Western
Galicia widely developed their activity devoted to monument
protection, science and publishing, by participating in both si-
gnificant (mainly, though not exclusively, on the Wawel Hill) as
well as less important conservation enterprises in Cracow and
the whole area of Western Galicia. And although at a later time
some changes took place in the Circle — in its management,
regulations and even structure, it was the decisions approved at
the earliest initial period of its existence that essentially shaped
it and indicated the main directions of its future activity.
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NIEZREALIZOWANE PLANY ODBUDOWY
ZABYTKOW KRAKOWA

powszechnej $wiadomosci, Krakoéw jako

dawna stolica Polski, a zarazem miasto
oszczedzane przez kataklizmy dziejowe, zwlaszcza
tragicznego w tym wzgledzie minionego stulecia,
postrzegany jest jako wyjatkowo bogata skarbnica
i skupisko zabytkéw i1 débr kultury. Ocena ta jest
w peni uzasadniona, a umieszczenie Krakowa na
I Liscie Swiatowego Drziedzictwa Kulturowego
UNESCO w roku 1978 tylko potwierdza w tym
wzgledzie jego status na arenie migdzynarodowe;.
Niezaleznie od tak $wietnie zachowanego w dawnej
stolicy Polski dziedzictwa kulturowego minionych
epok, nalezy mie¢ $wiadomo$¢, ze podziwiany
obecnie zasdb zabytkéw i dziel sztuki nie odpo-
wiada w pehi ich istniejacym niegdy$ zasobom.
Podobnie jak i inne dobrze zachowane zespoty sta-
romiejskie takze Krakow nie uniknat bowiem catko-
wicie zniszczen. Czg$¢ z nich wiazata si¢ z wojna-
mi i pozarami, jakie nawiedzaty miasto, zwlaszcza
w czasie najazdu szwedzkiego w roku 1656 oraz
w roku 1850'. Ostatnie, ale znaczace straty przy-
niosto XIX stulecie, a szczego6lnie jego pierwsze
dziesigciolecia. Prady o$wieceniowego racjonali-
zmu wraz z dazeniami do polepszenia stanu i uno-
woczes$nienia miasta, zaniedbanego i1 podupadiego
w poprzednich dziesigcioleciach, doprowadzity do
wyburzenia szeregu ,niepotrzebnych” budowli,
ktorych wartosci zabytkowej w tym czasie jeszcze
sobie w pelni nie u§wiadamiano. Akcja porzadkowa
wiazata si¢ z rozbidrka zrujnowanych i nie uzytko-
wanych budynkow. Jej ofiara padty migdzy innymi:
sredniowieczne obwarowania miasta — mury obron-

I J. BieniarzoOwna, J.M. Matecki, Krakéow w wiekach XVI-
-XVIII, Krakow 1984, w: Dzieje Krakowa, t. 2, s. 368, 390;
J. Bieniarzowna, J.M. Malecki, Krakow w latach 1796—
1918, Krakow 1979, w: Dzieje Krakowa, t. 3, s. 193—198.
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Pamieci sp. Profesora Andrzeja Tomaszewskiego

ne wraz z basztami i fosami, liczne koscioty (m.in.
Wszystkich Swietych, §w. Szczepana, $w. Krzyza
tzw. Stowianski, $w. Piotra na Garbarach), a na-
wet siedziba wladz municypalnych i jeden z naj-
wazniejszych symboli kazdego miasta — szacowny
ratusz. W miejscu niektérych $wiatyn zburzonych
w XIX w. powstaty niezabudowane place miejskie,
a przestrzen zajmowang przez obwarowania wyko-
rzystano do zatoZenia zieleni Plant?.

Dziatalno$¢ ,,burzymurkow” zostata w koncu
zatrzymana. Jednym z punktow zwrotnych stala
si¢ sprawa potnocnego odcinka muréw miejskich
z Brama Florianska i Barbakanem, ktore przezna-
czone poczatkowo takze do likwidacji, ostatecznie
postanowiono zachowa¢ jako pamiatkg i zabytek
przesztosci®.

Od konca XIX wieku zaczgto przypominac so-
bie zniszczone w poprzedniej polowie tego stulecia
budowle. Pojawity si¢ nawet pomysty ich wskrze-
szenia, nie tylko rekonstrukcji na kartach rysun-
kowych, ale takze w rzeczywistosci. Koncepcje te
byly wyrazem sposobu myslenia, znamiennego dla
odchodzacego juz woéwczas do przesztosci history-
zmu. Pierwsze powazniejsze projekty o tym charak-
terze dotyczyly Wawelu. Odgrywal on szczeg6lna
role w okresie niewoli narodowej jako wymowny

2 M. Borowiejska-Birkenmajerowa i J. Demel, Dzialalnosé¢
urbanistyczna i architektoniczna Senatu Wolnego Miasta
Krakowa w latach 1815—-1846, ,,Studia i materiaty do Teorii
i Historii Architektury i Urbanistyki”, t. IV, Warszawa 1963,
s. 128-139.

3 Feliks Radwanski (sen.), Obrona Floriarskiej Bramy
przeciw zamachom na jej zburzenie wymierzonym (rkps
AU Nr 13, s. 59-66), ,,Rocznik Krakowski”, XIII: 1909,
s. 46-48; Maria Borowiejska-Birkenmajerowa, Barbakan
krakowski, s. 108—110.

2012-01-11 16:19:33



90

//(--l;,..l' f1ge.
PIsE 3 /).’:,-»‘(

1. S. Odrzywolski, projekt restauracji katedry Wawelskiej
z 1892, wg ,,Architekt”, 1901

1 najczcigodniejszy pomnik przesztosci i §wietno-
$ci, stuzacy podtrzymaniu $wiadomos$ci narodowej
i historycznej, podzielonego rozbiorami narodu
polskiego*. Powstajace od konca XIX i na poczatku
XX w. plany rekonstrukcji historycznych budowli
Wawelu dotyczyly wprawdzie gmachow nadal ist-
niejacych, a nie catkowicie zniszczonych, niemniej
jednak przetrwatych w postaci znacznie okaleczonej
i zubozonej w stosunku do ich dawnego, ,,pierwot-
nego”, wygladu z czaséw ich §wietnosci. Tymi ,,hi-
storycznymi pomnikami”, na ktére kierowano uwa-
ge 1 troske byly: katedra i zamek. Katedra wawelska
uzytkowana nieprzerwanie, zgodnie ze swa funkcja
sakralna, prezentowata si¢ jako budowla niejedno-
lita stylowo — zasadniczo gotycka, z licznymi prze-
ksztatceniamiidodatkaminowozytnymi. Przy okazji
gruntownej restauracji zabytku, koniecznej z uwagi
na zly stan techniczny i planowanej od lat 80. XIX
w., pojawily si¢ pomysty regotycyzacji tej krolew-
skiej $wiatyni. Sprawa sposobu restauracji katedry
byla przedmiotem ostrych polemik w krakowskim
srodowisku konserwatorskim i byta tez kilkakrotnie

4 Szerzej na ten temat Materialy z sesji naukowej ,, Wawel
w wieku XIX”, Krakow 1992: , Studia Waweliana”, 111, Kra-
kow 1994.
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2. Zygmunt Hendel, projekt restauracji Zamku Krolewskie-
go na Wawelu, wg ,,Architekt”, 1908

szerzej omawiana w literaturze’, co zwalnia od do-
ktadniejszego opisu jej przebiegu. Podobnie rzecz
si¢ ma z restauracja Zamku Kroélewskiego, realizo-
wana od roku 1905, ale planowana jeszcze w wieku
XIX¢. Co istotne, w obu tych przypadkach chodzito
o odtworzenie znaczacych elementow architekto-
nicznych, nie istniejacych juz w pierwotnej postaci
od niemal dwustu lat. Przywrdcenie gotyckiego wy-
gladu katedry dokona¢ si¢ miato poprzez likwidacje
czesci barokowego wyposazenia, przede wszystkim
za$ obnizenie ambitu, przebudowanego i podwyz-
szonego w czasach baroku. Oprocz obnizenia ambitu
do dawnej wysokosci zaprojektowano nowe hetmy
wiez: eklektyczny Zygmuntowskiej oraz efektow-
ny neogotycki na wiezy Wikaryjskiej, nawiazujacy
do zniszczonego w XVIII w. gotyckiego, przypo-
minajacego zwienczenie wyzszej wiezy Mariackiej.
Ponadto przewidziano rekonstrukcje kamiennego
detalu architektonicznego elewacji’. Ostatecznie

5 S. Tomkowicz, Katedra na Wawelu i jej obecna restau-

racja, Krakow 1901; J. Frycz, Restauracja i konserwacja
zabytkow architektury w Polsce w latach 1795-1918, War-
szawa 1975, s. 200-208; H. Gorska, Restauracja katedry na
Wawelu przez Stawomira Odrzywolskiego na przetomie XIX
i XX wieku, ,,Studia Waweliana”, t. III, 1994, s. 123-148;
Wokot Wawelu. Antologia tekstow z lat 1901-1909, red.
J. Krawczyk, Warszawa—Krakow 2001, s. 9-108.

¢ J. Frycz, Restauracja, op. cit., s. 213-217; Wokol Wawelu,
s. 111-146; P. Dettloff, M. Fabianski, A. Fischinger, Zamek
krolewski na Wawelu. Sto lat odnowy (1905-2005), Krakow
2005, s. 9-79.

7 Rekonstrukcji tych dokonano czg$ciowo w oparciu
o dawng ikonografi¢ oraz zachowane relikty detali: Teka
Grona Konserwatorow Galicji Zachodniej 11, 1906 (dalej
TGKGZ, 1I), s. 384-386. Wytyczne projektu Stawomira
Odrzywolskiego ogloszone przez niego w dniu 27 III 1901
opublikowano w czasopi$mie ,,Architekt”: ,,Architekt”, II:
1901, s. 50-54, 66-71, 81-89, 97-101.
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3. Roman Bandurski, ratusz krakowski, wg J. Muczkowski,
Dawny krakowski ratusz, ,,Rocznik Krakowski”, 8: 1906,
s. 3

program purystycznej rekonstrukcji ambitu 1 hetmu
wiezy Wikaryjskiej upadt®, a program regotycyzacji
wngtrza katedry ograniczono’.

W podobny sposéb zredukowano poczatkowo
imponujacy i pelen rozmachu program restaura-
¢ji Zamku Krolewskiego!®. Dazac do przywroce-
nia krolewskiej rezydencji jej dawnej okazaloSci
i $wietnosci architektonicznej, autor projektu ar-
chitekt Zygmunt Hendel zamierzal przywroci¢ ele-
wacjom bogaty detal kamieniarski oraz niezwykle
smukte 1 wspaniate helmy wiez, wedlug stanu z po-
czatku XVII w. Wieze te, podobnie jak wspomniana
wczesniej wieza Wikaryjska katedry, tworzyty nie-
zwykle efektowne dominanty w widokach Wawelu,
a ich wyglad znano z XVII-wiecznych sztychow.

8 Projekt rekonstrukcji gotyckiego ambitu miat wielu zwo-
lennikow i bytby zapewne zrealizowany gdyby nie stanow-
czy sprzeciw kardynata Puzyny, do ktorego nalezata osta-
teczna decyzja: TGKGZ, 11, s. 379-381.

? Wykonano tylko historyzujacy hetm wiezy Zygmuntow-
skiej (wkrotce skrytykowany) oraz kamienny detal szczy-
tow transeptu z wiezyczka schodowa, J. Frycz, Restauracja,
op. cit., il. 111-116; H. Gorska, Restauracja katedry, op.
cit., s. 128-130, 132, 139.

10 Wawel Narodowi Przywrocony. Odzyskanie zamku i jego
odnowa 1905-1939. Katalog wystawy marzec—czerwiec
2005, Krakow 2005, s. 86-147.
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Plany rekonstrukcji hetméw wiez zamkowych oraz
podwyzszenia ,,do pierwotnego stanu” dachow
zamkowych zostaty takze zarzucone.

Powodem rezygnacji z planowanej purystycznej
rekonstrukeji katedry byta, oprocz niechgtnego sta-
nowiska wladz koscielnych, miazdzaca krytyka me-
rytoryczna''. Program rekonstrukcji zamku, bgdacy
po czesci ,,archeologiczna” rekonstrukcja dawnego
stanu, po cze¢Sci za$ historyzujaca restauracja (gdyz
nie byto $cistych danych stuzacych do doktadnego
odtworzenia pierwotnego wygladu wszystkich ele-
mentéw, jak na przyktad wspomnianych hetmow
wiez) zostat skrytykowany przez czgs¢ krakowskie-
go $rodowiska konserwatorskiego'? i stanowczo
odrzucony przez Generalnego Konserwatora Za-
bytkéw monarchii austro-wegierskiej Maxa Dvo-
faka'’. Krytyka rekonstrukcji nieistniejacych juz
elementow obu historycznych budowli wawelskich
nastapita w momencie dokonujacej si¢ przemiany
w pogladach konserwatorskich, a takze przelomu
w dziejach sztuki europejskiej. Historyzujace re-
stauracje zabytkéw byly juz coraz wigkszym ana-
chronizmem 1 coraz rzadsze, a naczelng zasada
stata si¢ dewiza ,.konserwowac nie restaurowac”.
W sztuce historyzm ustegpowaé zaczat pradom mo-
dernistycznym'.

Nim ustaty dyskusje i polemiki wokot sposobu
restauracji Zamku Krolewskiego, zrodzita si¢ ini-
cjatywa rekonstrukcji innego waznego dla miasta
Krakowa zabytku. Tym razem chodzito juz nie tyle
o odtworzenie brakujacych lub znieksztatconych
czesci budowli, ale jej catkowita odbudowe. W ro-
ku 1908 pojawit si¢ pomyst odtworzenia nieist-
niejacego gmachu krakowskiego ratusza'® na pod-

I Komentarz redakcji ,,Architekta” do artykutu Stawomira
Odrzywolskiego o restauracji Katedry na Wawelu, ,,Archi-
tekt”, II: 1901, s. 67-71, 83-89, 97-100; przedruk w: Frycz,
Restauracja, op. cit., s. 306-314.

12 J. Warchatowski, W sprawie restauracji Wawelu, ,,Archi-
tekt”, X: 1909, s. 157-160.

13 M. Dvofiéak, Katechismus der Denkmalpflege, Wien 1918,
s. 88-89; M. Dvorak, Das Kénigschloss am Wawel, ,, Kunst-
geschichtliches Jahrbuch der Zentralkomission®, Wien
1908, Beibl. f. Denkmalpflege 1908, s. 105—112; W. Terlec-
ki, Zamek Krolewski na Wawelu i jego restauracja, Krakow
1933, s. 49-54.

4 J. Frycz, Restauracja, op. cit., s. 200, 208-213, 264.

15" Analizowana tu szczegotowo kwestie odbudowy dawne-
go ratusza krakowskiego w koncu XIX i na pocz. XX w.,
oraz XIX-wieczne koncepcje budowy nowego ratusza na
Rynku Glownym omawiali takze: W. Komorowski i A. Su-
dacka, Wieza Ratuszowa w wiekach XIX i XX, , Krakowska
Teka Konserwatorska”, t. VI: Siedziby wtadz miasta Krako-
wa, Krakéw 2007, s. 83-95.
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PIERWSZY SZKIC PLANU. DOBUDOWY PRZY DZIS
ISTNIEJACES WIEZY STAREC©® RATUSZA NA RYNKU'
WKRAKOWIE NA PODSTAWIE DANE GO PLANU PUNDA
MENTOW bo BZiS DNIA '
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4. Zygmunt Hendel (?), rzut przyziemia ratusza krakowskiego APKr teka XXV

stawie dos¢ wiernych przekazow jego stanu przed
zburzeniem w roku 1819. Pomyst zawnioskowany
przez profesora Stanistawa Domanskiego na ob-
radach Rady Miejskiej 1 pozytywnie zaopiniowa-
ny przez miejscowego konserwatora, thumaczono
koniecznoscia zrekompensowania bolesnej straty,
jaka byto dla Krakowa zniszczenie tej niezwykle
cennej i waznej budowli'®. Dodatkowym argumen-
tem za odbudowa krakowskiego ratusza mialy by¢
dawne widoki i pomiary, a takze tkwiace w ziemi
fundamenty ,,tego niegdys$ pigknego gmachu” po-
zwalajace w przekonaniu pomystodawcow na jego
wiarygodna rekonstrukcje. W ten sposob, jak thu-
maczono, nie bylaby to fantastyczna restauracja,
ale archeologiczna restytucja waznej budowli'’.
Warto nadmienié, ze tym samym roku, na famach
Rocznika Krakowskiego, Jozef Muczkowski opu-

16 L. Lepszy, Ze Swiata sztuki, ,,Przeglad Powszechny”,
1908, XII, s. 472; J. Warchatowski, Odbudowa dawnego ra-
tusza w Krakowie, ,,Architekt”, X: 1909, s. 30.

17 L. Lepszy, Ze swiata sztuki, op. cit., s. 472; J. Warcha-
towski, Odbudowa dawnego ratusza, s. 30.
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blikowat artykut poswigcony dawnemu ratuszowi
krakowskiemu. Artykut, bedacy wilasciwie nauko-
wa monografia tego zabytku i ilustrowany licznymi
przekazami ikonograficznymi, przedstawiat bogaty
material pomocny w odtworzeniu wygladu znisz-
czonego ratusza'®. Tekst wraz z dawnymi widokami
ratusza przemawia¢ musial do wyobrazni, wzbu-
dzajac zal z powodu straty tego typu historycznej
budowli, jaka moglo si¢ jeszcze szczyci¢ niejedno
miasto europejskie. Zal ten odczuwalny jest takze
w stowach Jézefa Muczkowskiego, ktory wpraw-
dzie nie proponuje wprost odbudowy zniszczonego
zabytku, ale piszac o pozostatej po nim wiezy jako
»samotnej i opuszczonej (...) jak wieczny wyrzut
wandali, ktorzy ja tak haniebnie osierocili”'’ wzbu-
dza¢ mogl dodatkowo nostalgi¢ i che¢ odzyskania
utraconego dzieta architektury. Inicjatywa profesora
Domanskiego znalazta liczacych sig zwolennikow,
migdzy innymi historyka sztuki i profesora Uniwer-

18 J. Muczkowski, Dawny krakowski ratusz, ,,Rocznik Kra-
kowski”, 8: 1906, s. 1-43.
19 Tbidem, s. 40.
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5. Stanistaw Wyspianski i Wiadystaw Ekielski, Kosciot
$w. Michata w projekcie Akropolis (fragment), wg ,,Archi-
tekt”, 1908

sytetu Jagiellonskiego Leonarda Lepszego®, a tak-
ze znanego artysty i poety Wtodzimierza Tetmajera.
Profesor Lepszy, skadinad zwolennik naukowych
— historycznych rekonstrukcji zabytkow?!, po pew-
nym wahaniu spowodowanym gloszonymi juz
wowczas powszechnie zasadami konserwatorskimi,
wykluczajacymi z gory wszelkie kopie i rekonstruk-
cje, a opowiadajacymi si¢ ,,za tworczoscia $cisle
wspotczesna”, dopuscit odbudowe ratusza w histo-
rycznej postaci. Przekonywat, Ze ,,to nie bytaby bu-
dowla skopiowana na jakim$ starszym wzorze, ale
rekonstrukcja tego, co istniato, co bylo w formach
swoich bardzo szlachetne i bajecznie malownicze.
Wigc nie kopia cudzej mysli, nie falszowanie i na-
sladownictwo cudzego pomystu, ale (...) ekspiacja”
i naprawienie krzywdy wyrzadzonej Rynkowi®.
Szczegolna ranga ratusza jako budowli znamienne;j
i charakterystycznej dla historycznych miast euro-
pejskich oraz malownicza i atrakcyjna forma archi-
tektoniczna nieistniejacego zabytku krakowskiego
stwarzaty tu szczego6lnie silng pokusg rekonstrukcji.
Entuzjastycznie nastawiony do idei odbudowy ratu-
sza Wlodzimierz Tetmajer, argumenty kwestionuja-
ce zasadnosc¢ takiej rekonstrukcji jako niemozliwej
do urzeczywistnienia probowat z kolei odpierac ra-
cjami i prawami wspotczesnej tworczosci. Jak pisat:
,»A ze w jakich$ tam szczegolach utrwali si¢ wspot-
czesna indywidualno$¢ architektury, to nie bedzie

20 L. Lepszy, Ze swiata sztuki, op. cit., s. 472.

2l Leonard Lepszy byl na przyktad zwolennikiem pury-
stycznej restauracji i regotycyzacji katedry wawelskiej,
J. Frycz, op. cit., s. 201; H. Goérska, Restauracja katedry,
op. cit., s. 139; Wokot Wawelu, s. 45-70.

22 Ibidem, s. 472.
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6. Adolf Szyszko-Bohusz, projekt tzw. II koncepcji upo-
rzadkowania wzgorza wawelskiego, wg Wawel Narodowi
przywrocony...

szkoda, ale przeciwnie wdzigkiem budowy”?. Kon-
cepcja odbudowy starego ratusza przeciwstawiana
byta zreszta przez niektorych jej zwolennikow rze-
komej grozbie, jaka stwarza¢ miata planowana na
Starym Miescie budowa ,,nowoczesnego” gmachu
ratusza®.

Spor zwolennikéw i przeciwnikow odbudowy
krakowskiego ratusza miat charakter doktrynal-
ny. Dotyczyt konfliktu obroncow tradycyjnych,
anachronicznych juz wowczas pogladow na temat
ochrony dziedzictwa oraz sposobu jego rozumienia
z wyznawcami nowoczesnych zasad konserwator-
skich, uznajacych za gléwny walor zabytku jego
warto$¢ historyczna, traktowana jak wiarygodne
zrédto archiwalne, co pozwalato odbieraé¢ zabytek
jako autentyczny i niesfatszowany dokument. Przy-
taczany przez Tetmajera, jako argument pozytywny,
przyktad mieszkancow innych miast europejskich,
ktorzy ,,poniszczone w czasach upadku sztuki, bu-
dowle i monumenty rekonstruuja i odbudowuja”*
stawal si¢ tu w oczywisty sposob zaprzeczeniem,
opartego na naukowej, historycznej refleksji ,,no-
wego” rozumienia istoty zabytku.

2 L. Stasiak, W. Tetmajer, Odbudowa starego krakowskiego
ratusza. Pomnik Tadeusza Kosciuszki na rynku krakowskim,
Krakéw 1908, s. 24.

24 Zdaniem Leonarda Lepszego, ,,wszystko, cokolwiek wy-
myslit (by) nowoczesny architekt nie zaspokoiloby nasze-
go serca...”, L. Lepszy, Ze Swiata sztuki, op. cit., s. 472.
Znamienne jest przy tym, ze oglaszajac konkurs na budowe
nowego ratusza krakowskiego nie brano pod uwage Ryn-
ku, ale inne lokalizacje, B. Zbroja, Konkurs na nowy ra-
tusz w Krakowie, , Krakowska Teka Konserwatorska”, t. VI,
s. 155-164.

% W. Tetmajer, Odbudowa..., op. cit., s. 20.
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7. Adolf Szyszko-Bohusz, projekt odbudowy muréw obron-
nych Krakowa. APKr — Szyszko-Bohusz 240, ryc. 4

Odbudowany ratusz krakowski na Rynku Gtow-
nym, wedtug pomystodawcow, nie tylko przywrocic
mial temu placowi ,,dawna piekno$¢ i charakter?,
Pomyslano bowiem takze o jego wykorzystaniu na
cele kulturalne. Mogt on mianowicie petni¢ funkcje
muzealne, co postulowal Tetmajer. Zdaniem artysty,
odbudowany ratusz bytby miejscem idealnym dla
»Muzeum polskiej niewoli”, gromadzac ,,bolesne
pamiatki” tego czasu, jak na przyktad obrazy Grott-
gera i Matejki?’. Koncepcja takiego muzeum wy-
daje si¢ niezwykle interesujaca, biorac pod uwage
czas powstania, przynalezny jeszcze do okresu roz-
biorow i ,,narodowej niewoli”. Najprawdopodob-
niej idea odbudowy ratusza i pomieszczenia w nim
zbiorow muzealnych nawiazywata do wczesniej-
szego, bardzo podobnego pomystu, wysunigtego
w roku 1878 przez Teodora Ziemigckiego. Postula-
ty Ziemigckiego taczyty si¢ zarowno z potrzeba zre-
kompensowania straty w krajobrazie historycznego
Rynku, poprzez restytucje niecodzownego dla kaz-
dego historycznego miasta, zabytkowego gmachu
municypalnego (tj. ratusza), jak i zorganizowania
muzeum narodowego ze zbiorami sztuki wspotcze-
snej*s.

26 Jbidem, s. 23.

27 Ibidem, s. 30-32.

2 T. Ziemiecki, Muzeum Narodowe w Krakowie, Krakow
1878.
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8. Adolf Szyszko-Bohusz, projekt odbudowy muréw obron-
nych Krakowa. Fragment odcinka z dwiema basztami. APKr
— Szyszko-Bohusz 240, ryc. 5

Inicjatywa odbudowy ratusza krakowskiego na
Rynku Gtownym, obok wiezy Ratuszowej potrak-
towana zostata powaznie i brana byta pod uwage®.
Whiesiona na forum publiczne Rady Miejskiej
wchodzita w faze projektowa. W tym celu przy-
stapiono nawet do sporzadzania pierwszych, szki-
cowych planow?’. Punktem wyjscia do opracowa-
nia projektu odbudowy ratusza, oprécz materiatow
opublikowanych czgsciowo przez Muczkowskiego,
miaty by¢ ocalate w ziemi relikty budowli w posta-
ci fundamentdéw i rzutu przyziemia’'. Zachowany
w Archiwum Panstwowym plan przyziemia daw-
nego ratusza, opatrzony adnotacja jako zwiazany
z planowana odbudowa, dotyczy przy tym tylko
najstarszej — gotyckiej czgsci budynku. Plan wyko-
natl prawdopodobnie architekt Zygmunt Hendel?,
znany z projektow konserwatorskich, w tym zwtasz-
cza prowadzonej wowczas restauracji Zamku Kro-
lewskiego na Wawelu. Plan rzutu ratusza krakow-
skiego nie obejmuje renesansowego budynku tzw.
spichlerza. Swiadczy¢ to moze, ze pod uwage brano
odtworzenie jedynie gotyckiej czesci zespotu zabu-
dowan ratusza, przylegajacej do wiezy ratuszowej,
podobnie do zamierzen Ziemigckiego, ktory postu-
lowat odbudowg tylko czgsci sredniowiecznej gma-
chu, a jednoczes$nie regotycyzacje istniejacej wiezy,
w oparciu o ksiazke Augusta Essenweina o $rednio-

2 Zwrocili na to uwage W. Komorowski, A. Sudacka, Wie-
za Ratuszowa w wiekach XIX i XX, s. 90.

30 Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej APKr), sygn.
ABM, teka XXV.

31 L. Lepszy, Ze swiata sztuki, op. cit., s. 472.

32 Projekt niesygnowany, zachowany w APKr w dwoch ze-
spotach: APKr teka XXV oraz spusciznie arch. Z. Hendla,
co moze $wiadczy¢ o jego autorstwie.
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9. J. Glogowski, baszta w phn. odcinku muréw miejskich,
wg J. Muczkowski, Dawne warownie krakowskie, ,,Rocznik
Krakowski”, XIII: 1911

wiecznych zabytkach Krakowa z roku 1869%. By¢
moze tez z mysla o przygotowaniach koncepcji pro-
jektu architektonicznego Roman Bandurski z Urze-
du Budownictwa Miejskiego wykonal rysunkowa
rekonstrukcje widoku ratusza w XVII wieku, za-
mieszczong w publikacji Muczkowskiego.

Plan odbudowy ratusza upadt i nie zostat zre-
alizowany na skutek krytyki, dotyczacej zarowno
aspektow doktrynalnych (zarzutu popetienia his-
torycznego falszerstwa), jak i praktycznych oraz
finansowych catego przedsiewziecia®. W logiczny
i racjonalny sposob sens rekonstrukeji ratusza pod-
wazyli na tamach prasy: historyk sztuki Franciszek
Klein* i redaktor naczelny czasopisma ,,Architekt”
Jerzy Warchatowski*’. Klein thumaczyl, Ze nieistnie-
jacych juz zabytkoéw nie da si¢ w pelni restytuowac,
bo nawet przy zachowaniu ogdlnego podobienstwa
zewngtrznego, co jest zreszta czgsto watpliwe, bra-
kuje im ,,ducha epoki”. W stwierdzeniu tym odna-
lez¢ mozna echo pogladow wiedeniskiego historyka
sztuki 1 stynnego teoretyka warto$ci zabytkow Aloi-
sa Riegla. W podobnym tonie wypowiadat si¢ Jerzy

33 T, Ziemiecki, Muzeum Narodowe, op. cit., s. 15; A.O.
Essenwein, Die mittelalterlichen Kunstdenkmale der Stadt
Krakau, Niirnberg 1866.

3% J. Muczkowski, Dawny krakowski ratusz, op. cit., s. 3,
fig. 2.

35 J. Warchatowski, Odbudowa dawnego ratusza..., op. cit.,
s. 31.

3¢ F. Klein, Odbudowa dawnego ratusza w Krakowie, ,,Ar-
chitekt”, 9: 1908, z. 7, s. 63—65.

37 J. Warchatowski, Odbudowa dawnego ratusza..., op. cit.,
s. 31.
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10. J. Gtogowski, baszta w pin. odcinku muréw miejskich,
wg J. Muczkowski, Dawne warownie krakowskie, ,,Rocznik
Krakowski”, XIII: 1911

Warchatowski, podnoszac dodatkowo argumenty
natury uzytkowej, wykazujac brak racjonalnych
podstaw do stawiania gmachu na Rynku Gtéwnym.

Zaniechanie urzeczywistnienia niewlasciwych
pomystow rekonstrukcyjnych dawnego ratusza kra-
kowskiego odbyto si¢ wskutek rzeczowej polemiki
merytorycznej, toczonej na tamach prasy. Dzigki
temu argumenty za i przeciw pozna¢ mogta blizej
opinia publiczna. Jest to niewatpliwa zastuga dw-
czesnych specjalistow. Osiagnigciem, ktoérego obec-
nie brakuje w podobnych sytuacjach, a ktore poma-
ga wyjasni¢ ewentualne kontrowersje dotyczace nie
tylko ochrony dziedzictwa, ale takze ksztaltowania
przestrzeni publicznej, stwarzajacej ostatnio co-
raz czgsciej powazny problem dla Krakowa i jego
mieszkancow.

Plany odbudowy nieistniejacych juz zabytkow
Krakowa dotyczyty takze obiektow sakralnych. Co
jednak znamienne, spos$rod niezwykle licznej grupy
$wiatyn, ktore zniknely z pejzazu Krakowa w wieku
XIX, w zamierzeniach tych brano pod uwage jedy-
nie dwie z nich i to obie znajdujace si¢ na wzgorzu
wawelskim. Byty to dwa koscioly zamkowe: $w. Je-
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" BASZTA
BLACHARZY

11. Tablica informacyjna o nieistniejacej baszcie w pierscie-
niu dawnych muréw obronnych Krakowa. Fot. P. Dettloff

rzego 1 §w. Michala stojace niegdy$ w obrebie za-
budowy tzw. miasteczka wawelskiego, wyburzone-
go przez Austriakow na poczatku XIX w. Noszace
range kolegiat i wzniesione przez kréla Kazimierza
Wielkiego w stylu gotyckim na miejscu starszych —
romanskich ulegly rozbioérce w roku 1803%. Plany
odbudowy obu tych swiatyn w ksztalcie gotyckim,
istniejacym do czasu ich rozbiorki, pojawily sig
w stynnym, niezrealizowanym projekcie Akropolis
Stanistawa Wyspianskiego 1 Whadystawa Ekielskie-
go z lat 1904-1906, opublikowanym w roku 1908%°.
Wsrod projektowanej w formach neostylowych, no-
wej, monumentalnej zabudowy gmachow uzytecz-
nos$ci publicznej mialy one by¢ w zasadzie jedyny-
mi budowlami wzniesionymi na miejscu niegdys
tam istniejacych budowli* i nawiazujacymi do ich
historycznego — gotyckiego ksztattu. Cho¢ w ogo6l-
nym uksztaltowaniu przypominaly one obrysy
i bryly dawnych $wiatyn, zredukowanych o anek-
sy zakrystii, to w ksztalcie przestrzennym wzoro-
wac si¢ miaty jednak na innych — podobnych bu-
dowlach. Jak wyjasniali autorzy koncepcji, kosciot

38 7. Pianowski, Z dziejow sredniowiecznego Wawelu, Kra-
kow 1984, s. 160-161.

¥ W. Ekielski, Akropolis, ,,Czas”, R. 61 (1908), nr 85,
s. 1-2; idem, Akropolis: projekt zabudowy Wawelu obmy-
Slony przez Stanistawa Wyspianskiego i Wiadystawa Ekiel-
skiego, ,,Architekt”, 9: 1908, z. 5/6, s. 49-57, tabl. 13—19.
40 Potozenie gotyckich kosciotlow zamkowych i projekto-
wanych w koncepcji Akropolis mniej wigcej si¢ pokrywa,
cho¢ doktadne zbadanie tego zagadnienia utrudnia rdznica
skali i punktéw odniesienia planow obecnych, opartych na
doktadnych danych geodezyjnych oraz planu Akropolis, ba-
zujacego na mniej doktadnych podstawach. Za powyzsza
informacj¢ serdecznie dzigkuj¢ Pani dr Jadwidze Gwizda-
Iownie.
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$w. Michata ,,pomyslany na wzor Saint Chapelle
w Paryzu, jako jednopigtrowy”, ko$ciot sw. Jerze-
g0 ,,z ksztattu planu jako dwunawowy (na wzor Sw.
Krzyza...)”, tj. krakowskiej $wiatyni pod tym we-
zwaniem, ktora fascynowata Wyspianskiego swym
efektownym rozwiazaniem przestrzennym. Jak
wykazaty pézniejsze badania, kosciot sw. Michata
byl niewatpliwie budowla jednofilarowa, a podob-
ne rozwiazanie miat prawdopodobnie takze ko$ciot
$w. Jerzego*'. Informacje te nie mogty by¢ jednak
znane pomystodawcom wawelskiego Akropolis*.
Do pomystu czesciowej juz tylko rekonstrukcji obu
kosciotlow wawelskich, mianowicie pokazania ich
rzutow, wrocit pozniej profesor Adolf Szyszko-
-Bohusz w czwartej koncepcji uporzadkowania
1 zagospodarowania wzgorza wawelskiego, opraco-
wanej w latach 1943—-1946*. W swoich wczesniej-
szych koncepcjach architekt ten nie przewidywat
odtworzenia obu kosciotow, ani tez pokazania ich
zarysu w terenie. Jedynym ideowym nawiazaniem
do nich miato sta¢ si¢ wezwanie kaplic z oftarzami
polowymi: $w. Michata i §w. Jerzego, usytuowanych
zreszta w innych miejscach jako elementy narodo-
wego Panteonu w typie Campo Santo, przewidzia-
nych w ramach tzw. II i III koncepcji Szyszko-
-Bohusza na zagospodarowanie wzgorza*. Nikle
zainteresowanie odbudowa zabytkow sakralnych
thumaczy stosunkowo duza liczba zachowanych,
zabytkowych autentycznych swiatyn Krakowa, a co
za tym idzie — brak zapotrzebowania na $wiatynie
w obregbie historycznego miasta, jak rowniez ogol-
na sytuacja ekonomiczna Polski, a w czasach PRL
takze ustroj spoteczno-polityczny, ktore to czynniki
nie sprzyjaly tego typu inwestycjom.

Plan uporzadkowania wzgoérza wawelskiego
zroku 1919 (tzw. Druga koncepcja Adolfa Szyszko-
-Bohusza) byt pierwszym projektem odtworzenia

4 Jednofilarowe rozwiazanie wnetrza koSciota $w. Jerze-
go nie ma pewnych podstaw, ale pozostaje w sferze bardzo
prawdopodobnej hipotezy, M. Goras, Zaginione gotyckie
koscioly Krakowa, Krakow 2003, s. 94—101.

4 Istnienie tych ko$ciotow do pocz. XIX wieku bylto znane,
ale badania i odkrycia ich pozostalosci byly wowczas dopie-
ro postulowane, F. Kopera, O kosciotach Wawelu, ,,Rocznik
Krakowski”, t. 8 (1906), s. 51-61. Badania archeologiczne
pozostatosci obu kosciotdw przeprowadzono dopiero w la-
tach 1948—-1949 1 1958-1959: M. Goras, Zaginione gotyckie
koscioly, op. cit., s. 95-96, 99.

4 A. Majewski, Wawel, dzieje i konserwacja, Warszawa
1993, s. 63—65; Wawel Narodowi przywrocony..., s. 181.

4 Projekt uporzqdkowania zachodniej czesci Wawelu, ,,No-
wosci [lustrowane”, 17 (1920), nr 4, s. 4; A. Majewski, Wa-
wel, dzieje i konserwacja, s. 61-63; Wawel Narodowi przy-
wrocony, s. 174—180.
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12. Zrekonstruowany obrys muru wewngtrznego i baszty pin. odcinka muréw miejskich Krakowa. Fot. P. Dettloff

zburzonego w XIX w. pier§cienia $redniowiecz-
nych murdéw i baszt obronnych Wawelu®. Podob-
nie jak w pozostatych, kolejnych koncepcjach tego
architekta (trzeciej i czwartej), do zrekonstruowa-
nych muréw obwarowania od strony wewnetrznej
przylega¢ miaty arkadowe kruzganki otaczajace
powstaty w ten sposob dziedziniec*. Od poczatku
przeszkoda w urzeczywistnieniu planow uporzad-
kowania wzgorza, a tym samym planowanych re-
konstrukcji, byt brak srodkow finansowych?’, jak
rowniez watpliwos$ci natury merytorycznej, zwiaza-
ne z realizacja catoSciowych wizji uksztaltowania
tej czesci wzgorza przez Adolfa Szyszko-Bohusza.

Sredniowieczne budowle obronne wzbudzaty
najwyrazniej o wiele wigksze zainteresowanie zwo-
lennikow rekonstruowania nieistniejacych juz za-
bytkéw niz budowle sakralne. Dowodza tego takze
pomysty zwiazane z krakowskimi obwarowaniami.

4 Ibidem.

4 A. Majewski, Wawel, dzieje i konserwacja, s. 62—67; Wa-
wel Narodowi przywrocony...s. 174—186.

47 A. Szyszko-Bohusz, Wawel, ,Nowosci Ilustrowane”,
R. XVI: 1919, nr 52, s. 3.
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Ich widok przed zburzeniem na poczatku XIX stu-
lecia uwieczniono na rysunkach i akwarelach, ktore
wraz z wczesniejszymi opisami archiwalnymi two-
rzyty rownie bogaty zbior danych na ich temat, jak
w przypadku ikonografii i opisdéw dawnego ratusza
krakowskiego®.

Na krotko przed wybuchem II wojny $wiatowej
profesor Adolf Szyszko-Bohusz wysunal niezwy-
kle $miaty pomyst odbudowy catego podtnocnego
odcinka obwodu $redniowiecznych obwarowan
Krakowa®. Nad idea ta pracowatl pdzniej w latach
40. XX w., opracowujac kolejne szkice i projekty

4 Obwarowania Krakowa maja bogaty stan badan i obszer-
na literature, z ktérej wymieni¢ nalezy m.in.: J. Muczkowski,
Dawne warownie krakowskie, ,,Rocznik Krakowski”, XIII,
1911; S. Swiszczowski, Mury miejskie Krakowa, ,,Ochrona
Zabytkow”, nr 8: 1955, z. 3, s. 161-177. Z nowszych pozy-
cji, zawierajacych pelny wykaz starszej literatury wymienic
nalezy: H. Rojkowska i W. Niewalda, Mury obronne Kra-
kowa do czasu ich wyburzenia, w: Krakow. Nowe studia
nad rozwojem miasta, red. J. Wyrozumski, Krakow 2007,
s. 493-527.

4 Sam projekt odbudowy nie jest datowany, natomiast wia-
domo, ze w roku 1938 prof. Adolf Szyszko-Bohusz prowa-
dzit badania terenowe, szukajac pozostatosci muroéw i baszt.
O powstaniu projektu i koncepcji przed wojna §wiadczy tez
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13. Zrekonstruowany obrys muréw przyziemia kosciotow $w. Jerzego i Michata na wzgérzu wawelskim. Fot. P. Dettloff

rysunkowe, a takze po zakonczeniu Il wojny $wia-
towej>’. Uwazal, ze przy sposobnos$ci planowanych
prac renowacyjnych na Plantach, ,,nalezatoby za-
sklepi¢ rang” zadanag zabytkowemu miastu na po-
czatku XIX w., kiedy to zburzono $redniowieczne
mury obronne. W swoim projekcie Szyszko-Bohusz
zakladat odtworzenie poinocnego odcinka murow
wraz z basztami oraz wykonanie ciaggu spacerowe-
go dnem odkopanej fosy jako ,,spokojnej, otoczona
kwieciem i zacisznej arterii spacerowej, z przerzu-
conymi nad niag mostami prowadzacymi do bram,
z malowniczymi widokami na mury i baszty w du-
zych skrotach”. Istniejacy, autentyczny Barbakan
Bramy Florianskiej oraz zrekonstruowany Bramy
Stawkowskiej otoczy¢ miata nawodniona fosa. Na
pozostatych (potudniowych) odcinkach przebiegu
dawnych muréw ze wzgledow komunikacyjnych

polemika Okrggowego Konserwatora Zabytkow, o ktorej
ponizej.

0 Poszczegolne projekty architekt opracowywat sukcesyw-
nie. Dokladne datowanie i szczegdtowa charakterystyka
wszystkich tych planow nie jest niestety na razie mozliwa,
poniewaz znaczna ich czgs$¢, przechowywana w Archiwum
Panstwowym w Krakowie, nie jest udostgpniana ze wzgledu
na zty stan zachowania.
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odbudowac¢ miano tylko same baszty. Podstawa re-
konstrukcji miaty by¢: plan Senacki z roku 1802,
na ktorym zaznaczono obwod istniejacych jeszcze
wowczas murOw oraz wspomniana ikonografia,
czyli widoki ,,przedstawiajace poszczegolne partie
muréw 1 baszt w calej ich romantycznej krasie”,
wykonane przed rozbidorka obwarowan. Dane te
umozliwi¢ miaty ,,w miar¢ mozliwos$ci doktadne
odtworzenie, moze nie tyle (w sensie) $cisle doku-
mentarnym, ile w kazdym razie oddajacym dawny
charakter tej obronnej architektury”. Jak przekony-
wat autor, odtworzone mury i baszty, ,,cho¢ pozba-
wione beda warto$ci autentycznych zabytkow, nie
beda jednak pozbawione wartosci innej, stokroé¢
wazniejszej, gdy wskrzesza ducha dawnego oto-
czenia Srodmiescia, a i ze wzgledow praktycznych
spetnia jakas role”. Odbudowane baszty wedle po-
myshu projektanta stuzy¢ miaty cechom krakowskim
jako ich siedziby, muzea oraz sklepy z wyrobami
pamiatkowymi®'. Koncepcja odbudowy murow
obronnych i baszt, majaca charakter romantycznej
wizji, spotkata si¢ ze zdecydowana krytyka Okre-

St APKr: sygn. Szyszko-Bohusz 240, Stare baszty i mury
obronne Krakowa, s. 6; Tret 1, s. 765-768.
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gowego Konserwatora Zabytkow Bogdana Tretera,
jako sprzeczna z obowiazujacymi zasadami konser-
watorskimi. Negatywnie oceniajac przedstawiony
projekt profesora Adolfa Szyszko-Bohusza zaréw-
no pod wzgledem urbanistycznym, jak i konserwa-
torskim, stwierdzit on, ze: ,,w urbanistyce, jak tez
i ochronie zabytkow, dysponowaé mozna wylacznie
warto$ciami istotnymi, nie majacymi nic wspodlne-
go z warto$ciami, ktoére nazwaé¢ mozna drugorzed-
nymi, zastgpczymi, a dajacymi sig zastosowac tylko
tam, gdzie z tych czy innych wzgledow wystarczy
pozor prawdy. Jesli zatem w danym zatozeniu urba-
nistycznym na pierwszy plan wysuwaja si¢ zabytki,
to w projekcie samym podstawowa idea ochrony
zabytkéw musi znalez¢ swoj petny wyraz. Chroni
si¢ tylko prawdziwe zabytki dla ich autentyczno$ci
czy to ze wzgledu na ich formeg, wydarzenia histo-
ryczne z nimi zwigzane, czy w ogole jako rzeczy-
wiste dokumenty kultury narodowej. Nasuwa si¢
tu podobienstwo z nauka historii, notujacej tylko
prawdziwe fakty i szukajaca tylko prawdy w prze-
sztosci. Podobnie jak historyczne fakty powtorzy¢
si¢ nie moga, tak i ponowne wzniesienie zburzone-
go niegdys zabytku nie moze by¢ dokonane. Najdo-
skonalsze cho¢by powtdrzenie, odtworzenie go ge-
nialna intuicja, nie bedzie mogto zastapi¢ autentyku
i nie moze by¢ zaliczany taki obiekt do tych war-
tosci, ktore urbanistyka mogtaby wciagna¢ w swoj
zakres”. Polemizujac z autorem projektu odbudo-
wy muréw, krakowski konserwator nie zgodzit si¢
z twierdzeniem, jakoby odbudowane mury i baszty,
chociaz pozbawione wartosci autentycznych zabyt-
kow, miatyby ,,wskrzesi¢ ducha dawnego otoczenia
Srédmiescia”. Jego zdaniem bytby to jedynie pozér,
a osiagniety efekt rowna¢ moglby si¢ tylko z de-
koracja filmu historycznego doskonale wykonana
z trwatych materiatow™?. Treter wskazat przy tym na
mozliwos¢ innego rozwiazania ,,czyniacego zados$¢
tesknotom [...] uwidocznienia w pewnym stopniu
i w plastycznej formie [...] obronnego charakteru
i malowniczego wygladu” $redniowiecznego mia-
sta. Mianowicie uznal on za dopuszczalne poka-
zanie przebiegu murdéw i zarysOw baszt w terenie,
jako kompozycji ,,architektoniczno-ogrodowe;j”, to
znaczy ich przyziemia. Projekt taki zdaniem Okre-
gowego Konserwatora ,,nie powinien kusi¢ si¢ o ich
odbudowg, lecz tylko ograniczy¢ si¢ do odstonigcia
zachowanych czgsci i czg§ciowego ich nadbudowa-
nia do takiej wysokosci, jaka bylaby niezbedna do
wydobycia zarysu muréow nad terenem”*. Przygo-

2 APKr, Tret 1, s. 771.
33 Ibidem.
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towania do realizacji tego pomyshu poczyniono juz
przed wybuchem II wojny $wiatowej**, natomiast
urzeczywistniono go dopiero na przetomie XX/XXI
wieku.

W ramach rewaloryzacji Plant, prowadzonej do
pierwszych lat XXI w., realizujac wytyczne projek-
towe, opracowane wczesniej przez zespot profeso-
ra Janusza Bogdanowskiego, zaznaczono w terenie
przebieg muréw obronnych wraz z obrysem przyzie-
mia baszt 1 niektorych bram. Na terenie zielencow
i trawnikow maja one posta¢ niskich kamiennych
murkéw. W plaszczyznie chodnikow przybieraja
one natomiast formg ptaska, nawierzchni, wykona-
nych z tamanego kamienia, przez co odrézniaja si¢
od pozostalych plaszczyzn chodnikow. Przyziemie
czesci przebrania Bramy Szewskiej wykonano z ko-
lei z ceglanych murkéw. Odtworzony w ten sposob
przebieg Sredniowiecznych muréw obronnych, tj.
muru gléwnego, kurtynowego oraz baszt moze nie
odpowiada¢ doktadnie potozeniu i obrysowi auten-
tycznych fundamentow, nie prowadzono bowiem
w tym celu badan archeologicznych®. Dla wigksze-
go zorientowania ogladajacych, w celach informa-
cyjnych przyziemia baszt i bram zaopatrzone zosta-
ly w specjalne tablice umieszczone na kamiennych
cokotach. Na tablicach tych, wykonanych z brazu
lub z kamienia, przedstawiono widoki baszt i bram,
oparte na ikonografii, oraz ich nazwy.

Warto dodac, ze w podobny sposob w latach 60.
XX w. pokazano w terenie mury przyziemia wawel-
skich kosciotow $w. Jerzego i $w. Michata®’, reali-
zujac plany Witolda Minkiewicza i Alfreda Majew-
skiego (nastgpcow Szyszko-Bohusza na stanowisku
Kierownika Odnowienia Zamku Krolewskiego)*,
nawiazujac czesciowo do IV koncepcji uporzad-
kowania zachodniej czgsci wzgdrza wawelskiego,
autorstwa prof. Adolfa Szyszko-Bohusza.

Koncepcja zaznaczania w zieleni trawnikow lub
w bitych nawierzchniach ulicznych zarysu muréow
istniejacych niegdy$, a obecnie niezachowanych

% APKTr, Tret 3, teczka V, s. 113.

55 Wykonane szczegotowe projekty realizacyjne opracowa-
li arch. Mikotaj Kornecki i Tomasz Szpytma. Dane wedtug
materiatdw w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkoéw
w Krakowie oraz biurze Miejskiego Konserwatora Zabyt-
kéw w Krakowie.

3¢ Sa to tak zwane potocznie: ,,nagrobki baszt”.

ST A. Majewski, Wawel, dzieje i konserwacja, s. 158-163;
P. Dettloff, M. Fabianski, A. Fischinger, Zamek Krolewski
na Wawelu, op. cit., s. 103.

58 P. Dettloff, M. Fabianski, A. Fischinger, Zamek Krolewski
na Wawelu, op. cit., s. 103.
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budowli historycznych wydaje si¢ dzi§ najbardziej
racjonalna i zgodna z obowiazujacymi zasadami
konserwatorskimi.

W wieku XX Krakow uniknat szczesliwie znisz-
czen wojennych, ktére wiele innych historycznych
miast europejskich, w tym takze na ziemiach pol-
skich, obrécity w ruing. Jednocze$nie w tym samym

stuleciu w Krakowie zdotano oprze¢ si¢ pokusie
odtwarzania nieistniejacych, wspaniatych ale znisz-
czonych juz we wczesniejszych wiekach budowli.
Dzieki temu architektoniczne dziedzictwo kulturo-
we dawnej stolicy Polski i jego historyczne zabytki
prezentuja w petni warto$¢ autentyku, od ponad stu-
lecia traktowana powszechnie jako najwazniejsza
1 najcenniejsza, bo niepowtarzalng wartos¢ zabytku.

ABORTED PLANS OF RESTORING CRACOW’S LOST HISTORIC
BUILDINGS

Cracow, Poland’s ancient capital and at the same time a town
spared by the ravages of history, possesses one of the richest
fund of historic buildings and objects of prime cultural signifi-
cance. Its unique status was confirmed by UNESCO in 1978
when Cracow’s Historic Centre was put on its first World Heri-
tage List. Although the number of extant historic buildings is
impressive, they are only a part of a full heritage inventory.
After all even as well preserved urban centre as Cracow’s has
not avoided some scars and losses. Most of the damage was
done in the course of the demolitions and clean-ups of the first
half of the 19th century, a time when people generally were not
as sensitive about the value of old structures that hampered
urban growth. However, at the end the 19th century a new
awareness set in. It gave rise to a number of initiatives whose
object was to restore some buildings — especially those of spe-
cial symbolic importance to the nation — that had been thought-
lessly pulled down or converted and badly disfigured. The most
radical proposals suggested a purist restoration of the medieval
true-Gothic Wawel Cathedral and Wawel Castle. Put forward
by renowned architects (Stawomir Odrzywolski in 1892 and
Zygmunt Hendel in 1906-1908 respectively), these plans were
treated seriously and, to limited degree, put into effect. The idea
of rebuilding the Cracow Town Hall (pulled down with the ex-
ception of the tower in 1819) was discussed in 1878 and again
in 1908. In the late 1930s Adolf Szyszko-Bohusz worked out a
plan for the reconstruction of the northern section of the medi-
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eval town wall with its gates (nearly all of the wall circuit was
torn down at the beginning of the 19th century). As might be
expected each of those plans and projects provoked a vigorous
response from the academic community and the conservation-
ists. In their opinion sound conservationist practice was incom-
patible with fake substitutions; nor could it underwrite fictions
posing as history. After repudiating the idea of reconstructing
the old town wall the regional conservation officer suggested
by way of compromise that its route be marked on the ground
by a low stonewall no taller than a curb. This idea was seized on
again at the turn of the 20th century when a new track wall was
put in place together with plaques marking the location of the
gates that uded to be part of the enclosure. In the 1960s the same
method had been used to mark the outlines of the long-vanished
churches of St Michael and St George on Wawel Hill. It may be
noted that replicas of the two churches feature prominently in
an artistic vision of a restored Wawel Hill — Wtadystaw Ekielski
and Stanistaw Wyspianski’s Acropolis from 1904-1906.

Cracow was lucky to escape the destruction which befell so
many other town in the course of the wars of last century. Nor
did it succumb to the temptation of restoring buildings that
might, as some believed, raised its prestige or symbolic worth.
As a result its architectural heritage has preserved its genuine
authenticity, the most important and most precious attribute of
any relic of the past.
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STANISLAW DZIEDZIC

BRONOWICKIE ,,DZIEDZINY”
WLODZIMIERZA TETMAJERA

lu Polakow, zwlaszcza $redniego i starszego po-

kolenia, na stowa powitania: ,,Stawa, panie Wto-
dzimierzu”, nie odpowie, nieomal mechanicznie:
,zona stroi si¢ w alkierzu”, ilu wreszcie stwierdze-
nie: ,,Chtop potega jest...” — nie zakonczy jednym
tchem — ,,i basta”? Od kilku juz pokolen te i inne
okreslenia, zwroty czy wrecz frazy, zadomowily sig
W naszym codziennym jezyku, ba! — nawet weszty
do frazeologii i1 funkcjonuja jako tzw. skrzydlate
stowa. A wszystko to za sprawa arcydramatu Stani-
stawa Wyspianskiego Wesele, ktory rychto stat si¢
duchowa wiasnosciag narodu. Nierzadko bohatero-
wie Wesela przerastaja popularnoscia swoje pier-
wowzory, czesto tez literacka stawa przestania ich
rzeczywiste dokonania i zashugi. Dotyczy to nade
wszystko ,,weselnego” Gospodarza — Wtodzimierza
Tetmajera (ktorego ostawione wypowiedzi zosta-
ly wlasnie zacytowane z dramatu Wyspianskiego),
uznanego malarza mtodopolskiego, polityka, kiedys
glos$nego publicysty, parajacego si¢ takze — z mniej-
szymi juz sukcesami — poezja i dramaturgia. A byt
on — jak stwierdza Franciszek Ziejka! — najpopu-
larniejsza postacia epoki mtodopolskiej. Epoki dla
Krakowa i kultury polskiej niezwykte;j.

Urodzit si¢ 31 grudnia 1861 r. w Harklowej
na Podhalu, w rodzinie Adolfa Tetmajera i Leonii
z Krobickich. Rodzina Tetmajerow przybylta do
Polski z Niemiec badz z Kurlandii i osiadta w Ma-
lopolsce z koncem XVIII w. Chlubita si¢ bogatymi
tradycjami powstanczymi, uczestniczyli bowiem
Tetmajerowie we wszystkich powstaniach i bata-
liach narodowo-wyzwolenczych. Ojciec Wlodzi-
mierza, obdarzony talentem krasomowczym, byt
przez wiele lat marszatkiem powiatu nowotarskie-
go 1 postem na Sejm Krajowy. W domu panowata
atmosfera szacunku dla $rodowisk artystycznych,

' Franciszek Ziejka, Poeci. Misjonarze. Uczeni. Z dziejow
kultury i literatury polskiej, Krakow 1998.
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pieczolowicie tez pielggnowano literackie i patrio-
tyczne tradycje rodzinne. Wkrotce po $mierci zony,
ktora zmarta w kilka dni po urodzeniu Wtodzimierza,
Adolf ozenit si¢ powtornie, z Julia z Grabowskich
— siostra Wandy Zelenskiej, matki Tadeusza Boya
Zelenskiego, z ktora doczekat sie syna Kazimie-
rza, jednego z najwigkszych poetéw okresu Mtodej
Polski. W 1886 r. wskutek ktopotéw finansowych,
Tetmajerowie sprzedali majatek wraz z dworem
w Ludzmierzu i przeniesli si¢ do Krakowa.

W latach 1873-1881 uczeszczal Wlodzimierz
Tetmajer do Gimnazjum Swietej Anny, a nastgpnie
podjat studia z zakresu filologii antycznej na Uni-
wersytecie Jagiellonskim. Studiowat z przerwami
do 1884 r.

W 1883 r. zapisat si¢ do krakowskiej Szkoty
Sztuk Pigknych, kierowanej nadwczas przez Jana
Matejke. Cho¢ nie miata ona jeszcze statusu uczelni
wyzszej, data mu znakomite przygotowanie warsz-
tatowe, a liczni jej absolwenci nalezeli do czotow-
ki artystycznej wspotczesnych malarzy. Podobnie
jak wielu z nich ksztalcit swoj warsztat artystyczny
w zachodnich uczelniach: we Francji, Niemczech
czy Wloszech. W 1886 r. ukonczyt oddzial malar-
stwa Szkoty Sztuk Pigknych. Matejko cenit talent
mtodego artysty, umial tez docenic¢ drogg jego arty-
stycznej odrgbnosci, a w kilka lat pdzniej wyrdznit
go propozycja wspotpracy przy realizacji polichro-
mii kosciota Mariackiego.

Wkroétce po uzyskaniu dyplomu SSP wyjechat
na krotko do Paryza, a nastgpnie jeszcze w 1886 r.
podjal studia malarskie pod kierunkiem Aleksandra
Wagnera w Monachium, w tamtejszej Akademii
cieszacej sig europejska renoma.

Po powrocie do Krakowa, zapewne z koncem
1889 r., zapisat si¢ ponownie do Szkoty Sztuk Pigk-
nych na oddziat kompozycyjny. Wtedy nastapito
poglebienie zainteresowania zyciem i obyczajowo-
$cia wsi polskiej. W przypadku W. Tetmajera ta fa-
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1. Biurko artysty w salonie Tetmajerowki. Fot. Krzysztof
Fedorowicz (wszystkie ilustracje)

scynacja wsia polska i jej mieszkancami nie nosita
znamion modnej naéwczas chlopomanii, ale miata
charakter trwaty i — jak si¢ okazalo — autentyczny.
Do ulubionych miejscowosci, do ktorych docierat
z paleta i pedzlem, nalezaty podkrakowskie Brono-
wice Mate. Ta historyczna wie$ weszta do kultury
narodowej w okresie Mtodej Polski dzigki artystom,
ktorzy ja sobie upodobali, a w konsekwencji zwia-
zali z nia swoja artystyczna aktywnos$¢, zafascyno-
wani lokalnymi tradycjami, zwlaszcza bronowic-
kim folklorem.

Bodaj pierwszym artysta mtodopolskim, ktory
odkryt urode Bronowic Matych, byt Ludwik de La-
veaux, wybitny malarz kolorysta, rzecznik szkoty
romantycznej w malarstwie i impresjonizmu, ktory
w 1889 r. podczas kilkumiesigcznego pobytu w Bro-
nowicach Malych upamigtnit na licznych obrazach
tradycje i zycie codzienne wsi. Tam poznat stynna
z urody corke Jacentego Mikotajczyka, Marig 1 bez
pamigci si¢ w niej zakochal. Doszto do zargczyn, ale
nie do $lubu, bo §wietnie si¢ zapowiadajacy artysta
umart niespodziewanie w wieku zaledwie 26 lat.
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2. Tetmajeréwka — salon z meblami z czasow Wtodzimierza
Tetmajera. Ulubione miejsce spotkan z go$¢mi

Stanistaw Wyspianski upamigtnit losy tej nieszczg-
sliwej mitosci w dramacie Wesele.

W pehi odkryt i pedzlem badz piérem uwiecz-
nit Bronowice kolega Ludwika de Laveaux z kra-
kowskiej Szkoty Sztuk Pigknych — Wtodzimierz
Tetmajer.

W swojej wierszowanej ,,powiesci chtopskiej”,
Ractawice napisze z zachwytem:

Chatupy stoncem wyztacane,

na niebiesko jak woda, $wieca pobielane

i okienkami patrza barwnie upstrzonymi

w kwiateczki, rgka dziewek pomalowanymi.

Nie same tyko Bronowice i podkrakowski pejzaz
z rzgdami pobielanych chtopskich chatup, ukwie-
conymi ogrodkami i takami, bajecznie kolorowy-
mi strojami mieszkancdéw wsi przypadly do gustu,
a rychto takze zachwycily mlodego artystg, skoro
w cytowanych juz Ractawicach stwierdzi wrecz:

I, jak Mickiewiczowy zaslynat zascianek

mestwem swoich szlachcicoéw, pigknoscia
szlachcianek

Tak w Matopolsce, stynne byly w Bronowicach,

Ladne dziewki, gosposie z uSmiechem na licach.

Zaprzyjazniony z tamtejsza rodzing Czepcow
bywat artysta w ich domu, pielgrzymowat z nimi na
glosne i barwne odpusty, tam tez zapewne poznat
Anng, corke skoligaconego z Czepcami Jacentego
Mikotajczyka i zakochal si¢ w niej pono od pierw-
szego wejrzenia. Siedemnastoletnia dziewczyna
byla najwyrazniej oczarowana przystojnym, no-
szacym si¢ trochg po sarmacku 28-letnim artysta
o szlacheckich manierach i fantazji, ale i nietatwym
czasem do pelnego zaakceptowania stylu zycia.
Adam Grzymata-Siedlecki stwierdzat wrecz:
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3. Jak przed laty — Tetmajeréwka i dzi$ tonie w kwiatach

,,Zakochata si¢ w nim dusza i cialem. Ale tu nie
koniec cudu: i ten panicz, ten beniaminek salondéw
(...), a przy tym za swe zdolno$ci malarskie uprzy-
wilejowany faworyt Matejki stracit glowg dla prze-
slicznej bronowiczanki — i huk w catym Krakowie:
Wiodzimierz Tetmajer, marszatka szlachty nowo-
tarskiej syn, zeni si¢ z chtopka™.

Matzenstwo mimo rozlicznych powodow, drob-
nych wszakze wobec goracego, trwalego wzajem-
nego uczucia glebokiej mitosci i szacunku, mimo
zasadniczych réznic stanowych i wyksztalcenia
okazalo si¢ udane i szczesliwe.

Slub Wiodzimierza Tetmajera z Anng Mikotaj-
czykowna odbyt si¢ 11 listopada 1890 r. w kosciele
Mariackim w Krakowie, nadwczas $wiatyni para-
fialnej Bronowic Matych. Uroczystosci te odbyly
si¢ bez udzialu i zgody ojca artysty. Matzenstwo
utalentowanego malarza z rodziny o bogatych tra-
dycjach szlacheckich z pigkna, ale biedna i niewy-
ksztalcona wiejska dziewczyna uznano powszechnie
za mezalians, nie rokujacy trwatego i harmonijnego
stadta. Stalo si¢ inaczej — a Tetmajerowie wlasnie
w Bronowicach Matych osiedli z czasem na state.

Malzenstwo to na czas jakis pordznito staroscica
nowotarskiego nie tylko z rodzina, ale i z wieloma
znajomymi. Dos$¢ stwierdzi¢, ze sam Wlodzimierz
Tetmajer kilka dni po $lubie pisat do Konstantego
Mariana Gorskiego m.in.:

,»Wszyscy, caly Krakéw odwrdcit si¢ ode mnie
(...) Z rodzing mam fatalne przejscia, bo ojciec znac¢

2 Adam Grzymata Siedlecki, Niepospolici ludzie w Zyciu
powszednim, Krakow 1962, s. 212.
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mnie nie chece. Jednym slowem straszne awantury.
Ale ja jestem coraz wigcej uparty i coraz zacigciej
robig. Dziwne, jak to wszystko wplywa korzystnie
na moja produkcjg™.

Lata 1890-1900 byty dla Tetmajera rzeczywiscie
okresem szczego6lnej aktywnosci, zwlaszcza w od-
niesieniu do malarstwa sztalugowego. Dominowata
w nich tematyka ludowa i patriotyczna (m.in. ,,Ro-
dzina wloscianska”, ,,Wesele”, ,,Pokatny pisarz”,
,QGrajki”, ,,Kolednicy”, ,,Blogostawienstwo przed
$lubem”, ,,Swiecone na wsi”, ,Zency”, ,Ractawi-
ce”). Uzyskawszy roczne stypendium do Wtoch,
zwiedzil wiele historycznych zakatkow Italii, pogle-
bit tez dotychczasowa wiedzg o kulturze antycznej.
W 1894 r. w rok po ekspozycji jego plocien w kra-
kowskim Towarzystwie Przyjaciot Sztuk Pigknych,
jego obrazy znalazly si¢ wsrod innych dziet pol-
skich malarzy, wystanych na wystawe do San Fran-
cisco i Chicago. Obrazy Tetmajera zostaty wysoko
ocenione i nagrodzone srebrnymi medalami.

Zamieszkal Wtodzimierz Tetmajer ze swoja
mtoda zona w Krakowie, ale gdy tylko nadchodzi-
ta wiosna przenosili si¢ do Bronowic Matych. Tam
przemieszkiwali w nader byle jakich warunkach,
w izbie u teScia, a artysta malowat w skromnej
drewnianej, krytej strzecha pracowni, ktéra dobu-
dowat do chalupy Mikotajezykow. Gdy warunki
pogodowe pozwalaly, malowal najchgtniej w ple-
nerze. Anna Tetmajerowa wolata mieszka¢, nawet
katem, w Bronowicach, na ojcowiznie, bo — jak

3 Cyt. za: Jozef Duzyk, Stawa, panie Wlodzimierzu, Kra-
kow 1998, s. 93.
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4. Wtodzimierz Tetmajer, Dworek w Bronowicach (po 1903 r.)

utrzymywata — nie shuzyto jej krakowskie powie-
trze. Sporo tez czasu musiato uptynaé, zanim pigk-
na bronowiczanka, ktora do kofica zycia chodzita
odziana w miejscowy, barwny stroj krakowski,
przestata budzi¢ zdumienie, a w niektdrych kregach
nawet powszechna dezaprobatg. Ona, Zona staro-
$cica nowotarskiego, uznanego malarza — jak o nim
powiadano — ,,ostatniego utana spod Igan”.

Kiedy Tetmajer zdobyt trochg pieniedzy za
sprzedane obrazy, a niewielkie wprawdzie, ale sys-
tematycznie zasilajace jego domowy budzet docho-
dy przynosity mu honoraria od wydawcow ksiazek
i czasopism, dla ktérych wykonywat ilustracje oraz
pisat teksty, gtéwnie publicystyczne, odkupit od te-
$cia kawat ogrodu z niewielkimi stawkami, gdzie
Mikotajczykowie mieli kiedy$ cegielnig. W 1894 r.
przystapit Wtodzimierz Tetmajer do budowy wta-
snego domu, ktory taczyt cechy architektury skrom-
nego dworu i bronowickiej chtopskiej chatupy, kry-
tej strzecha. Obok domu, na wysokiej podmurowce,
stangla pracownia artysty.

,»Nie byla to tez pracownia podobna do miej-
skich. Ot, zwykta, z duzym jedynie oknem, kryta
strzecha jak inne i nie posiadajaca goérnego $wiatla,
co ma takze znaczenie dla malarzy. Dom i pracow-
nia wykonczone zostaty p6zna wiosna 1895 r. i wte-
dy Tetmajerowie w Bronowicach Malych zamiesz-
kali razem na state™.

Tego roku, w lutym, urodzita si¢ Tetmajerom
trzecia corka, Klementyna, ktdorej zawdzigczamy

4 Ibidem, s. 168.
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opis wnetrza tego dworku. Trafnie to ujat Rudolf
Starzewski, piszac w pamigtnej recenzji z Wesela
w krakowskim ,,Czasie”: ,,w jednych progach szla-
checka tradycja i obyczaj chtopski’™.

Z jednego z pokoi ,,wychodzito si¢ do sieni — pi-
sata Klementyna z Tetmajerow — ktora szta przez
cala szerokos¢ domu, a z niej na maty ganeczek
z ktorego widac¢ byto gosciniec do Krakowa™.

Stad zaczarowani muzyka chochota wpatrywaé
si¢ beda gospodarze domu i goscie w 6w trakt kra-
kowski i nastuchiwac¢ tgtentu kopyt konskich.

Jeslinazwa ,,salon artystyczno-literacki” przystoi
skromnej chacie podkrakowskiej, a potem nieboga-
temu drewnianemu dworkowi, to taka funkcje i taki
charakter posiadaty zawsze obie siedziby — ,,dzie-
dziny” bronowickie Wlodzimierza Tetmajera. Wy-
strdj chlopskiej chaty z grubo ciosanymi sprzgtami
i meblami z rodzinnego dworu ustgpowat z czasem
coraz szerzej dworskiemu, ale z czytelnymi akcen-
tami kultury ludowe;j.

Podobno pierwszymi, ktorzy odwiedzili nowa
posiadtos¢ artysty, jego dom, ukwiecony zasadzo-
nymi przez panig Anng¢ ulubionymi przez nig flok-
sami, bratkami, r6zami i nasturcjami, byli starzy
przyjaciele Tetmajera — m.in. Kacper Zelechowski,
Leonard Stroynowski czy Wincenty Wodzinowski,
patronujacy matzenstwu Tetmajerow.

Jesli wierzy¢ Tadeuszowi Boyowi Zelefiskiemu,
staty si¢ Bronowice od czasu glosnego malzenstwa

5 Ibidem.
¢ Ibidem, s. 169.
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5. Wtodzimierz Tetmajer z zong Anna

Wlodzimierza Tetmajera ulubionym miejscem spa-
cerow, czy wrecz popasow krakowian, zwlaszcza
tzw. bohemy artystycznej. Stynacy z goscinnosci
artysta wobec nazbyt czgstych, wczesniej zazwy-
czaj nie zapowiedzianych wizyt, zmuszony byt
czasem chroni¢ si¢ przed co niektorymi go$émi.
O najazdach takich gosci méwiono powszechnie,
biadata nad tym czasem macocha pana Wtodzimie-
rza, Julia Tetmajerowa w listach do syna, Kazimie-
rza Przerwy-Tetmajera:

,»W niedziele mieli trzynascie osob u siebie. Po-
set Korfanty z narzeczona ze Szlaska, Haliccy, Na-
tansohnowie z matka, p. Dabrowska, Lutostawska
z corkami 1 Htasko itd.””

Nattok gosci i zmeczenie ustawicznymi koniecz-
nosciami zajgcia sig¢ nimi, zmuszaty gospodarzy do
pozorowania nieobecnosci, kiedy indziej zdawko-
wych rozméw i symbolicznych poczegstunkow. Go-
spodarze go$ciom byli radzi, ale nie wszystkim i tak
licznie przybywajacym.

,»Wystaw sobie, ze podczas jego (Wtodzimierza
Tetmajera — przyp. mdj S.D.) nieobecnosci goscie

7 Ibidem, s. 167.
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6. Wtodzimierz Tetmajer z Wladystawem Stanistawem
Reymontem i jego zona podczas odwiedzin w Bronowicach
w lipcu 1919 1.

ces

si¢ zjawiali partiami po par¢ razy dziennie, raz
przyszto naraz pigédziesiat osob. Hanusia uciekta
na strych i porachowala ich, czekali na prézno pot
godziny, odeszli, ale za nimi znow grupkami przy-
chodzili inni — zupelie wszyscy nieznani Hanusi.
Musiata to by¢ jakas wycieczka. Wczoraj uciekli
od imienin i przesiedzieli u nas do wieczora (...)
to jest prawdziwa klgska™ — ubolewata Julia Tet-
majerowa.

Z czasem, gdy nosno$¢ sensacji ostabta, zwtasz-
cza ze sam Tetmajer byt w tym zwiazku szczgsliwy,
byl tez przez miejscowych gospodarzy powszech-
nie szanowany i sam wielce cenil sobie kontak-
ty z nimi, zmienity si¢ powody wielu odwiedzin
krakowskich gosci. W 1897 r. ukazato si¢ glosne
opowiadanie Ignacego Maciejowskiego ,,Sewera”
— Bajecznie kolorowa, przedstawiajace historig¢ mi-
tosci Wlodzimierza Tetmajera 1 Anny na szerokim
tle artystyczno-obyczajowym krakowskiej cygane-
rii. mtodopolskiej. Maciejowski opowiadanie swe
zakonczyt opisem dworku Tetmajera potozonego
wsrod rozrzuconych beztadnie chlopskich chat,

8 Ibidem.
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7. Portret Wtodzimierza Tetmajera (ok. 1910 1.)

z daleka odbijajacego si¢ od otoczenia bialoscia
$cian i ganeczkami.

20 listopada 1900 r. w dworku Wlodzimierza
Tetmajera odbyto si¢ gltosne wesele krakowskiego
poety i dramaturga, Lucjana Rydla z mtodsza cor-
ka Mikotajczykow, Jadwiga, siostra Anny Tetma-
jerowej. Uroczysto$¢, w ktorej uczestniczyli obok
rodziny nowozencow, przedstawiciele krakowskiej
bohemy artystycznej i bronowiccy gospodarze, sta-
fa si¢ najglos$niejszym weselem w Polsce za sprawa
Stanistawa Wyspianskiego, ktory przeniost je w ar-
tystycznej formie do swego dramatu. Od powstania
Wesela i jego rychtej prapremiery w krakowskim
Teatrze Miejskim (obecnie im. J. Stowackiego)
uplynal ponad wiek, a dramat ten zachowat wciaz
aktualne przestania i cieszy si¢ niestabnaca popular-
noscia.

Nie opodal tego domu Tetmajeréw znajdowat
sig stary klasycystyczny dworek, z drewna modrze-
wiowego zbudowany, kryty gontem, do niedawna
jeszcze nalezacy do krakowskich franciszkandw,
a w 1892 r. zakupiony przez chtopéw. Zaniedbany
i opuszczony dworek upodobat sobie artysta, nabyt
go w 1902 r. i bezzwlocznie przystapit do jego od-
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nowienia i rozbudowy o kuchni¢ i pomieszczenia
gospodarcze. Wtodzimierz Tetmajer ogromnie przy-
wiazany do tradycji narodowych i polskiej kultury
szlacheckiej, wlasnie z tym dworkiem mogt wiazaé
splendor szlacheckiego dworu, cho¢by skromnego,
ale typowego, w architektonicznym zamysle i funk-
cjach. Stare dwory szlacheckie byty zasadniczo ,,jed-
nego typu”. Roznity si¢ na ogoét tylko rozmiarami,
otoczeniem i ozdobno$cia wykonania. Budowano je
zazwyczaj z drewna, na ogot modrzewiowego.

,Dwory drewniane czesto ptongty; na ich miej-
scu, w otoczeniu coraz starszych drzew, wysta-
wiano nowe budowle, takze z modrzewia, o tych
samych proporcjach i podobnym uktadzie wngtrz.
Dwor szlachecki musiat by¢ przeciez drewniany” —
stwierdza Marek Kwiatkowski’.

Dopiero zasadniczo w XIX w. upowszechniac¢
si¢ zaczely odstepstwa od tej tradycji, a w okresie
tzw. historyzmu nieomal wylacznie wznoszono je
z cegly 1 kamienia.

Z niemalym entuzjazmem prowadzit Tetmajer
prace remontowe w nowo nabytym dworku, chciat
W nim pomiescic¢ i swojg rodzinna tradycjg szlachec-
ka z Ludzmierza oraz Harklowej, zapewni¢ miej-
sce dla gosci z krakowskiej bohemy artystycznej,
$wiata polityki, ale i miejscowych chtopow, ktorych
powazatl i byl przez nich powszechnie szanowany.
Poprzedni, zbudowany przez niego dom, laczacy
cechy chalupy-dworku, nie spetniat zapewne jego
wizji 1 upragnien toposu szlacheckiego dworku.
Tetmajer w czg$ci zabudowan gospodarczych urza-
dzil, po stosownej przebudowie, pracownig ,,z gor-
nym nawet $wiattem”, funkcjonalng i przestronna.
W samym dworku tez bylo znacznie wygodniej,
wejscie do niego prowadzilo przez typowy dla szla-
checkich dworkow ganek na czterech drewnianych
kolumienkach.

Poprzednia siedzib¢ zamknigto na skobel, a la-
tem goszczono w niej rodzing i gosci przyjezdnych,
w tym licznie przybywajacych przyjaciot i znajo-
mych. Tu przemieszkiwata Julia Tetmajerowa z sy-
nem, a przyrodnim bratem Wlodzimierza, Kazimie-
rzem, a takze Antoni Potocki czy znani malarze:
Ludwik Machalski i Henryk Uziembto. Domem tym
rychlo zainteresowal si¢ sam Lucjan Rydel, ktory
takze postanowit osia§¢ w Bronowicach. Rydlowie
po Slubie mieszkali krotko przy placu Stowianskim
w Krakowie, pdzniej przeniesli si¢ do wynajgtego
w Bronowicach domu, a nastgpnie wydzierzawili
dworek w Toniach, w ktéorym mieszkali do czasu

® Cyt. za: Stanistaw Markowski, Dwdr polski, Warszawa
1995, s. 12.
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przenosin w 1912 r. do zakupionego przed kilku
laty od Tetmajera domu. Lucjan Rydel przed prze-
prowadzka do Bronowic nie tylko odnowit dworek
— chatupe Tetmajera, ale takze przerobil po swoje-
mu. Zmienit jego wyglad zewngtrzny i wewngtrzny,
w tym takze scenerig opisana przez Wyspianskiego.
Przebudowa domu Rydla, zwanego z czasem Ry-
dlowka, prowadzona byta pod kierunkiem znanego
krakowskiego architekta Jozefa Pokutynskiego, kto-
ry w miejsce pracowni malarskiej Tetmajera zbudo-
wat pigtrowe skrzydto. Dworek ten dotad pozostaje
szczesliwie w rekach rodziny Rydlow.

O swoim za$ nowym dworku, przypominajacym
Tetmajerowi tradycje szlacheckiego dworu w Ludz-
mierzu 1 Harklowej, pod jego kierunkiem urzadzo-
nym, artysta napisat niebawem:

Niech sig $wigci mgj cichy, pod drewnianym gankiem
moj wiejski dworek bialy, w gaju starych drzew.
Zbudowatem go dzieciom — w takim sam wzrastatem,
w takich nas kolysata starych ojcéw piesn!

W taki nas nauczono kocha¢ sercem calem

tych ludzi, ktorych dawno grobu kryje plesn.

Staropolska goscinnos¢, ale 1 wlasciwa mu fan-
tazja, podpowiadaty artysScie raz po raz podejmowa-
nie inicjatyw, ktore przechodzity do pamigci jego
pokolenia, a spisane badz wspominane, pozostaly
pamigcia nastepnych pokolen.

,Dworek — wspomina Jan Skotnicki — zostal wy-
konczony. Jaki$ obraz sprzedat, zeby zan poswig-
cenie urzadzi¢ i ,,bra¢ szlacht¢” na nig zaprosic,
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a bracia szlachta zwat Wtodek swych kolegéw ma-
larzy, z ktorymi byt najblizej, krewniakow, chtopow
i w ogole bliskich”'’.

Na uroczystos¢, do ktorej Tetmajerowie przygo-
towali si¢ z niematlq starannos$cia i1 fantazja, przy-
byli licznie arty$ci, obywatelstwo z Krakowa i oko-
lic, chtopi — m.in. Kacper Zelechowski, Wincenty
Wodzinowski z zona, Jadwiga i Lucjan Rydlowie,
Idalia Pawlikowska, Maria Maciejowska — Zona Se-
wera, Konopkowie z Modlnicy, Rudolf Starzewski.

Otoczony malowniczym ogrodem, wraz z funk-
cjonalng murowana pracownia byt dworek siedziba
wygodna, w ktorej gospodarze i goscie czuli sig wy-
$mienicie. Jego wnetrze, zrazu urzadzone skromnie,
wzbogacane byto wciaz o stylowe meble i liczne
pamiatki rodzinne, wreszcie obrazy pedzla samego
Tetmajera, jego przyjaciot i znajomych.

Tetmajerowka stala si¢ rzeczywistym salonem
Krakowa. Bywali tu przedstawiciele srodowisk ar-
tystycznych, profesorowie Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, politycy, wreszcie bronowiccy gospodarze
i chlopi z innych regionow, nie tylko tzw. Galicji.
Migjsce zadnych sensacji, nieproszonych zazwy-
czaj gosci, zajmowac zaczely na coraz szersza ska-
lg osoby z pierwszych stron gazet, luminarze sztuk
pieknych, uznani literaci, wybitni megzowie stanu.
A przyznaé trzeba, ze mlodopolscy artysci i ich
najblizsi uczniowie tworzyli najsSwietniejszy okres
malarstwa polskiego, o randze europejskiej, ktore-

10 Cyt. za: J. Duzyk, Stawa, op. cit., s. 171.
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go ani wczesniej, ani juz nigdy p6zniej nie zdotano
przewyzszy¢.

Bywali w bronowickiem dworku Reymonto-
wie. Z przysztym noblista poznal si¢ Wlodzimierz
Tetmajer w Bad Nauheim, podczas kuracji i rychto
zaprzyjaznit. Reymont lubil bywaé¢ w Bronowicach,
podobnie jak Henryk Sienkiewicz. Autor Krzyza-
kow, w 1905 r. laureat literackiej Nagrody Nobla za
Quo vadis, przyjezdzal tu zazwyczaj jesienia i prze-
siadywat z gospodarzem cate godziny w salonie przy
kominku, przy ktéorym czgsto gromadzili si¢ naj-
blizsi — przyrodni brat Wiodzimierza — Kazimierz
Przerwa-Tetmajer i szwagier Lucjan Rydel. Wiele
wspolnych zainteresowan i planéw taczyto Wto-
dzimierza Tetmajera z Henrykiem Sienkiewiczem.
Z artystow mlodopolskich bywali tu najstynniejsi:
Aleksander Gierymski, Jan Stanistawski, Wojciech
Kossak, Jan Styka, wreszcie najwszechstronniejszy
z artystow mtodopolskich — Stanistaw Wyspianski.

Goscili tu wybitni dziatacze ruchu ludowego,
z ktorymi Tetmajer byt §ci§le zwiazany — m.in.
Wincenty Witos, Jakub Bojko, Jan Stapinski. Od-
wiedzal Tetmajera w bronowickim dworku sam Jo-
zef Pitsudski, bywali tu, wazne prowadzac rozmo-
wy o ksztalcie ustrojowym przyszlej Polski, Ignacy
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Daszynski i Wojciech Korfanty. Ztozyt takze wizyte
krakowskiemu artyscie — politykowi, mato znany
nadweczas cztonek francuskiej misji wojskowej, ka-
pitan Charles de Gaulle.

Lata 1900-1914 byly okresem dla Tetmajera —
malarza wielce znaczacym. Artysta zastynal wow-
czas z wielkich realizacji sakralnego malarstwa
$ciennego (m.in. kaplica $w. Jana Nepomucena
w kosciele Mariackim w Krakowie, ko$ciot Naj-
$wigtszej Marii Panny w Sosnowcu, prezbiterium
fary w Bieczu, ko$ciot sw. Sebastiana w Wieliczce,
kosciot oo. Bernardynéw w Kalwarii Zebrzydow-
skiej, witraze i polichromia w kaplicy Swietej Troj-
cy na Wawelu''.

Tetmajer darzacy chtopow glebokim szacun-
kiem i wiazacy wiasnie z tym srodowiskiem wielkie
w niedalekiej przysztosci nadzieje polityczne oraz
spoteczne, w 1903 r. oficjalnie wstapit do Stronnic-
twa Ludowego (a potem Polskiego Stronnictwa Lu-
dowego), z ktorego ramienia w 1911 r. zostat postem
do parlamentu wiedenskiego. Odtad dzielit czas po-
migdzy polityke, malarstwo, publicystyke i dziatal-
nos¢ pisarska'?. Z czasem prawie zupetnie zarzucit
malarstwo. Powrocit do malarstwa po zakonczeniu
wojny $wiatowej, ale z gorszymi juz efektami.

Byl S$wietnym publicysta, zaangazowanym
w sprawy odzyskania niepodlegtosci Polski, jej
ustroju, reformy szkolnictwa, pozycji Polski na
arenie europejskiej, zagrozenia sowieckim totali-
taryzmem. W 1915 r. wraz z Wincentym Witosem
i Wiadystawem Dlugoszem odbyt podroz do Szwaj-
carii w celu pozyskania pomocy dla Polakéw do-
tknigtych wojna. W 1917 r. jako pierwszy upomniat
si¢ z tawy parlamentarnej o wolna i niepodlegla
Polske, z dostegpem do morza, zjednoczona.

W ostatnich latach zycia wiaczyt si¢ znow czyn-
nie w dziatalno$¢ patriotyczna, m.in. w Polskiej
Komisji Likwidacyjnej. Z okresu pierwszych lat
niepodlegtosci Polski pochodza jego obrazy ,,Zmar-
twychwstanie”, ,,Jawnogrzesznica Bronowicka”,
»Sztandary”, ,,Apel polegtych utanow 8 putku”.

W 1920 r. spadla na rodzing Tetmajerow strasz-
liwa tragedia: na Kresach, pod Stanistawczykiem,
zginal w bitwie z Ukraincami $miercia bohaterska
ich ukochany syn Jan Kazimierz. Cios byt tak do-
tkliwy, ze mimo §wiadomosci ojca o heroizmie syna
i jego chwalebnej postawie na polu walki, Tetmajer

1" Szerzej: Ks. Jozef Andrzej Nowobilski, Sakralne malar-
stwo Scienne Wlodzimierza Tetmajera, Krakow 1994.

12 Szerzej: Stanistaw Dziedzic, Wiodzimierz Tetmajer, w:
Historia literatury polskiej, t. VII Mioda Polska cz. 11, red.
Anna Skoczek, Bochnia—Krakéw—Warszawa 2006.
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nie zdotat si¢ juz podnies¢. Odchodzit odtad powo-
li, gasnac na oczach rodziny i przyjaciot. Jego ob-
raz — autoportret ,,Odchodzenie” z 1920 r. stat si¢
czytelnym i jednoznacznym opisem stanu psychicz-
nego ojca po utracie syna. Artysta odsunat si¢ od
czynnego zycia, stronit od $wiata i ludzi, bronowic-
ki dworek nie mogt juz by¢ salonem artystycznym
co najmniej na nastgpne kilka lat.

Zmart w Krakowie 23 grudnia 1923 roku. Je-
go pogrzeb byt wielka patriotyczng manifestacja,
z udziatem niezliczonej rzeszy krakowian i przy-
jezdnych z catego kraju. Hold artyscie, pochowa-
nemu w podkrakowskich Bronowicach Wielkich
ztozyli arty$ci, politycy, chlopi i ziemianie. Na
szarfach jednego z wielu wiencow, ktore ztozono na
mogile Wtodzimierza Tetmajera, zawarte byly sto-
wa podyktowane najpewniej przez Marszatka: ,,Go-
racemu i szlachetnemu Sercu — Jozef Pitsudski”.

W dziesig¢ lat po $mierci artysty, zig¢ Tetmaje-
réow, Jan Rybicki (maz corki Klementyny) odkupit
od tesciowej dworek wraz z pracownia i ziemia. Po
$mierci Anny Tetmajerowej do dworku wprowadzi-
fa si¢ corka Klementyny, Anna Klimczykowa z ro-
dzina.

Jak w okresie migdzywojennym, takze i teraz,
bywali w Tetmajerowce, w dworku ,,weselnego”
Gospodarza, do ktérego w 1948 r. po wojennej tu-
taczce powrocita Anna Tetmajerowa i liczni goscie.
Stary dwor, nalezacy juz wowczas do corki Klemen-
tyny i jej meza byt schronieniem na czas jaki$ dla
corki Tetmajerow — Jadwigi Naimskiej — ,,weselnej
Isi”, zanim udato si¢ jej wyjecha¢ do meza, ktory
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z koniecznosci osiadt w Londynie. Jak dawniej,
bywali tu bohaterowie Wesela, zarowno ,,panstwo”
z Krakowa, jak i1 bronowiccy chtopi. Przychodzita
do Tetmajerowki Jozefa Singer, corka miejscowego
karczmarza, ,,weselnego Zyda”, ostawiona jako Ra-
chela, ktorej dzigki pomocy polskich rodzin z Kra-
kowa i Warszawy udato si¢ pod nazwiskiem Eugenii
Gawlik przezy¢ czasy hitlerowskiego holocaustu.
Ostatni z bohaterow Wesela, najmtodszy z synow
Jacentego Mikotajczyka — Kuba, ktory w 1900 r.
miat zaledwie 11 lat, zmart w 1979 r. Bywat czgsto
w Tetmajerowce, lubit opowiada¢ o tamtych wyda-
rzeniach 1 byt zapraszany do szkét i domow kultury
na spotkania po$§wigcone bronowickim tradycjom
Wesela, pozostawil tez na ten temat szkice wspo-
mnieniowe'’.

Dzi$ corka Anny Klimczykowe;j, Elzbieta Kon-
stanty, jest wlascicielka i spadkobierczynia dworku.
Wiasnie Elzbiecie Konstanty i jej mgzowi Zbignie-
wowi przypadto trudne dzieto restauracji dworku
oraz odzyskania, a w konsekwencji odbudowy pra-
cowni Wlodzimierza Tetmajera. O ile bowiem sam
dworek pozostat szczgsliwie w posiadaniu rodziny
artysty, stojacy obok budynek gospodarczy, w cze-
$ci stanowiacy pracowni¢ malarska Wtodzimierza
Tetmajera oraz jego corki Jadwigi i potozona za
nim parcela przeszly nieoczekiwanie w obce r¢ce.
Na poczatku lat 70. XX w. zgodnie z dwczesnym
prawem budynek ten i grunty staly si¢ wlasnoscia

13 Szerzej: Krystyna Zbijewska, Przyblizyé ,, Wesele”, Kra-
kow 2000.
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dotychczasowych dzierzawcow, ktdrzy pracownie
malarska zamienili na stajni¢, a w potozonym za
nig ogrodzie zbudowali szklarnig. W 1991 r., a wigc
W nowej juz rzeczywistosci ustrojowej, Elzbieta
i Zbigniew Konstanty, prawowici wtasciciele Tet-
majeréwki, odkupili utracone w ten sposob obiekty
i grunty. W tym samym roku z ich inicjatywy oraz
syna Marcina, a takze krakowskiego publicysty
i rezysera Krzysztofa Miklaszewskiego, zatozona
zostata Fundacja im. Wtodzimierza Tetmajera, dla
ktorej gldéwnymi przestaniami dzialalno$ci byto
ocalenie, rozwijanie i promocja wielkiego dziedzic-
twa patrona Fundacji, a takze wspieranie innych
poczynan z zakresu kultury duchowej, ochrony za-
bytkow i edukacji'.

Zaczgto od obu pracowni. Obiekt byt komplet-
nie zrujnowany. Prace pod kierunkiem Krystyny
Styrny-Bartkowicz i Jolanty Zychowskiej z Poli-
techniki Krakowskiej prowadzone byly fachowo
1 bardzo sprawnie, skoro juz w czerwcu 1993 r.
obie z niemala starannoscia urzadzone pracownie
zostaly uroczyscie otwarte. Eksponowane sg tu od-
tad cenne pamiatki po arty$cie i rodzinie, obrazy,
meble, ksiazki, kartony, fotografie. W przylegajacej
do pracowni stodole, nieco p6zniej odrestaurowa-
nej i przebudowanej, m.in. na obszerng $wietlicg,
przewidziano organizacj¢ spotkan artystycznych,
ekspozycji czy koncertow.

Rychto jednak okazato sig, ze stan techniczny
dworu Tetmajera jest alarmujaco zty, a jego dach,
ktory nieoczekiwanie zaczal si¢ pochylaé, gro-
zit rychlym zawaleniem. Przy wydatnej pomocy
Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkow Krako-
wa — dysponenta srodkéw Narodowego Funduszu
Odnowy Zabytkow Krakowa, wlasciciele dworku,
wspierani przez Fundacjg, juz w czerwcu 1996 r.
mogli cieszy¢ si¢ oddanym do uzytku, gruntownie
odnowionym dworkiem. Cato$cia prac jako inwe-
stor zastgpczy kierowal Zarzad Rewaloryzacji Ze-
spotow Zabytkowych Krakowa. Na skraju ukwie-
conego gazonu ustawiono, z inicjatywy Fundacji
oraz rodziny, popiersie Wlodzimierza Tetmajera,
wykonane przez Krystyne Czerwinska. Uroczyste-
go odstonigcia popiersia dokonata najmtodsza cor-
ka Wtodzimierza Tetmajera, Krystyna Skapska.

Tetmajerowka od wczesnych lat 90. ubiegtego
wieku stata si¢ znow salonem kulturalnym Krakowa.
Odnowione wnetrza dworku, pelne zabytkowych
sprzetow, obrazow olejnych, akwarel, czy szkicow

4 Szerzej: Stanistaw Dziedzic, Dom goscinny wielce, w:
Ks. Jozef Andrzej Nowobilski, Wiodzimierz Tetmajer, Kra-
kow 1998.
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Wtlodzimierza Tetmajera, obrazy jego corki Jadwi-
gi, a takze innych artystow, gtdwnie mtodopolskich,
gustownie i funkcjonalnie urzadzone obie pracow-
nie malarskie, wreszcie obszerna $wietlica, a takze
malowniczy ogrdd, staly si¢ atrakcyjnym miejscem
organizacji wielu waznych 1 prestizowych spotkan
oraz imprez kulturalnych. Znakomity krakowski
pisarz i publicysta, Zbigniew Swiech, autor kilku
bestsellerow o Krakowie i jego tajemnicach, czgsto
wraz z zona Roma Habowska-Swiechowa, doswiad-
czajacy goscinnosci i fenomenu tego miejsca, zwykt
mowic: ,,tu wszyscy ciagneli niczym pszczoty do
miodu i niedzwiedzie do barci”. A Zbyszek Kon-
stanty, ktory pono¢ odnalazl stare receptury nale-
wek Wtodzimierza Tetmajera, nie okazal si¢ w tym
mniej kompetentny od ,,weselnego” Gospodarza,
oferujac do wyboru nawet 22 rodzaje nalewek.

W 1991 r. Zarzad Fundacji przyznal pierwsze
Nagrody im. Wlodzimierza Tetmajera, ktorych lau-
reatami zostali: Tadeusz Huk za role Gospodarza
w Weselu w rezyserii Andrzeja Wajdy, w Starym
Teatrze oraz redaktor Maciej Sabatowicz za cykl
publikacji prasowych ,,Co stycha¢ pod Wawelem”.
W nastgpnych latach nagrody Fundacji otrzymali
m.in.: Jozef Duzyk — autor cennych ksiazek i in-
nych publikacji na temat mtodopolskich Bronowic
(W tym monografii biograficznych o W. Tetmajerze
i L. Rydlu), Anna Rydléwna — za kultywowanie tra-
dycji bronowickiej, w tym prowadzenie Rydlowki,
Krystyna z Tetmajerow Skapska — za pomoc oka-
zywang Fundacji i wspotudzial w tworzeniu nowej
ekspozycji wystawienniczej w Tetmajeréwce, wo-
jewoda krakowski Tadeusz Piekarz — za catoksztatt
dokonan w zakresie kultury i sztuki, a w nastgpnych
latach: red. Krystyna Zbijewska, ks. J6zef Andrzej
Nowobilski, Stanistaw Dziedzic, Zbigniew Swigch
— wszyscy za dokonania naukowe oraz publicy-
styczne zwiazane z kultywowaniem tradycji Brono-
wic 1 ich mlodopolskich artystow.

W 2002 r. Elzbieta i Zbigniew Konstanty uho-
norowani zostali Nagroda im. Wtodzimierza Tet-
majera, Fundacji im. Karola Lewakowskiego, za
przywrdcenie Tetmajerowce dawnej S$wietnosSci
oraz prowadzona w niej dziatalnos$¢ kulturalng od-
wiedzang chgtnie i licznie, takze przez luminarzy
kultury i nauki polskie;j.

Po $mierci Zbigniewa Konstantego (2004),
ktory przez ostatnie kilkanascie lat zycia kierowat
pracami zwiazanymi z odbudowa i funkcjonalnym
urzadzeniem Tetmajerowki oraz, wraz z matzonka
Elzbieta, koordynowat poczynania zwiazane z or-
ganizacja spotkan, koncertow etc., zabraklo mo-
tywacji do utrzymania dotychczasowego ksztaltu
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i charakteru dziatalnosci. Pozostaty odtad nieliczne
imprezy kameralne i sporadyczne mozliwo$ci zwie-
dzania Tetmajeréowki. Utrzymanie Tetmajerowki,
jej catego malowniczego kompleksu, spoczywa na
wiascicielach, Elzbiecie Konstanty i jej synu Mar-
cinie. Funkcje wspierajace Fundacji (jej dziatalnos¢
jest obecnie zawieszona) wypetnia w znacznej czg-
$ci familijna Wytwornia Euceryny — Laboratorium
Farmaceutyczne ,,Coel”.

A w pobliskiej Rydlowce, pierwszym bronowic-
kim domostwie Wtodzimierza Tetmajera, zamiesz-
kiwanej przez rodzing Rydlow miesci si¢ takze od
1969 r. Muzeum Mtodej Polski, ktérego organiza-
torami sa: rodzina Rydlow oraz Polskie Towarzy-
stwo Turystyczno-Krajoznawcze. Ekspozycja mu-
zealna miesci si¢ na parterze, w izbach, w ktorych
odbywato si¢ wesele Rydlow. Zrekonstruowano
izbe¢ weselna, izbg taneczna i alkierz. Izba weselna
urzadzona jest zgodnie z didaskaliami, ktore podat
Stanistaw Wyspianski w Weselu. Oryginalne me-
ble Rydlow, stare historyczne fotografie, wreszcie
ciekawa i cenna kolekcja obrazéw uznanych mala-
rzy mtodopolskich, m.in. Wtodzimierza Tetmajera,
Stanistawa Wyspianskiego 1 Henryka Uziembly,
tworza niezwykly klimat miejsca. W przyleglej do
tych pomieszczen $wietlicy, mieszczacej si¢ na par-
terze skrzydta dobudowanego przez Lucjana Rydla
wg projektu Jozefa Pokutynskiego, odbywaja si¢
prelekcje i spotkania okoliczno$ciowe z udzialem
wybitnych przedstawicieli krakowskiej humanisty-
ki, uznanych pisarzy i publicystow. Rydlowka jest
niezmiennie odwiedzana zaré6wno przez mtodziez,
jak i dorostych. Tradycja rodzinng Rydlow jest nie
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tylko troska o to miejsce, ktore stato si¢ mateczni-
kiem Polski, dbaja oni bowiem o jej popularyzacje
1 autentyzm. Tak przez wiele lat pojmowata swoja
powinno$¢ strazniczki miejsca wnuczka Lucjana
Rydla, Anna Rydléwna, wspomagana przez bra-
towa, Mari¢ Rydlowa, a obecnie wilasnie Maria
Rydlowa jest najgodniejszym, wysoce kompetent-
nym opiekunem Rydlowki. Corocznie 21 listopada
w rocznicg wesela Lucjana Rydla z Jadwiga Miko-
fajczykowna odbywa sig tu barwna uroczysto$¢ ob-
rzedowa osadzania chochota.

Zanim Tetmajerowka otworzy swoje podwo-
je dla szerszej publicznosci, a rolg niezrownanego
Zbigniewa Konstantego przejmie jego syn Marcin,
wspierany przez matke Elzbiete i Zong Agnieszke
(kobiety na Tetmajeréwce i Rydléwce byly wszak
zawsze prawdziwymi gospodyniami), zacny ten sa-
lon Krakowa gosci dzi$, cho¢ z rzadka i w wezszym
niz zwykle gronie, znakomito$ci ze §wiata kultury
1 nauki.

Pozostat w obu bronowickich dworkach feno-
men miejsca, matecznika Polski, bowiem tu, troche
jak w soplicowskim dworze — powtorzmy za Juliu-
szem Slowackim:

...Czas si¢ cofnal...i odwrocit lica,
by spojrze¢ jeszcze raz... na pigkno$¢

w dali®.

Lubimy w takich domach bywac.

15 Juliusz Stowacki, Beniowski, piesn VIII, Wroctaw—War-
szawa—Krakow 1996, s. 204.

WLODZIMIERZ TETMAJER’S BRONOWICE DOMAIN

The marriage of Wtodzimierz Tetmajer, scion of a prominent
gentry family and a popular Young Poland painter and writer,
with a poor farmer’s daughter from the village of Bronowice
Mate on the outskirts of Cracow became the talk of the town
in 1890. While Tetmajer was ridiculed for foolishly giving in
to the current fashion for ‘going to the roots’, the union was
regarded as a misalliance that would not last. Yet Tetmajer’s
marriage was a happy one, and in 1904 he started off building
a family home which was to combine the distinctive features of
a gentry country house and a farmer’s cottage. Leading Cracow
bohemians and local farmers were frequent guests at the Tetma-
jers’ Bronowice home. In 1900 it was the scene of the wedding
reception of Lucjan Rydel, another Cracow artist, with Anna
Tetmajer’s younger sister Jadwiga. Again Cracow’s chattering
classes declared themselves to be shocked, but there was more
to come; the excitement reached fever pitch when a few months
later the Cracow Town Theatre staged a play based on the sen-
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sational Bronowice wedding. The Rydels are easily identifiable
characters in Stanistaw Wyspianski’s The Wedding, a master-
piece with both historical and time-transcending relevance.

In 1902 Tetmajer bought a manor house from the Franciscans
and sold his old house to Lucjan Rydel. Since then the two
houses have been called Tetmajerowka and Rydléwka respecti-
vely. The new home, which was big and comfortable, proved to
an ideal place for Tetmajer to get on with his work, especially
painting. His commitment to art did affect his patriotic zeal nor
his interest in politics. He remained a dedicated supporter of
the peasant movement and enjoyed the company of other artists
and politicians. The two houses are still owned by the Tetmajer
and the Rydel family. While their interiors have been left vir-
tually intact, they function as Cracow’s art salons. Rydlowka,
apart from a flat which is private, houses the Museum of Young
Poland, dedicated to The Wedding and its characters.
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JADWIGA GWIZDALOWNA

WAWEL PODCZAS OKUPACIJI NIEMIECKIEJ 1939-1945.
PRZEMIANY ARCHITEKTURY.
ECHA ARCHITEKTURY NAZISTOWSKIEJ

d momentu zajecia ziem polskich przez Niem-

coOw mingto ponad siedemdziesiat lat. Okres
ten w miar¢ oddalania si¢ w przesztos¢ wzbudza
coraz wigksze zainteresowanie. W bogatej literatu-
rze na temat okupacji na ogot mato miejsca zajmuje
architektura i jej przemiany wedlug wizji i planow
zaborcy.

Wawel jako siedziba wtadz okupacyjnych moze
by¢ przyktadem wiele wnoszacym do ogdlnego ob-
razu tych niekorzystnych zjawisk, ktore na diugie
lata zostawily swe pigtno. Zaprogramowany przez
okupanta na siedzibg generalnego gubernatora miat
ulec daleko idacej adaptacji. Rozwazano rozne
propozycje zagospodarowania poszczegdlnych bu-
dowli, czesto godzace w ich zabytkowa substancje.
Ostatecznie ustalono przeznaczenie poszczegdl-
nych budynkow na cele mieszkalne i administra-
cyjne. Rozpoczat si¢ okres intensywnych dziatan
budowlanych. Podstawa staty si¢ projekty wyko-
nane w specjalnie powotanym do tego biurze pro-
jektowym, bedacym spotka dwu Niemcow: Franza
Koettgena i Edgara Horstmanna. Wykonano w nim
olbrzymia liczb¢ dokumentacji rysunkowej, ktéra
dzi$ stanowi zrodto informacji na temat prowadzo-
nych prac budowlanych.

Zachowana w wawelskim Archiwum dokumen-
tacja architektoniczna z lat 1940-1944 dotyczy
w szczegblnosci budynku nr 5 na miejscu dawnych
kuchni krolewskich przeznaczonego na siedzibg
urzedu generalnego gubernatora i wykonanego
w duzej mierze od nowa oraz pozostatych obiektow
wawelskiej zabudowy adaptowanych przez oku-
panta do réznych celow, a to samego patacu i bu-
dynkow nr 2, 7, 819, a takze bramy Bernardynskiej
1 baszt: Senatorskiej i Sandomierskie;j.

Typowa dla biura projektowego dokumentacja
aktowa w postaci rachunkow budowlanych, zlecen
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i uméw dodatkowo wzbogaca wiedzg o nieznane
dotad szczegodty z dziatalno$ci okupanta.

W literaturze wawelskiej okres okupacji pojawia
si¢ tylko fragmentarycznie, przy okazji omawiania
innych zagadnien. Podjgto wigc pierwsza probeg
szerszego ujecia tego tematu wykorzystujac zrodla.
W ponizszym opracowaniu, ktore zawiera wybra-
ne fragmenty wigkszej pracy autorki na temat Wa-
welu pod okupacja niemiecka!, wzieto pod uwage
obiekty realizowane przez okupanta na nowo, lub
poddane daleko idacej przebudowie. Mialy one
bowiem wptyw na uktad przestrzenny i cechy for-
malne zabudowy. Tematem opracowania jest wigc
przede wszystkim przebudowa budynku dawnych
kuchni krolewskich (nr 5) na siedzibg administracji
rzadowej (Verwaltungsgebiude), przeksztalcenie
fasad budynku austriackiego (nr 9) oraz wzniesie-
nie nowej bramy od ul. Bernardynskiej. Dziatania
budowlane prowadzone przez okupanta w innych
obiektach, w tym adaptacja wnetrz patacu na rezy-
dencje generalnego gubernatora, nie spowodowaly
istotnych zmian w strukturze i formie budowli. Na-
tomiast trzy wyzej wymienione obiekty sa reprezen-
tantami obcej stylowo architektury przenoszonej na
grunt polski. Zaznaczyty si¢ w nich bowiem charak-
terystyczne cechy architektury III Rzeszy, dalekim
echem odbity si¢ wytyczne i hasta 6wczesnej sztuki
budowania w tym kraju.

Warto wigc przesledzi¢ proces projektowania
1w duzym skrécie przebieg realizacji tych obiektow
oraz jej koncowego rezultatu.

' J. Gwizdatéwna, Wawel pod okupacja niemiecka w $wie-
tle materiatdw Archiwum Zamku Krélewskiego na Wawelu,
maszynopis.
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UWAGI O ZRODLACH

W poznaniu dziejow okupacyjnego Wawelu
w wielu aspektach, w tym pod wzgledem gospodarki
budowlanej i wyniktych z niej przeksztalcen zabu-
dowy, pomagaja — oprécz zachowanej dokumentacji
architektonicznej i aktowej — zrodta z epoki. Nalezy
do nich prasa z tego okresu oraz literatura w posta-
ci wspomnien i relacji osob, bedacych naocznymi
swiadkami wydarzen z tamtych lat. Uwzglednione
zostaty przede wszystkim te zrodta i opracowania,
ktore dotycza architektury i budownictwa.

Prasa z czasow okupacji jest bardzo tenden-
cyjna, petna apoteozy narodu niemieckiego i jego
dokonan, przypisujaca polskim dzietom kultury
i zabytkom autorstwo niemieckie. Po odrzuceniu
jednak tego politycznego zaklamania mozna uzy-
ska¢ z niej pewne wiadomosci i informacje. Artyku-
ly zawarte w czasopi$mie ,,Generalgouvernement”
pokazuja dokonania budowlane okupanta nie tylko
dla samej relacji wydarzen, ale tez w duzej mierze
w celach propagandowych. W artykule z roku 1941
omowiono przedsigwzigcia budowlane na wzgd-
rzu, w tym modernizacj¢ poaustriackich budynkow
szpitalnych, adaptacj¢ wnetrz budynku patacu oraz
budoweg nowego gmachu administracyjnego, na-
wigzujac przy tym do wystawy pt. ,,Deutsche Kiin-
stler sehen das Generalgouvernement”, otwartej
w Sukiennicach, na ktorej pokazano plany i widoki
przysztych obiektow?. Wszystkie prace na Wawelu
wykonane i planowane przez okupanta przedsta-
wiono w artykule w jednym z numerow ,,Krakauer
Zeitung”, nie szczedzac pochwat dla ich celowosci
i jakosci®. Sprawg najblizszego otoczenia Wawelu
podjeto w specjalnym raporcie gazety, pokazujac,
jak udato si¢ odstoni¢ zamek przez zburzenie wy-
sokich, czynszowych kamienic u stop wzgorza®.

Istotne znaczenie dla uzyskania obrazu zamku
i miasta z okresu okupacji maja, jak juz wspomnia-
no, relacje i pamigtniki §wiadkow epoki. Zaplano-
wany juz w czasie okupacji i wydany w okresie
po6zniejszym ,,Rocznik Krakowski” zawart cykl
artykutow dotyczacych samego Wawelu, a takze
zagadnien ogolnych zwiazanych z rzadami i gospo-
darka okupanta. Adolf Szyszko-Bohusz w swych

2 H. Urban, Krakaues gegenwdrtige und zukiinftige Neu-
bauten, Generalgouvernement, April/Mai 1941, 1. Jahrgang,
Folge 7/8.

3 Reprdsentative Um- und Neubauten in Krakau. Eige-
ner Bericht der Krakauer Zeitung, Krakauer Zeitung vom
11.4.1941.

4 Die Burg verniinftig freigelegt. Sonderbericht fiir die Kra-
kauer Zeitung, Krakauer Zeitung vom 22 Juni 1941.
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wspomnieniach z okupowanego Wawelu przedsta-
wit przebieg wydarzen w kolejnych latach okupacji
na wzgorzu od 1939 do 1945°. Zwrocit szczegolna
uwagge na dzialalno$¢ biura projektowego Koettge-
na i Horstmanna, w ktorym to biurze byt zatrudnio-
ny jako rysownik i projektant. Petniac te funkcje,
odegrat jednoczesnie wazna rolg, czuwajac nad sta-
nem wawelskiej zabudowy i w miar¢ mozliwosci
wplywajac na jej zachowanie bez wigkszych strat
i szk6d. Autor wymienil poszczegodlne prace ada-
ptacyjne, a takze rozne pomysty Niemcow na prze-
ksztatcenie wawelskiej zabudowy, czesto zaskaku-
jaco radykalne, zagrazajace obiektom zabytkowym,
jak przerobka sali Senatorskiej czy wyburzenie
muru wokot katedry, ktore na szczg$cie nie zostaty
zrealizowane. Cennym dodatkiem do artykutu jest
zestaw protokotow z tajnych posiedzen Komitetu
do spraw Odnowienia Zamku na Wawelu. Wymie-
nione sa w nich prace budowlane wykonane pod-
czas okupacji na Wawelu z podziatem na prace pro-
jektowe, realizacyjne i konserwatorskie, co stanowi
skrétowa relacje dziatalnosci budowlanej w okresie
okupacji. Potwierdzenie wymienionych prac znaj-
dujemy w zachowanej dokumentacji architekto-
nicznej i aktowe;.

Swiadkiem wydarzen na Wawelu w okresie oku-
pacji byta rowniez jego mieszkanka i pracownica
Bronistawa Lukaszewicz. Jej wspomnienia z te-
go okresu dostarczaja wielu informacji o tamtych
mrocznych czasach. Relacjonujac rézne fakty z zy-
cia na okupowanym Wawelu, wymienita m.in. takie
wydarzenia, jak zdjecie orta z bramy wjazdowej
na dziedziniec arkadowy czy postawienie wiechy
po ukonczeniu budowy obiektu administracyjnego
(budynku nr 5)°.

Wawel z tamtego czasu mozemy ujrze¢ na tle
sytuacji catego miasta, regionu i kraju dzigki ogol-
nym opracowaniom omawiajacym szerzej niektore
zagadnienia tego okresu z punktu widzenia historii,
gospodarki i kultury. Rolg tg spetniaja m.in. artyku-
ly w ,,Roczniku Krakowskim”.

K. Bronski przedstawil w swej rozprawie polity-
ke budowlang okupanta na terenie Krakowa’.

5 A. Szyszko-Bohusz, Wawel pod okupacjq niemieckq.
Wspomnienia z lat 1939-1945, ,,Rocznik Krakowski”, 31:
1949-1957, s. 155-178.

¢ B. Lukaszewicz, W tragicznych latach na Wawelu, ,,Rocz-
nik Krakowski”, 50: 1980: s. 185-202.

7 K. Bronski, Ruch budowlany w Krakowie pod okupacja
hitlerowskq, ,,Rocznik Krakowski”, 53: 1987, s. 161-181.
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Z artykutlu F. Kopery i K. Buczkowskiego® do-
wiadujemy sig, jak bardzo ucierpialy zasoby kultu-
ralne calego Krakowa, w tym zabytki wawelskie,
wskutek grabiezy dokonanej przez niemieckich
okupantow. Wspomniano m.in. o zniszczeniu detali
rzezbiarskich na Wawelu przerobionych na szuter
do budowy garazu.

Cennym materiatem dla poznania zycia kra-
kowskiego spoteczenstwa i wydarzen w kolejnych
dniach niemieckiej okupacji jest dziennik Edwarda
Kubalskiego, sekretarza krakowskiego magistratu,
naocznego $wiadka tamtych czasow’.

Niewatpliwie waznym zrodlem wiadomosci sa
dzienniki samego Franka, przeanalizowane i czg-
sciowo opublikowane przez cztonka delegacji pol-
skiej na proces w Norymberdze — Stanistawa Pio-
trowskiego!®.

Istotna dla poznania architektury nazistowskiej,
jej charakteru i roli, jaka odegraty w jej ksztatto-
waniu zamierzenia i wizje samego Hitlera, okazuje
si¢ bogata literatura, jaka narosta juz wokot nie-
watpliwie interesujacej, wciaz zagadkowej i kon-
trowersyjnej postaci wybitnego architekta Rzeszy
Alberta Speera, a szczeg6lnie jego Wspomnienia
oraz Dzienniki ze Spandau"', a takze opracowania
na jego temat roznych autorow'?. Architekturg po-
wstajaca w Rzeszy w formie fotografii modeli oraz
obiektow zrealizowanych przedstawiaja gtownie
w celach propagandowych publikacje o charakterze
albumow wydane tam w roku 1943: Neue Deutsche
Baukunst i Das Bauen im Neuen Reich®.

Dziatalno$¢ budowlana okupanta w Krakowie
zostala tez uwzgledniona w opartych na Zrédlach
publikacjach Dietera Schenka, a to w biografii Han-
sa Franka i ksiazce: Die Krakauer Burg po§wigco-

8 F. Kopera, K. Buczkowski, Straty i zniszczenia dziel sztu-
ki i zabytkow w Krakowie, ,,Rocznik Krakowski”, 31: 1949—
1957, s. 141-151.

 E. Kubalski, Niemcy w Krakowie. Dziennik 1 IX 1939—
18 1 1945, Krakow—Budapeszt 2010.

10°S. Piotrowski, Sprawy polskie przed Miedzynarodowym
Trybunatem Wojennym w Norymberdze, t. 1. Dziennik Hansa
Franka, Warszawa 1956.

" A. Speer, Wspomnienia, Warszawa 1973; A. Speer, Dzien-
niki ze Spandau, Warszawa 2009.

12.J. Fest, Speer. Eine Biographie, Berlin 1999; J. Fest, Die
unbeantworten Fragen. Gesprdiche mit Albert Speer, Rein-
bek bei Hamburg, 2005; Dan van der Vat, Der gute Nazi.
Albert Speers Leben und Liigen, Berlin 1997.

13 Das Bauen im Neuen Reich, herausgegeben in Verbindung
mit Professor Gerdy Troost, vom Gauverlag Bayreuth 1943;
Neue Deutsche Baukunst, herausgegeben vom Generalin-
spektor fiir die Reichshaupstadt Albert Speer, dargestellt
von Rudolf Wolters, Volk und Reich Verlag Prag—Amster-
dam—Berlin—Wien 1943.
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nej zamkowi na Wawelu'* jako siedzibie generalne-
go gubernatora.

W przegladzie studidow nad dziejami Wawelu
i Krakowa w czasach okupacji niemieckiej nalezy
wzia¢ pod uwagg badania odkrywajace nieznane do-
tad fakty z dziatan Niemcow w zakresie gospodarki
przestrzennej i planow perspektywicznych wzgle-
dem stolicy Generalnego Gubernatorstwa — Krako-
wa. Dotyczy to szczego6lnie odnalezienia przez J.
Purchlg planu przebudowy Krakowa, opracowane-
go przez niemieckiego architekta urbaniste Huberta
Rittera's, z przewidziana w tym planie dzielnica rza-
dowa w rejonie Debnik. Wraz z analiza tego planu
autor jako pierwszy podjal szersze badania nad do-
tychczas na ogdt pomijanym problemem architektu-
ry i urbanistyki hitlerowskiej w Krakowie.

Dalsze studia na temat okresu okupacji przynio-
sa z pewnos$cia nowe informacje na temat dziatan
okupanta oraz jego planow tych niezrealizowanych
i tych, ktore jako wykonane zostawity swoj trwaly
slad ze szkoda dla obiektow i ich otoczenia.

ZARZAD ZAMKU I ORGANIZACJA
PRAC BUDOWLANYCH

Zaraz po zajeciu Wawelu podjeto zdecydowane
kroki w celu ustanowienia odpowiednich jednostek
administracyjnych dla zorganizowania gospodar-
ki i zycia na zamku w zwiazku z przysztym przy-
stosowaniem go do funkcji siedziby generalnego
gubernatora. Wladze na zamku podlegaty rzadowi
Generalnego Gubernatorstwa i jego odpowiednim
wydzialom.

Struktura wtadz okupacyjnych byta wielokrotnie
analizowana i omawiana w literaturze'®. Tu ograni-
czono si¢ tylko do skrétowego przedstawienia funk-
cjonowania witadz administracyjnych i budowla-
nych na Wawelu, podlegtych jednostkom wyzszym
w hierarchii.

Zamek miat swego zarzadcg. Poczatkowo tym-
czasowym komisarycznym zarzadca zamku zostat
organista krakowskiej katedry Fryderyk Borgiel,

4 D. Schenk, Hans Frank. Biografia generalnego guberna-
tora, Krakow 2009; D. Schenk, Die Krakauer Burg, Berlin
2010.

15 J. Purchla, Krakéw i Norymberga w cywilizacji europej-
skiej, Krakow 2005, s. 194-201; J. Purchla, Hubert Ritter
i hitlerowskie wizje Krakowa, ,,Rocznik Krakowski”, 71:
2005.

16 K. Griinberg, B. Otreba, Hans Frank na Wawelu,
Wioctawek 2001, s. 109-123; D. Schenk, Die Krakauer
Burg, s. 57-75; D. Schenk, Hans Frank..., s. 406—413.
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ktory najprawdopodobniej juz wezesniej byt szpie-
giem niemieckim. Od 1 listopada 1939 funkcje
gltéwnego komendanta zamku (Burghauptmann)
objat Hans Buchner, z zawodu inzynier ogrodnic-
twa, wiasciciel firmy ogrodowej w Monachium
i jej filii w Krakowie, Sturmbannfiihrer w stuzbie
SS. Funkcjg swa sprawowat do czerwca 1941, do
inwazji Niemcow na wschod. Jego zastepea byt od
lutego 1941 Obersturmfiihrer Donaubauer.

Wraz z podjeciem prac budowlanych ustalit si¢
schemat administracji budowlane;.

Budowe Wawel okre§lano w pismach urzgdo-
wych: Burgbauleitung lub Aussenstelle Burg. Tg
ostatnia nazwe ustalono w styczniu 1941. Budowa
ta podlegata bezposrednio Dyrekcji Budowlanej
(Baudirektion), ktéra 1 czerwca 1943 zostala za-
stapiona przez Gtowny Urzad Techniczny (Techni-
sches Hauptamt). Dyrekcja miata swa siedzibg przy
placu Kossaka (Schwarzenbergerplatz). Jej dyrek-
torem byt Rudolf Hofer (sprowadzony do Krakowa
z austriackiego Steiermarku). Dyrekcja budowla-
na wydawata zezwolenia na budowe, decydowata
o kolejnosci robdt i o zaopatrzeniu w materiaty bu-
dowlane.

Nad catoscia spraw budowlanych w calym Gu-
bernatorstwie czuwat gtéwny Wydziat Budownic-
twa (Hauptabteilung Bauwesen) wchodzacy w sktad
rzadu. Wydziat Budownictwa dzialal tez przy gu-
bernatorze dystryktu krakowskiego z siedziba przy
Rynku Gléwnym 35.

Wawel, jaki zastali Niemcy w dniu jego zaje-
cia, byl kompleksem budowli o mniej lub bardziej
zaawansowanym stanie odnowienia po okupacji
austriackiej. Patac krélewski przywrécono do zy-
cia i przystosowano do pehienia funkcji muzeal-
nych z wyjatkiem skrzydta zachodniego. W ztym
stanie pozostawal budynek nr 5 (austriacki lazaret
w miejscu kuchni krolewskich) i austriacki budynek
Stall-Zubau mimo prowadzonych w nich remon-
tow 1 uzytkowania obu budynkéw. Budynek stajni
krolewskich byt obnizony do wysokosci parteru.
Dawne Seminarium Duchowne, pozniej siedziba
wikariuszy, tj. budynek nr 2 peliacy funkcje Mu-
zeum Diecezjalnego, pozostawal w stanie po re-
stauracji przeprowadzonej na poczatku XX wieku.
Rzucata si¢ w oczy dewastacja budynkéw poszpi-
talnych (budynki nr 9a i 9b), zwlaszcza skrzydta
poludniowego (9b). Teren ogdlnie byt uporzadko-
wany. Wigkszo$¢ powierzchni dziedzinca migdzy
budynkiem nr 5 i budynkami szpitalnymi zajmowat
zieleniec z rzedem topoli od potnocy i grupy zieleni
wysokiej przed budynkami szpitali. Drogi byly cze-
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1. Wawel przed okupacja niemiecka. Plan orientacyjny.
1 — budynek dawnych kuchni krélewskich, przebudowany
przez Austriakéw na lazaret, 2 — austriacki budynek zw.
Stall-Zubau, 3 — dawne stajnie krolewskie, 4a — austriac-
ki budynek szpitalny 9a, 4b — budynek 9b, 5 — brama od
ul. Bernardynskiej (austriacka brama zw. brama Schlika)

sciowo brukowane i asfaltowane. Urzadzone byty
stoki zachodnie i potnocne (il. 1).

Nowi gospodarze starali si¢ od razu ogarnac¢ ca-
tos¢ wielkiego przedsigwzigcia, jakim bylo zago-
spodarowanie zamku w celu urzadzenia rezydencji
i biura generalnego gubernatora. Na poczatku cho-
dzito o przygotowanie odpowiednich warunkow dla
réznych zamierzen budowlanych, a wiec urzadze-
nie terenu wraz z drogami, uzbrojeniem i garazami.
Mieszkancéw Wawelu wysiedlono w pazdzierniku
1939. W obiektach wawelskich planowano urza-
dzi¢ mieszkania urzednikow i biura. W pazdzierni-
ku 1939 Joseph Miihlmann, po zwiedzeniu zamku,
ustalit wstgpnie przyszte przeznaczenie budynkow'”:
i tak skrzydto zachodnie miato by¢ siedziba Hitle-
ra, budynek nr 5 — miejscem urzedowania Franka,
budynek nr 2 miesécitby mieszkania urz¢dnikow
niemieckich. Na rezydencj¢ Franka przeznaczo-
no Wikaréwke (Pfafenstock), pdzniej, jak wiemy,
miejscem tym stat si¢ sam patac krolewski. Zgodnie
z tymi wytycznymi prowadzono dalsze dziatania.

Teren Wawelu, nazwanego Krakauer Burg, stat
si¢ wkrotce jednym wielkim placem budowy.

17 A. Szyszko-Bohusz, Wawel pod okupacjq, op. cit., s. 159.
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Pismem z 5 maja 1941 Wydzial Budownic-
twa przy rzadzie Generalnej Guberni wydat rozpo-
rzadzenie odnosnie do sposobu prowadzenia prac.
Rozdzielono w nim odpowiedzialno$¢ za poszcze-
golne obiekty w budowie migdzy zatrudnionych
architektow niemieckich; i tak nad catoscia plano-
wania mial czuwa¢ Walter Wilhelm Kaulfuss, bu-
dowe budynku nr 5 prowadzil inzynier Wilhelm
Wojtek, przebudowe budynku 9a — Herbert Pohl,
9b — Wilhelm Koritenberg, prace w zamku powie-
rzono Herbertowi Pohlowi, rowniez jemu — ochrong
przeciwlotnicza. W pismie omoéwiono tez sprawy
zaopatrzenia w material, jego sktadowania, odbioru
robot budowlanych, sprawozdan inwentaryzacyj-
nych i inne. P6Zniej co jakis$ czas pojawiaty si¢ za-
rzadzenia i okolniki ze wskazowkami dotyczacymi
prac biurowych zwigzanych z budowa.

Prace budowlane na Wawelu, a takze w innych
budowlach krakowskich i w kilku obiektach poza
Krakowem, w tym roéwniez w Warszawie (Belwe-
der), wykonywano wedlug dokumentacji opra-
cowywanej w biurze projektowym F. Koettgen &
E. Horstmann. Wiadomosci o pochodzeniu i kwa-
lifikacjach obu wiascicieli biura czerpiemy z rela-
cji A. Szyszko-Bohusza'®, dokumentacji aktowej
z okresu okupacji, a obecnie rowniez z literatury
i przekazow medialnych. Dotyczy to w szczegdlno-
$ci Edgara Horstmanna, ktory przezyt wojng i jesz-
cze dlugie lata dzialat w Hamburgu, zmart w roku
1994.

Franz Koettgen byt, jak podaje A. Szyszko-
-Bohusz, pracownikiem firmy odziezowej w Kolo-
nii. Urodzit si¢ 13 czerwca 1906 roku, jego statym
miejscem zamieszkania byl Berlin. Do Krakowa
przybyt sam, bez rodziny. Byl prawdopodobnie
obrotnym handlowcem zorientowanym w réznych
dziedzinach, z czasem takze w rzemio$le artystycz-
nym i dzietach sztuki. W Generalnej Guberni brat
m.in. udzial w nabywaniu i sprowadzaniu przed-
miotow sztuki uzytkowej i obrazow dla generalne-
go gubernatora.

Edgar Horstmann, urodzony 9 wrze$nia 1902
w Lubece byl, wedtug A. Szyszko-Bohusza, ab-
solwentem $redniej szkoly przemystowej. Jak
donosza media wspodlczesne?, kwalifikacje zdo-
bywat w szkotach rzemiost artystycznych (Kunst-

18 AZK PZS — 1-201, Diverser Schriftwechsel vom 1. Jan.
bis 1. Sept.1941, pismo z 5V 1941.

19 A. Szyszko-Bohusz, Wawel pod okupacjq, op. cit., s. 164.
20 Ulrich Biicholdt, www.archthek.de, historisches Architek-
tenregister fiir den deutschsprachigen Raum, Schwerpunkt
ca. 1890-1965, ifa-Deutsche Kunst im Ausland — Kiinstler-
-Architekten-Datenbank.
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gewerbeschule) w Monachium u Edwarda Pfei-
fera, w Weimarze w stynnym Bauhausie u Waltera
Gropiusa. W okresie migedzywojennym pracowat
w firmach projektowych kolejno: w Essen, Bremie
i w Berlinie. Od 1929 byt samodzielnie dziatajacym
architektem w Essen, a potem w Berlinie. Od 1935
byl wspotpracownikiem firmy Deutsche Werkstat-
te Berlin, a od 1939 — firmy Deutsche Werkstitte
Hellerau b. Dresden. Do Krakowa przybyt z ostat-
niego miejsca zamieszkania w Berlinie wraz z cata
rodzing: zona Gretel i dwojgiem dzieci: corka Ruth,
urodzona 30 sierpnia 1936 i synem Rainerem, uro-
dzonym 30 sierpnia 1939%'. Zamieszkat przy ul. Pi-
jarskiej 15.

Tu nalezy wspomnie¢ o powojennych losach
Horstmanna. Od roku 1946 byt on wyktadowca
w wyzszych szkotach artystycznych Hamburga, od
1958 roku z tytutem profesora. W ramach dygresji
nalezy nadmieni¢, ze laczyta go wielka przyjazn
z malarzem Oscarem Kokoschka, ktéra zaowoco-
wata ksiazka pt. Oscar Kokoschka in Hamburg, wy-
dang w latach 1965 i 1995. Kontakty Horstmanna
ze $wiatem artystycznym byly z pewnos$cia pomoc-
ne podczas jego pobytu w Krakowie przy nawia-
zywaniu wspélpracy z zagranicznymi artystami,
instytucjami artystycznymi i muzeami (zob. rozdz.
Artysci...)

Obydwaj panowie Franz Koettgen i Edgar
Horstmann pojawili si¢ na Wawelu w marcu 1940.
Oficjalnie podjeli prace 15 pazdziernika 1940 roku.
Kierowali praca wykonywana przez zatrudnionych
w biurze projektantow, ktorymi byli polscy archi-
tekei 1 technicy. Czotowym projektantem i konsul-
tantem byt A. Szyszko-Bohusz, ktory w miar¢ moz-
liwosci staral si¢ wptywac¢ na decyzje niemieckich
kierownikow biura w trosce o zachowanie i ochrone
wawelskich obiektow.

Poczatkowo pracowato w biurze osiem o0sdb,
liczba ta z czasem stopniowo malata, w roku 1943
byly juz tylko dwie osoby. Wsrod zatrudnionych
architektow byli znani i zastuzeni projektanci, jak
Henryk Jasienski, byty redaktor pisma ,,Architekt”,
ktory juz od 1919 r. wspolpracowat z A. Szyszko-
-Bohuszem w Kierownictwie Odnowienia Zamku,
a takze Andrzej Nitsch i inni. Nad nadaniem pro-
jektom ,,niemieckiego charakteru” czuwat architekt
Walter Kaulfuss, pracujacy od pazdziernika 1940
roku. Budowa kierowat sprowadzony przez Horst-

21 AZK PZS-1-201, Diverser Schriftwechsel vom 15 X 1942,
Lebensmittelkartenanforderung fiir den Monat Februar
1943 der reichsdeutschen (mit Familienangehdérigen) und
volksdeutschen (ohne Familienangehorige) Gefolgschafi.
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manna z Essen na wiosng 1941 architekt Wilhelm
Koritenberg. Zaopatrzeniem firmy, jej administracja
obejmujaca zatatwianie spraw wewnegtrznych i kon-
taktow z innymi firmami zajmowat si¢ Friedrich
Krahmer, w niektorych dokumentach okre$lany ja-
ko architekt wnetrz (Innenarchitekt).

Prace projektowe pozostawaty pod kontrola Dy-
rekcji Budowlanej, ktora od czasu do czasu dokony-
wala przegladu zaawansowania projektow.

Biuro projektowe Koettgen & Horstmann po-
czatkowo pracowato na Wawelu w budynku nr 9,
potem w zwiazku z remontem tego budynku prze-
prowadzilo si¢ do budynku nr 7, a nastgpnie zostato
przeniesione na ul. Gertrudy, skad wrocito z powro-
tem na Wawel 15 marca 1943.

Przy pracach budowlanych zatrudnieni byli Po-
lacy, bedacy pracownikami zaangazowanych do
pracy firm budowlanych i rzemieslniczych.

Doceniajac wage komunikacji i sprawnego
transportu dla potrzeb budowy i1 urzedow, jako
pierwszy nowy obiekt zrealizowano garaz migdzy
potudniowa $ciang budynku nr 5 i murem polu-
dniowym. Pierwsza budowla o charakterze miesz-
kalnym byta rezydencja Josepha Biihlera, na ktora
zaadaptowano budynek Muzeum Diecezjalnego juz
w 1. 1939/1940. Wczesnie tez przystapiono do urza-
dzania rezydencji generalnego gubernatora w pala-
cu krolewskim. W roku 1941 rozpoczgto radykalna
przebudowe budynku nr 5 na cele biura general-
nego gubernatora (Verwaltungsgebdude). Rok ten
charakteryzuje si¢ najwigkszym natg¢zeniem prac
projektowych i budowlanych. Prowadzono dziata-
nia na wszystkich frontach rob6t, rowniez w budyn-
kach przeznaczonych na mieszkania, szczeg6lnie
w budynku 9a. Z czasem w pismach urzegdowych
uzywano niekiedy adresu: Burgstadt Wohnungs-
bau 9a (miasto zamkowe, budynek mieszkalny 9a).
Wzmozone prace toczyty si¢ w potnocnym skrzy-
dle zamku przy wykonywaniu kuchni jako zaplecza
dla kasyna i rezydencji gubernatora. Przy skrzy-
dle wschodnim urzadzano teren ogrodu. Rok 1942
oznaczat kontynuacjg prac i podjgcie robot wykon-
czeniowych. W budynku nr 5 przeciagnely si¢ one
az na rok 1944. Rozne dziatania budowlane trwaty
prawie do samego konca okupacji i nie zostaty osta-
tecznie ukonczone.
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BUDYNEK DAWNYCH
KUCHNI KROLEWSKICH JAKO
VERWALTUNGSGEBAUDE DER KANZLEI
BURG

Miejscem urzedowania Hansa Franka byt poczat-
kowo sam budynek patacu. Sala Poselska spetniata
funkcje biura i sali audiencjonalnej generalnego gu-
bernatora, tu przyjmowat on urz¢dnikéow z raporta-
mi, tu obradowat w gronie wspotpracownikow. Tu
wreszcie przyjmowat gosci z Rzeszy. W sali Sena-
torskiej odbywaty sie wigksze uroczystosci, poka-
zy filméw 1 rézne imprezy. Od poczatku okupacji
planowano jednak wzniesienie nowego gmachu
z przeznaczeniem na siedzibe urzedu generalnego
gubernatora. Realizacja jego ,,nowej kancelarii”,
zwanej ,,Verwaltungsgebdude der Kanzlei Burg”
stata sig prestizowym zadaniem. Wkrotce tez roz-
poczeto prace projektowe.

ROZPLANOWANIE

Urzad generalnego gubernatora postanowio-
no ulokowa¢ w zespole budynkow zamykajacych
dziedziniec arkadowy od zachodu, a wigc w budyn-
ku dawnych kuchni krélewskich, przebudowanym
przez Austriakéw na lazaret, w powiazaniu z au-
striackim budynkiem tzw. Stall-Zubau i pozosta-
loécia dawnych stajni krolewskich?? (il. 2). Proces
projektowania, poczawszy od wstepnych szkicow
az po wersj¢ ostateczna, przeznaczona do realizacji,
obejmowat prawie dwa lata: 1940 1 1941. W okre-
sie tym powstato ok. 350 rysunkow stanowiacych
obecnie duzy zbior dokumentacji, na ktory sktadaja
si¢ kolejne wersje projektowe i etapy opracowania
projektu.

W poczatkowej fazie projektowania uwzgled-
niano caty zesp6l budynkéw, a wiec budynek
kuchni, austriacki Stall-Zubau i stajnie krolewskie.
W pierwszej szkicowej wersji projektu z maja 1940
A. Szyszko-Bohusz zaprojektowal adaptacje tego
kompleksu dla potrzeb administracji i czg$ciowo
dla celéow mieszkalnych® (il. 3). Parter budynku
zostatl przeznaczony na biura, budynek Stall-Zubau
— na pomieszczenia strazy, w dawnym budynku
stajni mialy znalez¢ miejsce duza jadalnia i sypial-
nia. Na I pigtrze budynku gltéwnego w trakcie za-
chodnim autor wprowadzit biura, w trakcie wschod-

# AZK PZS-1,-V/7, rzuty budynku nr 5 wedtug stanu z 1920
roku, oprac. A. Szyszko-Bohusz.
» AZK PZS-1,-V/8/2, szkicowy projekt budynku z 25 V
1940, oprac. A. Szyszko-Bohusz.
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2. Zespot budynkéw: dawne kuchnie krolewskie, austriacki
budynek Stall-Zubau i stajnie krolewskie. Rzut parteru. Stan
z1. 1920, A. Szyszko-Bohusz, AZK PZS-V/2/7

nim — gabinet z sekretariatem i sale konferencyjne,
w trakcie poludniowym — duza salg¢ konferencyjna,
w skrzydle pélnocnym — pomieszczenia mieszkal-
ne. Na II pigtrze w obu traktach przewidziane byty
lokale biurowe, w péinocnym skrzydle mieszkalne.
W drugiej koncepcji, wykonanej w $lad za pierwsza
wersja, parter i I pigtro zajety biura, za$ II pigtro —
mieszkanie gubernatora®.

Pierwszy catosciowy projekt budynku Verwal-
tungstrakt obejmujacy rzuty, przekroje i fasady no-
si date 19 wrze$nia 1940%. Uwzgledniono w nim
w dalszym ciagu caty kompleks trzech istniejacych
obiektow. Parter i I pigtro przeznaczono na biura,
II pigtro na rezydencje gubernatora. W kolejnych
wersjach projektu przewidziano juz niektore ele-
menty zrealizowane pozniej w budynku, z mniej-
szymi lub wigkszymi zmianami. Nalezy do nich
m.in. gltéwna klatka schodowa w trakcie poinoc-
nym, gabinet w korpusie gléwnym i duza sala po-
siedzen w trakcie potudniowym. Program uzytkowy
byl wiec juz wstepnie ustalony i narzucany przez
okupacyjnych zwierzchnikow.

Druga, ulepszona wersja tego projektu powsta-
ta w pazdzierniku 1940 roku*. Wida¢ w niej juz
szeroka, trojbiegowa klatke schodowa, na I pig-
trze w korpusie gtéwnym — gabinet z podciagiem
na czterech kolumnach. W trakcie potudniowym

* AZK PZS-1,-V/8/3, szkicowy projekt z 26 V 1940, oprac.
A. Szyszko-Bohusz.

»* AZK PZS-1,-V/8/5, projekt budynku nr 5 z 19 IX 1940,
Bl 1,2,3,4.

* AZK PZS-1,-V/8/1, projekt budynku nr 5 z 17 pazdzierni-
ka 1940, BI. 1a, 1b, Ic, 1d.
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3. Pierwszy szkicowy projekt budynku administracyjnego,
(Verwaltungsgebdude), z maja 1940, A. Szyszko-Bohusz,
AZK PZS-1,-V/8/2

zaplanowano, jak w koncepcji poprzedniej, duza
dwukondygnacyjna sale posiedzen, wychodzaca
jeszcze na tzw. loggig austriacka. Nie przewidywa-
no juz lokali mieszkalnych na II pigtrze, tylko po-
koje biurowe. W wersji z lutego 1941, opracowane;j
przez A. Szyszko-Bohusza, nie ma juz budynkow
od zachodu: Stall-Zubau i stajni, pozostaje jedynie
budynek dawnych kuchni, odpowiednio przebudo-
wany?’. Autor zaprojektowat skrzydlo potudniowe,
ktore stanowilo przedtuzenie traktu poludniowego
w kierunku zachodnim. Powstal w nim zespot sal
konferencyjnych na I pictrze; duza sala posiedzen,
okragly westybul i mniejsza sala konferencyjna.
Oba skrzydta, potnocne i potudniowe, otrzymaly na
parterze podcienia wejsciowe od zachodu. Dla wer-
sji tej wykonano ponadto rysunek z opracowaniem
terenu migdzy obydwoma skrzydtami przed fasada
frontowa, na ktéorym przewidziano ogrod kwatero-
wy. Kazda kwatera miata uksztattowany w zieleni
wzor swastyki.

Projekt wykonawczy (Ausfiihrungszeichnung)
nowego obiektu — Verwaltungsgebidude nosi po-

7 AZK PZS-1,-V/8/11, projekt budynku z lutego 1941,
oprac. A. Szyszko-Bohusz.
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4. Zrealizowany budynek administracyjny, a — parter, b —
I pigtro, 1944, AZK PZS-1,-V/8/25

czatkowa datg 9 kwietnia 1941roku?. Byl on stop-
niowo korygowany, dlatego plany zawieraja daty
kolejnych aktualizacji. Ostateczna wersja projektu
opracowana graficznie, z ozdobnym napisem u do-
hu: ,,Das neue Verwaltungsgebdude auf der Burg zu
Krakau”, z ortem i swastyka? jest zgodna ze stanem
faktycznym po realizacji i moze by¢ traktowana ja-
ko dokumentacja powykonawcza.

Przeglad kolejnych wersji projektu wykazuje, ze
mimo wprowadzenia zmian zasadniczy uktad gtow-
nego korpusu budynku — dwutrakt z korytarzem
w §rodku i podwoérkiem doswietlajacym — zostat
zachowany. Utrzymano tez sklepienia zaglowe nad
pomieszczeniami parteru.

Przez stopniowe dopracowywanie projektow da-
zono do uproszczenia rzutdéw i przystosowania ich
do funkcji biura, ktéra wymagata pokoi wyzszych

# AZK PZS-1,-V/9/15, projekt wykonawczy z datami aktu-
alizacji: 9 IV, 13V, 10 VI, 19 VII 1941, BI. 380-383.

¥ AZK PZS-1,-V/9/16, projekt opracowany graficznie (4 ar-
kusze).
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5. Projekty zachodniej fasady budynku administracyjnego:
a — skrzydlo poéinocne zwienczone $cianka attykowa z rzez-
ba orfa, b — skrzydto poétnocne z dachem spadzistym, AZK
PZS-1.-V/16/181 19

1 nizszych ranga urzednikéw, gabinetu gubernatora
z kancelaria, sal konferencyjnych, lokali socjalnych
i przestrzeni komunikacyjnej. Wida¢ tez, jak kon-
sekwentnie projekty A. Szyszko-Bohusza ulegaty
zmianie wedtug wskazan niemieckich decydentow
az do wersji ostatecznej. Projekt ogolny uzupetio-
ny réznymi rysunkami szczegétowymi stal si¢ pod-
stawg realizacji obiektu z niewielkimi zmianami
w trakcie wykonawstwa (il. 4).

PROJEKTY FASAD

Uksztaltowanie formy nowego budynku admi-
nistracyjnego byto bardzo wazne ze wzgledu na
jego reprezentacyjne polozenie przy bramie wjaz-
dowej do patacu. Stanowit on wschodnig pierzejg
dziedzinca zewngtrznego, wytaniajaca si¢ zaraz po
wjezdzie w jego obszar droga od zachodu, od bra-
my Bernardynskiej. Niemcy, w petni $wiadomi tego
znaczenia ze wzgledow prestizowych i1 propagan-
dowych, usitowali w miar¢ mozliwosci doprowa-
dzi¢ do ich zdaniem najlepszego efektu koncowego,
w nawiazaniu do tego, jak budowano wspotczesnie
w Rzeszy.

Projektowanie rozpoczal A. Szyszko-Bohusz
z nadzieja realizacji jego wczesniejszych koncep-
cji dla tego rejonu. Juz w czerwcu 1940 wykonat
szkic fasady frontowej nawiazujacy do jego pro-
jektu rezydencji prezydenta RP3°, opracowanego

% AZK PZS-1,-V/16/6, szkic zachodniej fasady budynku
nr 5z 22 VI 1940, oprac. A. Szyszko-Bohusz.
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6. Projekt zachodniej fasady budynku administracyjnego
z wejsciem gtéwnym na osi i dekoracja w formie zegara
stonecznego na fasadzie skrzydta potudniowego, AZK PZS-
-1,-V/16/26

w ramach pierwszej koncepcji urzadzenia wzgorza
z 1. 1917, udoskonalonej w roku 1919 jako projekt
Panteonu. Wedtug tego pomystu powstal we wrze-
$niu 1940 projekt catej bryly budynku obejmuja-
cy rysunki wszystkich fasad, firmowany juz przez
biuro Koettgen & Horstmann®'. W projekcie tym
skrzydto péinocne opracowano w dwu wersjach: ja-
ko zwienczone murem attykowym oraz nakryte da-
chem spadzistym (il. 5). W tej pierwszej koncepcji
pozostawiono jeszcze wiele elementow ze starego
budynku. W nawiazaniu do dawnej loggii austriac-
kiej zaprojektowano ryzalit z loggia 5-arkadowa na
kazdej kondygnacji. Poaustriacki budynek Stall-
-Zubau, czg$ciowo zniesiony, mial stanowi¢ pot-
nocne skrzydto nowego obiektu. W miejscu zlikwi-
dowanej frontowej (zachodniej) czesci tego obiektu
autor zaproponowal parterowy podcien, z ktérego
prowadzito wejscie do budynku. Zachowano jedna
kondygnacj¢ dawnych stajni. Oba wyzej wymie-
nione parterowe obiekty przed budynkiem zwien-
czone zostaly balustrada zamykajaca tarasy na ich
ptaskich dachach.

Projekt ten doczekat si¢ kilku wersji, w ktorych,
przy zachowaniu ogolnej zasady uksztattowania,
zmieniano uktad obiektow przed fasada frontows.
Powstatlo na ten temat szereg szkicow z budynkami
w formie podcieni lub niskich obiektow przecho-
dzacych w przewiazke miedzy budynkiem nr 51 9°2,
Zastosowano tez ogrodzenie zamykajace plac przed
frontem korpusu glownego w dwu wydaniach: jako
mur boniowany z bramka na wzor muru cmentar-

3" AZK PZS-1,-V/16/8, projekt fasad budynku nr 5 z 19 IX
1940, firmowany przez biuro Koettgen & Horstmann, Bl.
13-17.

2 AZK PZS-1,-V/16/18 szkic zachodniej fasady budynku
nr 5 z roku 1940; AZK PZS-1.-V/16/19 szkic z roku 1941
z widokiem na przewiazke migdzy budynkiem nr 51 9, nie-
datowany, sygnowany przez A. Szyszko-Bohusza.
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7. Zrealizowana fasada zachodnia budynku administracyj-
nego, ok. 1950, AZK PZS

nego przy katedrze* oraz jako balustrada tralkowa
z wejsciem na osi budynku’. Fasade skrzydta potu-
dniowego proponowano jako gtadkq $ciang z zega-
rem stonecznym® (il. 6).

Projekty fasad byly wciaz przerabiane. Kory-
gowane przez NiemcOw zblizaly si¢ coraz bardziej
do wersji ostatecznej, tracac stopniowo elementy
proponowane w projektach A. Szyszko-Bohusza.
Projektowany budynek nabierat formy S$cisle sy-
metrycznej bryly, w ktérej starano si¢ zaakcen-
towaé o$ srodkowa przez wprowadzenie akcentu
plastycznego na placu przed budynkiem w postaci
10-metrowej kolumny z rzezba figuralna® lub fon-
tanny’’. W jednej z wersji projektowano réwniez
monumentalny, symetryczny uktad schodow przed
budynkiem?®. Nie doszto jednak do realizacji tych
pomystoéw. Zrezygnowano tez z gldwnego wejscia
na osi budynku. Jak pisze A. Szyszko-Bohusz, bu-
dynek ,,stal sig tgpa bryla otynkowana wyprawa pod
sztuczny kamien, nakryta dachowka podkolorowa-
ng sztucznie na kolor linoleum, o przykrych, maszy-
nowo wymierzonych boniach kamiennych w naroz-
nikach fasad” (il. 7).

3 AZK PZS-1,-V/16/23 projekt zachodniej fasady budynku
nr 5; AZK PZS-1,-V/16/22 szkic perspektywiczny fasady.
* AZK PZS-1,-V/16/25, szkic perspektywiczny zachodnie;
fasady budynku nr 5.

% AZK PZS-1,-V/16/26, projekt zachodniej fasady budynku
nr 5.

6 AZK PZS-1 -V/16/56, schematyczny rysunek fasady za-
chodniej z 11 maja 1942, BL. 1082; AZK PZS-1,-V/16/57,
rysunek kolumny, Bl. 1081.

7 AZK PZS-1,-V/16/60, rysunek perspektywiczny zachod-
niej fasady budynku nr 5 z fontanna.

¥ AZK PZS-1,-V/16/54, widok zachodniej fasady budynku
nr 5 ze stycznia 1942, Bl. 908.

3 A. Szyszko-Bohusz, Wawel pod okupacjq, op. cit.,
s. 166.
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Zmianie ulegta réwniez wschodnia fasada bu-
dynku od dziedzinca arkadowego, odnawiana przez
A. Szyszko-Bohusza w roku 1918. Zadbal on wtedy
0 jej odpowiedni wystroj z zastosowaniem roznych
otwordw okiennych w obramieniach kamiennych®.
Teraz na zyczenie okupanta w dwu osiach okien
powigkszono okna mate do duzych o charakterze
tzw. ,,porte fenetre”, ujednolicono wigc istniejace
urozmaicone obramienia okienne*'. Jak wspomina
A. Szyszko-Bohusz, ,.kamienne obramienia okien
zredukowano do trzech typow i przycigto pod
sznur”¥,

Kilka razy przerabiano w projektach fasady
skrzydta poludniowego, wprowadzajac ré6zne formy
i wymiary okien*. Ostatecznie przyjgto na I pigtrze
szereg wysokich drzwi prowadzacych z duzej sali
posiedzen na dhugie kamienne balkony po obu stro-
nach skrzydta.

W poludniowo-wschodnim narozu budynku
wzniesiono czworokatna wieze z klatka schodowg
powyzej Il pigtra budynku, z ktorej prowadzito wyj-
scie na II pigtro kruzgankéw. Korpus klatki zwien-
czono attyka identyczna w formie i umieszczona na
tej samej wysokosci, co attyka potudniowego skrzy-
dta patacu*.

Ostateczna wersja ogolnego uksztaltowania
catlego budynku zostata ustalona w marcu 1941
i zatwierdzona przez Hansa Franka®. Wtedy to po-
kazano model budynku na wystawie: ,,Deutsche
Kiinstler sehen das Generalgouvernement”. W pro-
jekcie zmieniano i dopracowywano jeszcze rozne
szczegbly przez caly rok 19424%. W pazdzierniku
1942 powstal projekt wykonawczy*’, ktéry z nie-
wielkimi zmianami zostat zrealizowany.

# AZK PZS-1,-V/5/1, projekt wschodniej fasady budynku
nr5z3 V1918, A. Szyszko-Bohusz.

# AZK PZS-1-V/16/1, szkic projektowy fasady wschodniej
222 V11940, A. Szyszko-Bohusz oraz AZK PZS-1 -V/16/2,
projekt z 19 IX 1941, BL.13 i AZK PZS-I -V/16/5, projekt
wykonawcezy z 26 X 1941, Bl. 769.

2 A. Szyszko-Bohusz, Wawel pod okupacjq, op. cit.,
s. 166.

# AZK PZS-1,-V/16/46, 48, projekty fasad skrzydta potu-
dniowego z marca 1941, BI. 348 i 349.

# AZK PZS-1-V/16/60 i 61, rysunki wiezy z attyka, Bl
931, Bl. 932.

4 AZK PZS-1-201, Diverser Schriftwechsel vom 1. Jan. bis
1. Sept. 1941, protokot z 24 111 1941.

% AZK PZS-1,-V/16/28, projekt cokotu, B1.475, AZK PZS-
-1,-V/16/36, fasada skrzydta potnocnego z detalem z kamie-
nia, B1.765.

7 AZK PZS-1.-V/16/32, projekt fasady zachodniej z 5 X
1941, Bl. 740.
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PRACE BUDOWLANE

Realizacja budynku nr 5 to dlugofalowy proces
trwajacy od roku 1941 do konca 1944, obejmujacy
wiele zagadnien. Tu tylko sygnalizacja najwazniej-
szych jego etapow.

Przed podjgciem gruntownej przebudowy bu-
dynku rozpisano w sierpniu 1940 konkurs na pra-
ce budowlane przy tym obiekcie. Zapraszano do
konkursu rozne firmy, ktore zglaszaly swoje ofer-
ty. Przetarg wygrata firma Arbeitsgemeinschaft
R. Spohn R. Fiirst R. Richter. Podobnie na zasadzie
przetargu wybierano wykonawcow wszystkich in-
nych prac budowlanych, a wigc kamieniarskich,
ciesielskich, blacharskich, posadzkarskich i innych.

Ze wzgledu na sposob wykonczenia budynku
duza rol¢ odgrywaty prace kamieniarskie. Podjgte
wstepnie juz pod koniec 1940 roku i prowadzone
intensywnie od polowy roku 1941 trwaty do poto-
wy roku 1944. Do ich wykonania zatrudniono kilka
firm réwnoczes$nie. Byly to kamieniolomy Czestawa
Anteckiego, firma Henryka Gryzmotowicza, a takze
braci Trembeckich. Przy kamieniarce wewngtrzne;j
pracowata od roku 1941 firma Przectawski & Woj-
ciechowski, ktora dysponowata wszelkiego rodzaju
marmurem.

Gtowne prace budowlane w budynku zrealizo-
wano do konca 1943 roku. Jak wspomina B. Luka-
szewiczowa, dzien zatozenia wiechy — 26 listopada
1943 roku — byt uroczyscie Swietowany*®.

Pozostalo jednak do wykonania jeszcze wiele
prac wykonczeniowych: tynkarskich, posadzkar-
skich, malarskich, sztukatorskich i innych. Prace te,
prowadzone intensywnie w roku 1943, przeciagneg-
ly si¢ w znacznym zakresie na rok 1944. Wszystkie
byly traktowane jako bardzo pilne. Starano sig je
ukonczy¢ przed dniem 1 maja 1944 — planowanym
terminem wprowadzenia sie do budynku®® (il. 8).

Duzym przedsigwzigciem w ramach prac $lusar-
skich byto wykonanie i osadzenie konstrukcji szkla-
nego dachu nad gtéwna klatka schodowa w czerwcu
1943 roku. Powierzono tg pracg zaktadowi $lusar-
skiemu Wojciecha Wajdy*’.

Sztukatorska firma Franciszka Batazy robita
w szybkim tempie wyktadzing $cian w wielu po-
mieszczeniach. W kwietniu 1944 zostata ona zo-

48 B. Lukaszewicz, W tragicznych latach, op. cit., s. 197

¥ AZK PZS-1-201, Firmen im Gen. Gouv. vom 1.7.1940
(Nr 1), pismo z 18 IV 1944 do firmy Nowaczek z Kielc,
w ktorym jest wymieniony termin wprowadzenia si¢ do bu-
dynku nr 5.

0 AZK PZS-1-201, Firmen im Gen. Gouv. vom 1.7.1940
(Nr 2), zlecenie dla W. Wajdy z 12 IV 1943.
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8. Praca kamieniarzy na dziedzincu — opracowywanie frag-
mentéw obramienia arkad przy wejsciu do budynku admini-
stracyjnego, 1943, w tle wschodnia fasada nieodnowionego
budynku 9b, Zamek Krolewski na Wawelu, Archiwum Fo-
tograficzne

bowiazana do predkiego ukonczenia sali okraglej
(do poniedziatku), pracowala wigc w sobotg i nie-
dziele’!.

Z pracami sztukatorskimi zwiazane byly zada-
nia o charakterze artystycznym, polegajace gtownie
na wykonaniu modeli detali architektonicznych.
Do wykonawcow tych prac nalezal Marian Szcze-
paniec, ktory sporzadzit model glowicy, bazy i ko-
lumny do gabinetu generalnego gubernatora. Mo-
dele detali do sali posiedzen i owalnego westybulu,
w tym filaréw, kapiteli, kominka oraz modeli catych
wngtrz z gipsu opracowat rzezbiarz Antoni Hyta%.

Roézne prace wykonczeniowe trwaly jeszcze do
konca 1944 roku i nie wszystkie zostaty ukonczone.
Kroétki, bo zaledwie kilkumiesigczny okres eksploa-

SUAZK PZS-1-201, Firmen im Gen. Gouv. (Nr 1) vom
1.7.1940, pismo Dyrekcji Budowlanej do firmy F. Batazy
z 151V 1944.

2 AZK PZS-1-201, Firmen im Gen. Gouv. vom 1.7.1940
(Nr 2), zlecenie dla Zaktadu Rzezbiarskiego A. Hyty.
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9. Budynek administracyjny w trakcie prac elewacyjnych,
1944, Zamek Krolewski na Wawelu, Archiwum Fotogra-
ficzne

10. Zrealizowany budynek administracyjny (budynek nr 5),
widok od zachodu, 1945, Zamek Krolewski na Wawelu, Ar-
chiwum Fotograficzne

tacji budynku nie zrekompensowal olbrzymich
kosztéw poniesionych na jego przebudowe i urza-
dzenie.

WNETRZA

W nowym, §wiezo wzniesionym budynku admi-
nistracyjnym zaplanowano pokoje biurowe. Na par-
terze przewidziano gabinet sekretarza stanu Biihlera
wraz z przylegtymi pokojami referentow, na I pig-
trze gabinet generalnego gubernatora Hansa Fran-
ka oraz jego kancelari¢ z pokojem szefa kancelarii
Franza Keitha.

Z dokumentacji projektowej dowiadujemy sig,
jak wygladaly miejsca urzedowania tych wyso-
kich ranga urzednikoéw. Wyrozniat si¢ wsrdd nich
oczywiscie gabinet generalnego gubernatora. Byta
to duza sala na I pigtrze z widokiem na dziedzi-
niec arkadowy. W projekcie opracowano wszystkie
cztery Sciany sali, detale architektoniczne i roz-

2012-01-11
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mieszczenie mebli**. Pomieszczenie to zamykat
strop z wyraznie zaakcentowang faseta zakonczona
u dotu rampa $wietlna. Podciag w poblizu $ciany
poinocnej opierat si¢ na dwu dekoracyjnych kolum-
nach, w projekcie o glowicach z motywem lisci*.
Wszystkie $ciany wylozone byty u dolu boazeria
w postaci kwadratowych plyt. Wneki z grzejnika-
mi zamknigto ostonami w formie ram wypetnionych
diagonalng krata z okraglym akcentem dekoracyj-
nym na $rodku. W §cianie poinocnej byt kominek,
a przy nim stot z fotelami, w przeciwleglej §cianie
potudniowej przewidziano wielka ptytka wneke do
zawieszenia gobelinu, mogla tez ona stuzy¢ jako
ekran do wyswietlania filméw. Przy niej mialo sta-
na¢ duze biurko i kilka foteli (il. 11).

Pokoje urzednikow byly urzadzone i wyposazo-
ne stosownie do ich rangi. Gabinet sekretarza sta-
nu Biihlera na parterze budynku nr 5 byt rowniez
opracowany z troska o jego funkcjonalno$¢ i estety-
ke. Przewidziano odpowiedni zestaw mebli, a wigc
biurko z krzestami, st6t z fotelami, za biurkiem
w dlugiej wnece regaty na ksiazki, przy $cianie la-
de z akcentem dekoracyjnym (waza). Do gabinetu
przylegat przedpokoj i garderoba z szafa ubraniowa
i umywalka®. Wérod projektow mebli zwraca uwa-
g¢ stolik ,,w stylu antycznym” z drewna orzecho-
wego o detalu nawiazujacym do klasycyzmu®’ oraz
tapicerowana tawa na korpusie z kamienia, umiesz-
czona we wnece’.

Podobnie z dbatoscia o funkcjonalnos¢ i odpo-
wiedni wystrdj urzadzono gabinet szefa kancelarii
GG — Franza Keitha na I pigtrze. Rowniez tu spo-
tykamy zestaw mebli ztozony z biurka, krzesel,
regatdéw w $cianie oraz okraglego stotu z fotelami.
Mebloscianka przy $cianie od korytarza zawarta
szafe z potkami, szafe ubraniowa i mata gardero-
be®. W projektach mebli ktadziono nacisk na funk-

» AZK PZS-1.-V/17a/1, 5, widoki $cian 1: 20 z 30 VI 1941,
Bl 456; z 23 IX 1941, Bl. 661; AZK PZS-1,-V/17a/10, 11,
13, widoki $cian 1: 10, z 21 11 1942, B1. 996; z 10 IV 1942,
Bl 997; z 16 IV 1942, Bl. 998; AZK PZS-I ,-V/17a/6, 8,
rzuty z 29 1X 1941, Bl. 692; z 31 11941, BL. 904.

* AZK PZS-1,-V/17a/14, rysunki detali z 21 IV 1942, Bl.
999.

» AZK PZS-1,-V/17a/10, 11, 13, B1. 996-998; rysunki deta-
li z24 TV 1942, B1. 1000.

0 AZK PZS-1 -V/17a/23, 24, rzut gabinetu z 21 X 1941, Bl.
763; rysunki garderoby z umywalka z r. 1941, Bl. 821.

7 AZK PZS-1,-V/30/1, projekt stolika z 10 XI 1941, BI.
827.

% AZK PZS-1.-V/30/2, projekt tawy z 14 VIII 1941, Bl
1181.

* AZK PZS-1-V/17a/27, 30, widoki $cian z 2 VII 1941, Bl.
464; z lutego 1942, Bl. 948-951, rzut pokoju z r. 1941, BI.
830.
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11. Gabinet generalnego gubernatora na I pigtrze budynku
administracyjnego, AZK PZS-1.-V/17a/1

cjonalnos¢ i dobry rodzaj materiatu. Nie nadawano
im, z matymi wyjatkami, jakich§ zdecydowanych
cech stylowych.

Osobny rodzaj wngtrz to sale przeznaczone na
konferencje i uroczystosci. Dotyczy to szczegolnie
zespohu tzw. Sitzungssile na I pigtrze w skrzydle
potudniowym. Byty to idac od zachodu: duza sala
posiedzen (Festsaal), mata sala posiedzen (kleiner
Sitzungssaal), a migdzy nimi westybul tzw. sala
okragta lub owalna (Vestibul, Runder Saal, Ovaler
Saal). Duza sala posiedzen byta dtugim pomiesz-
czeniem zajmujacym calg szeroko$¢ skrzydta, o po-
wierzchni 202 m? i o wysokosci dwu kondygnacji,
kryta stropem kasetonowym o duzych, gtebokich
kasetonach®, Kasetony te mialy otrzymaé drew-
niang obudowe podobnie jak stropy w patacu. Salg
oswietlaty od potnocy i potudnia drzwi balkonowe
prowadzace na kamienne balkony po obu stronach
skrzydta. Srodek $ciany zachodniej zajmowat ko-
minek. Nad kominkiem projektowano wysoka de-
koracyjna ptyt¢ z ptaskorzezba, najpierw mial to
by¢ widok miasta wedlug drzeworytu z r. 1493,
p6ézniej kompozycja przedstawiajaca szeregi posta-
ci ludzkich. Na jej wykonawceg wybrano rzezbiarza
Hermanna Blumenthala, nastepnie prace nad nia
podjat Ludwig Gies (zob. rozdz. Artysci...), ale nie
doszto do jej zamontowania. Byta to duza ptyta ok.
3,85 x 5,60 m z drewna dgbowego. Nie wiadomo
czy rzezba ta w ogoéle dotarta na Wawel. Jak dowia-
dujemy si¢ ze zrodet wspotczesnych, znajduje sig
ona w Niemczech w posiadaniu prywatnego wia-
Sciciela®’. Sciana nad kominkiem spetniata tez role
ekranu do wyswietlania filmow. Posadzke utozono
z kwadratowych plyt z ciemnozielonego trawerty-
nu. Do stropu zamierzano podwiesi¢ kilka okaza-
tych $wiecznikow. Do ich zamontowania zamowio-

0 AZK PZS-1,-V/17b/3 i 4, przekroje saliz 11 VII 1941, BL.
490; rzut sali z 24 1X 1941, Bl. 670.
1 K.G. Saur, Allgemeines Kiinstlerlexikon, t. 52, s. 418.
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12. Duza sala posiedzen (Festsaal) w potudniowym skrzydle
budynku administracyjnego AZK PZS-1 -V/17b/1

no szes¢ specjalnych metalowych wind w firmie
Franciszka Wesely®>. Rozwazano sposob ustawienia
stotdéw na obrady, opracowujac rézne wersje pro-
jektu. Miat to by¢ jeden dtugi stot lub kilka stotow
mniejszych® (il. 12).

Mata sala posiedzen oddzielona od duzej we-
stybulem byla pomieszczeniem na rzucie kwadra-
tu o mniejszej powierzchni (82 m?), przykrytym
réwniez stropem kasetonowym®. Podloge miata
stanowi¢ wzorzysta posadzka parkietowa, ulozona
w krate w ciemniejszym obramieniu®. W $cianie
poinocnej zaprojektowano kominek. Wysokie dwu-
skrzydtowe drzwiwejsciowe do sali zaprojektowano
w $cianach wschodniej i zachodniej (z westybulu).
Te ostatnie zlikwidowano dla urzadzenia dekora-
cyjnej wneki od strony westybulu z popiersiem wo-
dza. W sali miat stana¢ wielki owalny stot z blatem
w ksztalcie otwartego pierscienia®. Na szczego6lna
uwage zastuguje opracowanie wystroju westybu-
lu, tzw. sali okragtej lub owalnej o powierzchni 72
m?. Wokot §cian prostokatnego pomieszczenia wy-
konano dodatkowg $cianke dzialowa, ktora nadala
mu owalny ksztatt (il. 13). W $cianie tej wykonano
na osiach wngki, ktore podzielily ja na cztery od-
cinki. Wneki te zostaty ozdobione po bokach ko-

2 AZK PZS-1,-201, Firmen im Gen. Gouv. vom 1.7.1940,
(Nr 1), oferta F. Wesely z 10 VI 1944.

% AZK PZS-1-V/17b/1, projekty rozmieszczenia stotow
z20 VI 1941, Bl. 448 A, B, C, D.

# AZK PZS-1,-V/17b/8, 10, rzuty malej sali posiedzef
z 16 X 1941, Bl. 757; z 24 X 1941, Bl. 800; AZK PZS-I -
-V/17b/11, 14, widoki $cian z 22 X 1941, Bl. 801; z 25 X
1941, BI. 803.

5 AZK PZS-1 -V/17b/6, 10, projekty posadzki z 26 11 1942,
BL.924;iz 131V 1942, Bl. 1039.

66 AZK PZS-1,-V/17b/9, rysunek z 2 X 1941.

rocznik krakowski 2011.indd 125

125

LATT NEE3H UKD

L2, BURC. 0 KRAKAU - ARBEITSZEICANONG TR Ausriimung acs pown swaes - auaTt 4104

)

T / DETALL GRUNDRISS 1:40
,’""x~

it 4

“\ARCEKOETTCEN § UORSTANN  QRAAU 2534982

13. Projekt sali owalnej na I pigtrze skrzydta potudniowego
budynku administracyjnego. Rzut i detal, B1.1010 z marca
1942, AZK PZS-IR-V/17b/21

lumnami zakonczonymi u gory wysokim na 14 cm
kanelurowaniem i plyta z gzymsem®. We wngce
$ciany potnocnej byt otwor drzwiowy prowadzacy
do sali z hallu, w przeciwlegtej potudniowej — duze
przeszklone drzwi wychodzace na balkon. Wngka
$ciany wschodniej zawierala, jak juz wspomniano
wyzej, akcent plastyczny (popiersie wodza Rze-
szy), w przeciwlegtej zachodniej byto monumental-
ne wejscie do duzej sali posiedzen (Festsaal). Przy
scianach migdzy wngkami zamontowano wyscie-
lane tawy na wysokoS$ci 45 cm®. Jako przykrycie
sali zaprojektowano koputg ze zwezajacych si¢ ku
gorze korytek, zbiegajacych si¢ wokot owalnego
otworu®. Wokot $cian na wysokosci oporu sklepie-
nia byta galeryjka.

Poczatkowo projektowano bardzo dekoracyjna
wzorzysta posadzke w ukladzie centralnym. Mia-
a ona posta¢ paséw wspotsrodkowych, utozonych
z r6znych gatunkoéw drewna, a to mahoniu, orze-
cha niemieckiego, bialego klonu, czeres$ni, orzecha
amerykanskiego, czere$ni naturalnej, debu i brzozy
szwedzkiej’®. We wrzesniu 1943 zaprojektowano
inny uktad posadzki: na catej powierzchni sali dia-
gonalnie utozone kwadraty, wokot pas desek uto-

7 AZK PZS-1,-V/17b/22, 25, 28, rzut sali z 26 111 1942, Bl.
1010; przekroj sali z 19 111 1942, Bl 1015; widok $ciany
z 31 1II 1942, Bl. 1016.

% AZK PZS-1.-V/17b/30, projekt tawy z 29 V 1942, Bl
1116.

% AZK PZS-1,-V/17b/24, przekroj sali z 19 111 1942, Bl.
1015.

" AZK PZS-1,-V/23/3, projekty posadzki do sali okragte;
22612711942, BI. 899, 900.
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zonych w jodetke”. Uproszczenie posadzki wiaza-
lo sig z pewnoscia z pospiechem w przeciagajacych
si¢ pracach budowlanych oraz pogarszajacym sig
ogolnym stanem gospodarki w zwiazku z niepo-
wodzeniami na wojnie. Przestrzenie puste migdzy
scianami sali i §ciankami owalnymi wykorzystano
na malte pomieszczenia pomocnicze, a W narozu
poludniowo-wschodnim — na krgcone schody pro-
wadzace na galeryjke i do kabiny projekcyjnej stu-
zacej do wyswietlania filmoéw na zachodniej $cianie
duzej sali posiedzen. Owalny westybul migdzy oby-
dwoma salami posiedzen byl spajajacym je ogni-
wem. Jednoczes$nie swym wystrojem i pomnikiem
wodza symbolizowal ideg Rzeszy.

Te trzy reprezentacyjne sale z ich wystrojem sta-
nowia najbardziej] wymowny przyktad architektury
wzorowanej na budowlach trzeciej Rzeszy. Nie-
ktére elementy aranzacji wnetrz byly wregez prze-
niesione z reprezentacyjnych wnetrz nowych mo-
numentalnych budowli Berlina (zob. rozdz. Echa
architektury...).

BUDYNKI POAUSTRIACKIE 9A 1 9B
ADAPTOWANE NA MIESZKANIA I BIURA

Drugim obiektem na wzgoérzu, ktory zmienit
swoj wyglad na skutek dziatan budowlanych oku-
panta, byt budynek dawnego szpitala austriackiego,
a $cislej jego zachodnie skrzydto — budynek 9a.

Juz na poczatku gospodarki niemieckiej na
wzgbrzu przystapiono, ze wzgledu na pilne po-
trzeby lokalowe, do adaptacji wielkokubaturowych
budynkow szpitalnych wzniesionych przez Austria-
koéw. Przeznaczono je na mieszkania wazniejszych
urz¢dnikéw niemieckich oraz niektore funkcje biu-
rowe, m.in. biuro komendanta zamku, kierownika
administracji, ksiggowos¢, kasy, stuzby kancelaryj-
ne, magazyny itp.

Omawiane tu obiekty to dwa prostopadtoscienne
gmachy polaczone ze soba pod katem prostym — za-
chodni 9a i potudniowy 9b, kazdy z trzema ryzalita-
mi: dwoma skrajnymi (w tym jeden wspdlny) oraz
jednym ryzalitem $§rodkowym na osi budynku.

Przystosowanie tych budynkow do funkcji
mieszkalnych wymagato ich przebudowy polegaja-
cej na zmianie uktadu $cian wewngtrznych i urza-
dzeniu odpowiednich pomieszczen sanitarnych.

" AZK PZS-1,-V/23/9, projekty posadzki do sali okragle;
z 1141X 1943, BI. 1298, 1299.
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14. Fasady zewngtrzne budynkéw 9a i 9b, stan z r. 1945,
oprac. A. Szyszko-Bohusz. U gory fasada budynku 9b nie-
odnawiana przez Niemcow, nizej fasada budynku 9a po
oblicowaniu cegla i wymianie obramien okiennych przez
okupanta

Rozplanowanie budynku szpitalnego charaktery-
zowalo sig tym, ze wzdhuz calej jego dlugosci biegt
korytarz usytuowany przy $cianie zewnetrznej (od
strony dziedzinca), a z niego prowadzity wejscia do
pomieszczen ulokowanych przy drugiej Scianie ze-
wnetrznej (frontowej). Udoskonalane w kolejnych
fazach projekty adaptacji polegaly gtéwnie na prze-
niesieniu korytarza do $rodkowej czesci budynku,
a wigc na przeksztatceniu budynku w dwutraktowy
i ustaleniu takiego uktadu $cian dziatowych, ktory
umozliwiatby utworzenie mieszkan jedno- i kilku-
pokojowych.

Dla lepiej zachowanego skrzydta nr 9a projek-
ty wykonane w 1. 1940—1941 zostaty zatwierdzone
i zrealizowane, poniewaz zaistniata konieczno$¢ jak
najszybszego wprowadzenia wysokich ranga urzed-
nikow, jak szefa policji, szefa kancelarii generalnego
gubernatora i innych. Natomiast prace projektowe
dla skrzydta 9b trwaty prawie przez cata okupacje,
bo do potowy roku 1944 i nie zostaty zrealizowane.
Ograniczono si¢ tylko do czesciowych przeksztat-
cen i remontow umozliwiajacych jego uzytkowanie
w miar¢ mozliwosci. Planowana odnowa i adapta-
cja catego budynku nie doszta do skutku, pozostat
wigc w stanie dos¢ daleko posunigtej dewastacji.

Przebudowa budynkéw poaustriackich ograni-
czyla si¢ tylko do przeksztalcen w ich wnetrzach.
Bryta tego zespotu pozostata bez zmian. Zmienity
swoj charakter fasady. Odnowiono je, zmieniajac
licowke 1 obramienia okienne (il. 14).
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Autor generalnego planu przebudowy Krako-
wa architekt niemiecki Hubert Ritter wyrazit swe
niezadowolenie z powodu pozostawienia koszar
austriackich w ich nienaruszonej bryle. Stwierdzit,
ze odnowienie fasad da korzystniejszy wyglad dla
widza blisko stojacego, natomiast calg swa masa
beda zle oddziatywa¢ na widok z dalszych punk-
tow. Podkreslit, ze potudniowa strona zamku bedzie
odgrywa¢ duza role w ogdlnym wygladzie miasta
i nalezy to wzia¢ pod uwage przy biezacych pra-
cach budowlanych, by nie przysporzy¢ niepotrzeb-
nych kosztow. Wiadomo jednak, ze pospiech przy
adaptacji budynkoéw poaustriackich na mieszkania
nie pozwalatl na podejmowanie tak skomplikowa-
nych i dlugofalowych zadan, jak przebudowa bryty
budynku’.

BUDYNEK NR 9A OBIEKTEM
MIESZKALNYM

W budynku 9a okreslanym jako Wohnfiiigel
przewidziano 15 mieszkan. Calosciowy projekt ada-
ptacji z 20 lutego 19407 zostat zatwierdzony przez
najwyzsze wladze. Na rysunkach widnieja trzy pod-
pisy — jako inwestor (Bauherr) ztozyt swoj podpis
Hans Frank, jako komendant zamku (Burghaupt-
mann) — Buchner, a z ramienia biura projektowego
sa podpisani: Koettgen i Horstmann. W projekcie
przewidziano na wszystkich kondygnacjach miesz-
kania, w tym bardzo duze mieszkanie na I pigtrze
obejmujace cata $srodkowa czgs¢ budynku, prze-
znaczone dla gldéwnego szefa policji F.W. Kriigera.
Na drugim pigtrze zajmowali mieszkania m.in. szef
kancelarii gtéwnego gubernatora — dr Franz Keith,
prawnicy petniacy funkcje radcéw prawnych przy
rzadzie — dr Mohr i Meidinger, a takze komendant
zamku Buchner. Na zyczenie gtdownego gubernatora
zmieniono nieco rozktad II pigtra. Jego nowy pro-
jekt powstat w grudniu 1940 roku™. Na poddaszu
zaplanowano oprocz pojedynczych pokoi pralnig
1 suszarnig, ktore zajety potudniowa czg$¢ korpusu
gtdwnego.

2 AZK PZS-1-201, Schriftwechsel bis 31 XII 1940, pismo
H. Rittera jako pelnomocnika do spraw Generalnego Planu
Przebudowy Krakowa do Dyrekcji Budowlanej na rece rad-
cy Rattingera z 29 X 1940.

7 AZK PZS-1,-1X/3/3, rzuty budynku 9a, z 20 II 1940, Bl.
116-118.

™ AZK PZS-1-1X/3/7, rzut Il pigtra z 6 XII 1940, B1. 118.
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Roboty wykonawcze w budynku rozpoczeto
1 kwietnia 1940 roku’. Polegaly one na odnowieniu
fasad i dachu oraz adaptacji wnetrz na mieszkania
i biura. Na fasadach kladziono nowa licowke z ce-
gly. W otworach okiennych i drzwiowych zaktada-
no nowe obramienie z piaskowca.

W pracach tych juz na poczatku natrafiono na
duze przeszkody, ktore powodowaly opoznienia na
budowie. Wszystkie trudnosci zostaly wyczerpu-
jaco przedstawione w pismie biura projektowego,
bedacym odpowiedzia na zarzuty dowddcy policji
F.W. Kriigera, ktory jako czekajacy na mieszkanie
w tym budynku interweniowal u wladz budowla-
nych z powodu zwloki w terminach. Wedtug relacji
wilascicieli biura F. Koettgena i E. Horstmanna przy-
czyna opdznien byly przede wszystkim trudnosci
materialowe’, brak odpowiedniej cegty, dachowki,
op6zniona dostawa kamienia z Szydtowca, a takze
surowa zima na przetomie lat 1940/1941 oraz inne
nieprzewidziane trudnosci.

Mimo to prace budowlane w zachodnim skrzydle
budynku (9a) zostaty ukonczone i umozliwily jego
petne uzytkowanie w przeciwienstwie do skrzydta
poludniowego (9b), gdzie do konca pozostawaly
w toku i byly prowadzone w zwolnionym tempie.

BUDYNKI9A 1 9B.
OPRACOWYWANIE DETALI

Jednoczesnie z projektowaniem rozplanowania
budynkoéw 9a i 9b opracowywano detale dla tych
obiektow. Dotyczy to w szczegolnosci kamieniarki
i stolarki okien oraz drzwi w elewacjach i we wne-
trzach. Wraz ze zmiana licowki to one zadecydowa-
ly o zmianie wygladu tych budynkow.

Budynki te stracity swa dotychczasowa dekora-
cje w postaci przyczotkoéw nad oknami w formie tu-
kow odcinkowych i detalu z terakoty, stanowiacych
cechy charakterystyczne krakowskiego budownic-
twa z polowy XIX wieku.

Projektowanie rozpoczgto na wiosng 1940 ro-
ku. Po kilku odrzuconych wersjach, opracowano
w czerwcu 1940 ostateczny projekt dla drzwi gtow-
nych” (il. 15). Drzwi zewngtrzne osadzano, wedtug
rysunkoéw, w prostych portalach z ciosow z pia-
skowca $cigtych ukos$nie i tworzacych rozszerzaja-

5 AZK PZS-1-201, Budynek 9a. Prace budowlane, doku-
ment: Zusammenstellung der fiir die Verzégerung der Bau-
arbeiten im Geb.9 mafsgeblichen Umstiinde, s. 1.

6 Ibidem, s. 2-5.

77 AZK PZS-1 -1X/9/, projekt drzwi z 31 V 1940, Bl. 143.
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15. Projekt drzwi glownych do budynku 9a, z maja 1940,
BI. 143, AZK PZS-1-1X/9/13

ca si¢ na zewnatrz wneke. Gtoéwne drzwi wejsciowe
zaprojektowano jako dwuskrzydtowe, ptycinowe,
przeszklone, drzwi wej$¢ bocznych — jednoskrzy-
dtowe.

Roéwnoczesnie z projektowaniem drzwi opra-
cowywano kamieniarke i stolarke okien. Przewi-
dziano wykonanie okien skrzynkowych w prostych
obramieniach z kamienia (il. 16). Zastosowano
cztery zasadnicze typy okien: typ I i II”® to okna
prostokatne w obramieniu kamiennym z klincem na
srodku nadproza, podzielone §lemieniem i listwami
przymykowymi na 4 skrzydta. Typ IIT i IV” to okna
blizniacze — dwa okna wyzej wymienionych typow
przedzielone stupkiem kamiennym od zewnatrz,
drewnianym od wewnatrz.

Okna ztozone, blizniacze przewidziano na fa-
sadach zewngtrznych w korpusie gtownym i w ry-
zalicie sSrodkowym, na fasadach wewngetrznych (od
strony dziedzinca) — w ryzalicie srodkowym.

8 AZK PZS-1,-1X/9/5, projekt okien z 28 V 1940, Bl. 141;
AZK PZS-1,-1X/9/6 z9 V1 1941, Bl. 424.

” AZK PZS-1,-1X/9/1, projekt okien z 27 V 1940, Bl. 64;
AZK PZS-1,-1X/9/8 z 11 V1 1941, BI. 426, 427.
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16. Projekt okna w obramieniu kamiennym do budynku 9a,
Bl. 425 z czerwca 1941, AZK PZS-1 -1X/9/6

URZADZANIE MIESZKAN W BUDYNKU 9A

W pracach nad adaptacjq wngtrz wiele miejsca
zajmuje urzadzanie mieszkan dla urzednikow rza-
dowych. Mieszkanie dostojnika niemieckiego na
Wawelu miato zapewnia¢ wszelkie warunki wygod-
nego 1 luksusowego zycia, mozliwos¢ zaspokojenia
potrzeb praktycznych, kulturalnych i reprezentacyj-
nych. Obejmowalo zwykle kilka pokoi o ré6znym
przeznaczeniu i inne pomieszczenia jak kuchnie,
fazienki, WC 1 garderoby. W mieszkaniu dla ca-
lej rodziny bylo kilka sypialni, pokdj mieszkalny,
jadalnia, gabinet (gabinet pana — tzw. Herrenzim-
mer), pokdj muzyczny, pokoje dzieci oraz pokoje
goscinne.

Wystawne byto mieszkanie dowodcy policji Frie-
dricha Wilhelma Kriigera i jego rodziny w budynku
nr 9a. Wraz z mieszkaniem adiutanta zajmowato
cala srodkowa czg$¢ budynku migdzy dwoma bocz-
nymi ryzalitami na I pigtrze. Sktadalo si¢ z siedmiu
duzych pokoi i innych pomieszczen®. Pokoje te to:
gabinet, pokoj mieszkalny, salon, jadalnia, druga
mniejsza jadalnia, sypialnia rodzicow i1 pokdj go-
scinny. Mate pokoje to sypialnie dzieci — dwoch

%0 AZK PZS-1 -I1X/30/1, rzut mieszkania Kriigera z umeblo-
waniem, Bl. 117.
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17. Mieszkanie szefa policji Friedricha W. Kriigera na I pigtrze budynku 9a, Bl. 117, AZK PZS-IR-1X/30/1

synéw, garderoba przy tazience rodzicow i druga
przy pokoju mieszkalnym i gabinecie. Zesp6t ku-
chenny w ryzalicie sSrodkowym od wschodu sktadat
si¢ z kuchni wlasciwej, pokoju przygotowania dan
(kredensu) oraz chtodni. Z mieszkaniem Kriigera
sasiadowato od potudnia dwupokojowe mieszkanie
adiutanta. Wejscie do niego prowadzito z gtownej
klatki schodowe;j i z mieszkania Kriigera.

Na rysunku projektowym I pigtra budynku nr 9a
z roku 1941 pokazano rozktad mebli w mieszkaniu
Kriigera (il. 17). W jadalni przewidziano dtugi stot
z szesnastoma krzestami, dziesie¢ krzesel i lade
pod $ciana. W pokoju mieszkalnym i salonie pod-
stawowymi meblami byt stot z fotelami 1 kanapy.
W tym pierwszym mial stana¢ rowniez fortepian.
Najprawdopodobniej byt to jednoczesnie tzw. pokoj
muzyczny, w ktory zadbano tez o specjalne o$wie-
tlenie®'. W matym pokoju jadalnym, okreSlonym na
rysunku ,,Esszimmer prof. Haerdtl”, miat by¢ naj-
prawdopodobniej komplet mebli zaprojektowany
przez profesora Haerdtla — architekta i projektanta
wnetrz i detali lub sprowadzony przy jego pomocy,
podobnie, jak komplet mebli w stylu empire znaj-
dujacy si¢ w muzeum wiedenskim, ktéry odwzo-
rowano dla wnetrza w warszawskim Belwederze®?.
Oskar Hamel — wiasciciel wiedenskiej firmy han-

' AZK  PZS-1,-201,  Auftragsschreiben, zamoéwienie
oswietlenia do pokoju muzycznego w mieszkaniu Kriige-
ra z 20 pazdziernika 1942 w firmie 1. & L. Lobmeyer
z Wiednia.

8 AZK PZS-1-201, Diverser Schrifiwechsel vom 1. Jan. bis
1. Sept. 1941, pismo do prof. Haerdtla z 13 1 1941.
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dlu meblami antycznymi zawiadamial w styczniu
1941 o wystaniu calego wagonu mebli dla r6znych
obiektow, w tym krzesel do jadalni w mieszkaniu
Kriigera®.

Komplet mebli do sypialni projektowany przez
architekta i projektanta mebli Bruno Paula sprowa-
dzono z firmy Deutsche Werkstétte w Berlinie.

Meble w pozostatych pokojach, robione na za-
mowienie na podstawie rysunkow opracowanych
w biurze projektowym Koettgen & Horstmann,
mialy formy proste i zaplanowane bardzo praktycz-
nie pod wzgledem uzytkowym. Wykonane z dobre-
go materiatu (klon, orzech) z niewielkimi akcen-
tami zdobniczymi, jak profilowane listwy, okucia,
uchwyty, byly eklektycznymi meblami mieszczan-
skimi, nawiazujacymi forma do klasycyzmu lub
stylu biedermeier. Zbiér rysunkow projektowych
dotyczacych wyposazenia mieszkania Kriigera to
ponad 40 projektéw mebli o r6znym przeznaczeniu,
w szczegodlnoscei do jadalni®.

Inni uzytkownicy ekskluzywnych mieszkan
w budynku 9a to szef kancelarii generalnego gu-
bernatora — Franz Keith, jego zastgpca — adwokat
dr Meidinger, a takze referent — stenograf August
Mohr oraz komendant zamku Hans Buchner. Za-
chowalo si¢ ponad 20 rysunkéw mebli do miesz-

8 Ibidem, pismo O. Hamela z 28 T 1941.

¥ AZK PZS-1.-1X/30/, 3-9, 10-16, 17, 18, 19, 20-23, 24—
27,28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, projekty mebli do
mieszkania Kriigera, Bl. 177-183, 187-191, 193, 195, 196,
224, 231-235, 239-242, 245, 249, 251, 260, 364, 394, 412,
413.
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kania Keitha®. Sa to rozne rodzaje foteli, sofy,
stoty, szafy biblioteczne i mebloscianka. Znacznie
ubozsza, bo zlozona tylko z kilku rysunkow jest
dokumentacja mebli do mieszkania Meidingera®.
Rysunki opracowane w lecie 1941 byly podstawa
do wykonania mebli przez réznych producentow
miejscowych i zagranicznych, w wigkszosci jed-
nak przez fabryke mebli Stanistawa Manne przy
ul. Szpitalnej. W wytworni tej zamawiano meble
juz od roku 1940, kiedy to zaczgto przygotowywac
mieszkanie dla Kriigera. Najwigkszy jednak prze-
rob fabryka osiagneta w roku 1941, kiedy zaistnia-
fa potrzeba wykonania mebli rowniez do innych
mieszkan. W kwietniu prace nabraty wyjatkowego
tempa ze wzgledu na zblizajacy si¢ termin oddania
mieszkania. Dtuga tez byta lista mebli do wykona-
nia, w tym m.in. garderoba z drewna czere$niowe-
g0, tozka, stoly do jadalni, fotele, ptyta marmurowa
do dhugiego stotu i wiele innych. Fabryka S. Manne
relacjonowata w kolejnych pismach, co zostato juz
zrobione i co zostanie wykonane w najblizszych ter-
minach. Przez caty kwiecien 1941 stano z Wawelu
kolejne pisma z reklamacjami wykazujacymi braki
roznych elementéw z zagrozeniem zwrocenia si¢ do
inwestora i do wyzszych wtadz rzadowych, w tym
przypadku do gubernatora Wichtera®’. Ostatecznie
jednak meble sprowadzono i ustawiono w mieszka-
niu dowddcy policji przed jego wprowadzeniem sig.
Potem uzupetniano jeszcze niektore braki, zgodnie
z zyczeniem uzytkownika i jego zony. Pani Elisa-
beth Kriiger domagata si¢ m.in. uzupetienia potek,
ksiazek oraz obrazoéw przed 25 maja 1941 — dniem
planowanego przyjecia gosci®®. W maju 1941 skie-
rowano pismo do Urzgdu zaopatrujacego w tkaniny
ponaglajace przystanie obrusow dla Kriigera, kto-
ry, po otrzymaniu reprezentacyjnego mieszkania na
Wawelu, nie moze przyjmowac gosci, dopoki nie
dostanie obrusow®.

W luksusowo urzadzonych wngtrzach odbywaty
si¢ przyjecia towarzyskie i reprezentacyjne rauty,
szczegbdlnie w mieszkaniu Kriigera 1 w rezydencji
Biihlera.

% AZK PZS -1 -1X/30/,37, 38, 54,39,40,41,43-51, 52, 53,
55, projekty mebli do mieszkania Keitha, Bl. 553, 556, 560,
563, 587, 588, 590-599, 608, 609, 666, 669, 739, 1012.

86 AZK PZS-1,-1X/30/56-59, projekty mebli do mieszkania
Meidingera, Bl. 607, 610, 1166.

8 AZK PZS-1-201, Schrifiwechsel mit der Fa.Manne, pisma
z3,9,151191V 1941.

8 AZK PZS-1-201, Dokumenty policji, pisma E. Kriiger
z15Vi28 VI 1941.

8 AZK PZS-1-201, Diverser Schrifiwechsel vom 1. Jan. bis
1. Sept. 1941, pismo z 28 V 1941.
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To dostatnie 1 wesote zycie miato trwaé jeszcze
tylko niewiele ponad trzy lata, ale wtedy nikt z but-
nych i pewnych swej kariery dygnitarzy niemiec-
kich nie uwierzytby w tragiczne zakonczenie tej
pomysinej koniunktury.

WIJAZD NA WAWEL PRZEZ NOWA BRAME

Wazna pozycje w adaptacji catlego wzgorza sta-
nowilo odpowiednie zagospodarowanie jego terenu,
a wigc uporzadkowanie z przystosowaniem do aktu-
alnych potrzeb oraz takie uksztaltowanie plastyczne,
ktore akcentowaloby obecnos¢ nowych wiadz na
wzgorzu. Zadania te mial spetnia¢ juz sam gtowny
wjazd na zamek od ul. Bernardynskiej. Zadbano od-
powiednio o jego rozplanowanie i organizacj¢. Na
wiosng 1941 podjeto prace projektowe nad posze-
rzeniem drogi na odcinku naprzeciw baszty Sando-
mierskiej przez przesunigcie dwu odcinkow muréow
obwodowych austriackich na zewnatrz. Projekt ten
zostat zrealizowany w roku 1942. Brama, ktora nie
tylko miata spetnia¢ wtasciwe jej funkcje, ale row-
niez przez dekoracjg (rzezba orta — godio I1I Rze-
szy) symbolizowac rzady niemieckiego okupanta na
wzgorzu, zostata ukonczona w marcu 1943 roku.

Wazniesienie nowej bramy od ul. Bernardynskiej
bylo jednym z zadan nalezacych do calego szero-
ko zakrojonego przedsigwzigcia przebudowy wjaz-
du z tej strony wzgodrza. Obejmowalo ono budowe
samej bramy, wartowni oraz nowego wejscia do
budynku 9b na poziomie piwnic umozliwiajacego
tatwy dowodz koksu™.

Projektowanie bramy rozpoczat Adolf Szyszko-
-Bohusz w kwietniu 1941°'. Zaproponowat brame
o szerokiej, zamknigtej ukiem wnece z otworem
przejazdu na $rodku. Budowle z cegly zdobity ka-
mienne kule, wydobyte podczas budowy garazu,
a to rzad kul u géry pod dachem i mniejsze kule
wzdtuz narozy (il. 18). Projekt ten nie zostat zre-
alizowany na skutek sprzeciwu ze strony Niemcow,
a Scislej rysownika i projektanta Waltera Kalfus-
sa’?, W okresie od sierpnia do wrzesnia 1942 po-
wstal drugi projekt, rowniez opracowany przez
A. Szyszko-Bohusza, w duzej mierze zgodny z wy-
maganiami okupanta. Przedstawiona w nim brama

% Szerzej o urzadzeniu wjazdu od ul. Bernardynskiej w ar-
tykule autorki pt. Brama Bernardyniska na Wawelu, Studia
Waweliana, T.15/16: 2011.

o1 A. Szyszko-Bohusz, Wawel pod okupacja, op. cit., s. 169.
%2 Tbidem.
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18. Pierwszy projekt bramy Bernardynskiej, A. Szyszko-
-Bohusz, z kwietnia 1941, AZK PZS-1 -XA3b/2

ma otwor przejazdu zamknigty potkoliscie, w obra-
mieniu z ciosdéw, z rzezbg orta u gory® (il. 19).

W czerwcu 1941 roku odbyt sig przetarg na pra-
ce przy bramie i obiektach w jej otoczeniu. Wygrata
firma Hochtief, ktéra przedstawita najtansza wy-
ceng prac®. Dziennik budowy dla prowadzonych
przez t¢ firme prac przy wykonaniu nowego wjazdu
na zamek obejmuje okres od 25 czerwca 1941 do
13 marca 1943%.

Rozpoczeto od burzenia starej bramy austriac-
kiej, ktore trwalo przez caly lipiec 1941 do sierp-
nia 1941. Nastepnie przystapiono do wykonywania
wykopoéw pod fundamenty. Jednoczesnie zwozo-
no i sortowano cegte. Jak wspomina A. Szyszko-
-Bohusz, bram¢ zaczeto budowac z ,,20ttej cegly”.
Dopiero na jego protesty roboty przerwano®.

Roboty przy bramie podjeto na nowo po sprowa-
dzeniu nowej cegly w 1942 roku. Od 15 pazdzier-
nika do konica listopada trwaly prace przy murowa-
niu bramy przy jednoczesnej intensywnej dostawie
nowej cegly. Zostaly wtedy wykonane mury bramy
i zbudowane krazyny dla luku z kamienia. Na-
stepnie przystapiono do prac kamieniarskich przy
bramie. Decyzja kierujacego Dyrekcja Budowlana
inz. Hofera zlecenie otrzymata firma H. Gryzmoto-
wicza’’. Prace przy bramie rozpoczg¢ta na poczatku

% AZK PZS-1,-X3b/15, projekt bramy z roku 1942 — BL
1177-11791 1184, 1185.

% AZK PZS-1-201, Gebdude 9b. Schriftwechsel vom 15.4 —
bis..., pismo z 20 VI 1941.

% AZK PZS-1-201, Hochtief A. G. Tages Berichte (25 VI —
13 111 43).

% A. Szyszko-Bohusz, Wawel pod okupacjq, op. cit., s. 170.
97 AZK PZS-1-201, Gebdude 9b. Unternehmer, pismo z 9 IX
1942.

rocznik krakowski 2011.indd 131

131

19. Projekt bramy Bernardynskiej, A. Szyszko-Bohusz,
1942, AZK PZS-1 -XA3b/15

pazdziernika 1942 roku. Wykonano detale z ciosow
wapiennych, a to tuk przejazdu, gzyms, cokot i na-
roza wedlug dostarczonych rysunkéw nalezacych
do wspomnianego wyzej projektu bramy opraco-
wanego przez A. Szyszko-Bohusza. Jak zaznacza
A. Szyszko-Bohusz w swych wspomnieniach, ,,ka-
mieniarke¢ z wapienia polecili Niemcy obrobi¢ na
surowo jako bonie dzikie, aby nie przypominata
krakowskiego sposobu uzywania kamienia w licu
z cegla”®. W potowie grudnia firma Gryzmotowi-
cza dostata dodatkowe zlecenie: miata ona dostar-
czy¢ dalsza ilo$¢ wapienia na elementy rzezbiarskie
przy bramie oraz kliniec stanowiacy podstawe przy-
sztej rzezby® (il. 20).

Korpus bramy byt zasadniczo gotowy juz z kon-
cem grudnia 1942. W styczniu 1943 zdejmowano
rusztowania i krazyny'®. Dalsze prace przy bramie
trwaty jeszcze do wiosny 1943 roku.

Osobne zagadnienie stanowita dekoracja bramy,
jaka miat by¢ symbol Rzeszy — orzet (Hocheitszei-
chen, Hocheitsadler), ktory zgodnie z rysunkiem
projektowym powinien znalez¢ miejsce w kluczu
huku przejazdu. Zlecenie na wykonanie modelu orta
otrzymal 15 lutego 1943 wspomniany wyzej pro-
fesor Ludwig Gies, rzezbiarz z Berlina na podsta-
wie wczesniej ztozonej oferty!® (zob. rozdz. Arty-
sci...).

% A. Szyszko-Bohusz, Wawel pod okupacja, op. cit., s. 170.
% AZK PZS-1-201, Gebdiude 9b. Unternehmer, zlecenie
z 15 XII 1942.

10AZK PZS-1-201, Hochtief A. G. Tages Berichte, styczen
1943.

0WIAZK PZS-1-201, korespondencja z prof. L. Giesem z lu-
tego 1943.
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20. Klince w kluczu bramy Bernardynskiej przeznaczone na
wykonanie reliefu orta, 1942 AZK PZS-1,-XA3b/27

Powierzenie dekoracji bramy wjazdowe;j arty-
$cie tej miary $wiadczy, jak powaznie traktowano
ten problem. Dekoracje bramy zaplanowano z du-
zym rozmachem. Orzet mial by¢ rzezba z piaskow-
ca o wymiarach 4.80 x 3.70 x 0,80 m. Duze zdje-
cie orta przystat artysta juz w grudniu 1942. Model
gipsowy w skali 1: 4 dotart do Krakowa juz 20 lu-
tego 1943, dostarczony przez firm¢ przewozowa
Schenker'®.

Do wykonania dekoracji bramy przystapiono
w maju 1943 roku. Dwie firmy ztozyty swoje ofer-
ty: Ph. Holzmanna z Berlina, polecona przez Giesa
i miejscowa firma kamieniarska H. Gryzmotowi-
cza, pracujaca juz przy kamieniarce bramy'®. Naj-
prawdopodobniej ta ostatnia opracowywata rzezbe
w przeznaczonych do tego klincach z piaskowca,
jakkolwiek brak potwierdzajacych ten fakt dowo-
dow. Wykonana rzezba nie udekorowano jednak
bramy z blizej nieokreslonych powodow. Dzisiaj
rzezbg t¢ nalezy z duza pewnoscia identyfikowaé
z orfem ztozonym w cze$ciach na stokach wschod-
nich wzgodrza. Pozostawione tam przez Niemcow
kamienne elementy orta zostaly po wojnie zakopa-
ne. Wydobyto je w roku 2003 podczas prac badaw-
czych na terenie dolnego tarasu ogrodow'* i ztozo-
no w wawelskim lapidarium!®,

Otwor przejazdu zamknigto brong ztozona z pio-
nowych pretow i poziomych listew, przesuwana
W pionie przy pomocy odpowiedniego mechani-
zmu. Projekt konstrukeji brony i mechanizmu do
jej podnoszenia wykonano na podstawie rysunku

1%2]bidem, listy przewozowe firmy Schenker z 20 i 25 lutego
1941.

18]bidem, oferty firm: Ph. Holzmanna z 12 maja 1943
i H. Gryzmotowicza z 8§ maja 1943.

14A. Fischinger, ,, Odkrycie” hitlerowskiego orta, Biuletyn
informacyjny Nr 8(64), 2004.

1%5Dziekuje p. Beacie Kopce-Kwiatkowskiej, kierowniczce
lapidarium, za udostgpnienie detali orta.
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opracowanego w fabryce Zieleniewskich w Kra-
kowie'®. Ofertg na wykonanie brony ztozylo juz
w r. 1941 kilka firm, a p6zniej w r. 1942 Franciszek
Wesely!'?". Jego zaktad byt tez najprawdopodobnie;j
wykonawca brony.

Caty kompleks obiektéw zwiazanych z wjazdem
wykonany w 1.1941-1943, a wigc brama, wartow-
nia i dojscie do budynku 9 miat stuzy¢ bezpieczen-
stwu przejazdu, a takze usprawnieniu komunikacji
i gospodarki w tym rejonie wzgorza.

URZADZANIE TERENU

Przedstawione wyzej zrealizowane obiekty: sie-
dziba urzedu generalnego gubernatora, adaptacja
budynku 9a i brama wjazdowa to trwaty i w duzym
stopniu nieodwracalny $lad dziatalnosci okupanta.
Przybywajacy na wzgorze przechodzit przez ponu-
ra i surowa w formie brame, na ktorej monstrualny
orzet miat komunikowa¢ o nowych gospodarzach
1 wzbudza¢ respekt, nastgpnie przechodzac wzdhiz
budynku koszarowego o ciagtej, regularnej linii
okien wkraczal na dziedziniec zewngtrzny, duzy
pusty obszar, w ktorego tle byla jego wschodnia
pierzeja, na ktora sktadaty si¢ brama na dziedziniec
arkadowy oraz nowy budynek urzedu generalnego
gubernatora. Urzadzenie tego terenu stato si¢ wkrot-
ce nurtujacym problemem. Chodzito o stworzenie
odpowiedniej calosci — zabudowy i otaczajacego
terenu, nadanie istniejacym obiektom odpowiednigj
oprawy, ktora podnositaby ich rangg.

W pracowni projektowej Koettgena i Horstman-
na opracowywano kolejne wersje projektu urzadze-
nia dziedzinca zewngtrznego, jego drog i zielencow.
Dotyczylo to w szczegolnosci srodkowej czesci
dziedzinca, czyli terenu migdzy budynkami 9a i no-
wo realizowanym budynkiem nr 5. Byl to obszar
wznoszacy si¢ lekko w kierunku wschodnim, zajgty
przez duzy zieleniec w ksztalcie trapezu, otoczony od
roku 1928 murem i zelaznym ogrodzeniem, docho-
dzacy do drogi przed budynkiem nr 5 prowadzacej
do miedzymurza. Juz w roku 1940 wykonano plan
zagospodarowania tej czgsci dziedzinca, podpisany
przez 6wczesnego komendanta zamku — Buchnera
jako wtasciciela firmy ogrodowej ,,Ostland” z ma-

1AZK PZS-1,-XA3b/9, rysunek konstrukcji brony wyko-
nany 25 VI 1941 w biurze fabryki L. Zieleniewskiego, BI.
450, AZK PZS-1 -XA3b/11, projekt brony z 20 IX 1941, Bl
657.

WAZK PZS-1-201, Gebdude 9b. Unternehmer, oferta F. We-
selego z 14 111 1942.

2012-01-11 16:20:18



21. Projekt uporzadkowania dziedzinca zewngtrznego,
1940, AZK PZS-1-XA3/4b/2

cierzysta siedziba w Monachium i jej filia w Kra-
kowie!'®. W tym pierwszym projekcie przewidywa-
no zachowanie zielenca z okresu przedwojennego
i zieleni wysokiej z dodaniem krzewow ozdobnych
(il. 21).

W roku 1941 opracowano szereg projektow
urzadzenia Srodkowej czgsci dziedzinca. Chodzito
0 powiazanie zielenca z otaczajaca architektura. Sy-
metria fasad obu budynkoéw sktaniala do stosowa-
nia zatozen osiowych, tak czgsto wprowadzanych
w projektach A. Szyszko-Bohusza, ktory byl row-
niez autorem wigkszosci opracowan dla dziedzin-
ca w okresie okupacji. Szczego6lnie nurtujacy byt
problem zagospodarowania placu przed budynkiem
nr 5. Starano si¢ przez jego urzadzenie z zastoso-
waniem akcentu srodkowego (kolumny) podkresli¢
symetri¢ budynku.

Ostatecznie wedtug planu z czerwca 1944 po-
stanowiono zachowac istniejacy zieleniec (il. 22),
a przed budynkiem nr 5 urzadzi¢ plac z akcentem
srodkowym!?. Jak wida¢ jednak z planu sytuacyjno-
-wysokosciowego J. Gomoliszewskiego rejestru-
jacego stan istniejacy wzgorza po wojnie (1949),
zostat utrzymany zieleniec wedtug pierwszych pro-
jektow z roku 1940 i poczatku roku 1941, a wige
duzy skwer w formie trapezu, jak w okresie mig-
dzywojennym, ze $ciezka obiegajaca go wokot. Plac
przed budynkiem nr 5 pozostat nieuporzadkowany.

'WAZK PZS-1,-XA3/46/2, rysunek ,,Griinanlagen am Haus
9 auf'der Burg zu Krakau” z 2 X1 1940.

'WAZK PZS-1,-XA3/4b/27, 28, rys. ,,Lage Plan der Burg zu
Krakau”,z 101 1941 oraz ,,Burg zu Krakau. Aussenhof”, BI.
1352 222 VI 1944.
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JAGEPLAN
DER BURG ZU KRAKAU
i g

22. Plan
-XA3/4b/27

sytuacyjny Wawelu,

1944, AZK PZS-I,-

ECHA ARCHITEKTURY NAZISTOWSKIEJ
W REALIZACJACH BUDOWLANYCH
OKUPANTA NA WZGORZU WAWELSKIM

Po przedstawieniu architektury okupowanego
Wawelu warto na drodze poszukiwania analogii
zwrdci¢ uwage na to, co dziato si¢ w sztuce budo-
wania w Trzeciej Rzeszy, a zwlaszcza w jej stolicy,
a wigc u zrodel tendencji i zjawisk w tej dziedzinie,
ktore w mniejszym lub wigkszym stopniu docieraly
do krajow okupowanych.

Gdy przystgpowano na Wawelu do prac zwia-
zanych z adaptacja poszczegdlnych obiektow za-
budowy, w Rzeszy panowal juz intensywny ruch
budowlany.

Budowle tam powstajace odznaczaly si¢ specy-
ficznymi cechami decydujacymi o zaliczeniu ich do
odrebnego kierunku w architekturze i sztuce Nie-
miec tzw. architektury nazistowskiej. O architektu-
rze tej napisano juz wiele''?. Tu tylko kilka wyrdznia-
jacych ja cech, nasuwajacych analogie z obiektami
zrealizowanymi w tym czasie na Wawelu.

W mysl ideologii nazistow nowe potezne i nie-
przemijalne panstwo niemieckie ze spoteczenstwem
czystej krwi aryjskiej miato stworzy¢ catkiem nowa
sztuke stuzaca celom tego panstwa i jego propagan-
dzie. Wznoszone budowle powinny by¢ swiadec-

107 opracowan dotyczacych architektury nazistowskiej
nalezy wymieni¢: B. Miller Lane, Architektur und Politik in
Deutschland 1918—1945, Braunschweig 1986; K. Backes,
Hitler und die bildenden Kiinste. Kulturverstdndnis und
Kunstpolitik im Dritten Reich, Koln 1988; D. Bartetzko,
Todesglanz. Uber NS-Architektur, w: Die Kultur unseres
Jahrhunderts 1933—-1945, ECON Verlag, Diisseldorf, Wien,
New York, Moskau 1991; P. Krakowski, Sztuka Trzeciej
Rzeszy, IRSA Vienna, MCK, Krakow 1992.
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twem jego potegi i zachodzacych w nim przemian.
Budowano wigc opierajac si¢ na kierunkach wcze-
$niejszych, nawet XVIII i XIX-wiecznych, czerpiac
z nich cechy najbardziej przydatne do nadania po-
wstajacym obiektom ich wlasciwej wymowy.

Inne kierunki sztuki, a zwlaszcza modernizm
z zastosowaniem nowoczesnych konstrukeji i tech-
nik budowlanych, zostatly zdecydowanie odrzuco-
ne jako rozkltadajace sztuk¢ narodowa. Szczegdlny
sprzeciw dotyczyt architektury Bauhausu w Re-
publice Weimarskiej, a wigc dziet charakteryzuja-
cych si¢ prostymi kubicznymi formami i asymetria.
Rowniez w malarstwie i rzezbie wiele dziel malarzy
1 rzezbiarzy zwlaszcza ekspresjonistow zostato od-
rzuconych jako tzw. sztuka zwyrodniala — entartete
Kunst.

W tej nowej architekturze zarysowaty si¢ pewne
nurty w zaleznos$ci od rodzaju wznoszonych obiek-
tow. W monumentalnych budowlach rzadowych
korzystano z form neoklasycyzmu wywodzacego
si¢ z klasycyzmu XVIII i XIX w., uproszczonego
przez modernizm. Stanowily one najczgsciej zwarty
blok o $cistej symetrii, bez 0zddb, z akcentowanym
cokolem i zwienczeniem oraz rytmem filarow lub
kolumn.

Przyktady monumentalnej architektury nazi-
stowskiej mozna obserwowa¢ w kilku waznych nie-
mieckich miastach, jak Monachium, Norymberga
i Berlin, w ktorych architekci pozostajacy w stuzbie
Hitlera wykonywali na jego zyczenie obiekty rza-
dowe. Po $mierci Paula Ludwiga Troosta do realiza-
cji budowli rzadowych w Berlinie zostal zaangazo-
wany Albert Speer. Pierwszym jego zadaniem byta
modernizacja tzw. starej kancelarii Rzeszy. Wpro-
wadzitl w niej balkon dla wodza, na ktérym mial-
by on ukazywac si¢ ttumom. Byt to element czg¢sto
stosowany pozniej w architekturze nazistowskie;.
W r. 1938 wzniost Nowa Kancelari¢, monumental-
ny gmach z rzgdem kolumn od frontu. W budynku
tym do gabinetu Fiihrera prowadzit dtugi ciag sal,
ktore zdumiewaty swym rozmachem i wystrojem.
Zrealizowang budowle tak opisuje jej autor: ,,wcho-
dzito sig przez wielkie bramy z placu Wilhelma na
galowy dziedziniec, po schodach zewngtrznych do-
cierato si¢ najpierw do matej sali przyje¢, w ktorej
dwuskrzydlowe drzwi prawie pigciometrowej wy-
sokosci otwieraty droge do wytozonego mozaikami
hallu, a nastgpnie wchodzito si¢ po kilku stopniach
pod gore, przecinalo okraglte pomieszczenie z kopu-
lastym sklepieniem i stawato na wprost galerii o dtu-
gosci 145 metréw... W ten sposob powstal liczacy
ogotem 220 metréw ciag pomieszczen, w ktorych
zwracata uwage stala zmienno$¢ materiatow i ze-
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23. Gabinet Hitlera w Nowej Kancelarii Rzeszy, Plik:Bun-
desarchiv Bild 146-1985-064-29 A, Berlin, Neue Reich-
skanzlei, Reichskabinettsaal.jpg, w Wikimedia Commons

stawien barw. Na koncu znajdowala si¢ sala przyjeé
Hitlera™""" (il. 23).

Warto przyjrze¢ si¢ blizej detalowi architekto-
nicznemu tych sal. Sala okragta miata §ciany roz-
cztonkowane pilastrami. Migdzy nimi byty wielkie
prostokaty profilowanych obramien drzwiowych,
$ciany wienczyt fryz i gzyms, salg przykrywata ko-
pula podzielona na sferyczne elementy, zakonczona
latarnia. W sali mozaikowej, petnej kolorystycznych
i $wietlnych efektow dzigki wyktadzinie §cian i po-
sadzce, byt strop ze szkta w konstrukcji stalowej ob-
ramowany bogato profilowanym gzymsem. Galeria
marmurowa wzorowana na galerii zwierciadlanej
w Wersalu (dwa razy od niej dtuzsza) posiadata po
obu stronach wysokie drzwi w obramieniach ka-
miennych, od strony ogrodu przeszklone. W salach
tych zwraca wigc uwage przede wszystkim geome-
tria podziatu $cian, dekoracyjne rozwiazanie styku
$cian ze stropem przez gzymsy, fasety, a takze for-
ma samych stropow: stropy kasetonowe, przykrycie
o konstrukcji stalowej ze szklem lub koputy, ponad-
to wysokie drzwi w obramieniach, plastyka w po-
staci ptaskorzezby (orly i inne symbole).

Jak wida¢, rowniez wngtrza mialy demonstro-
wac potege wladzy i oddziatywac na spoleczenstwo.
Wnetrza reprezentacyjne w budynkach byty zalozo-
ne na duza skale, obejmowaly wielka powierzchnig
i odpowiednio dekorowane wysokie $ciany, najcze-
$ciej z symbolami wiadzy. Wnetrza prywatne byty
urzadzane indywidualnie, ale i w nich mozna za-
uwazy¢ pewne wspolne tendencje w umeblowaniu
i dekoracji.

W przestrzeni duze place i amfiteatry stuzyty
wielkim zgromadzeniom, apelom wojskowym 1 in-
nym uroczystosciom. Wybitny tego przyktad to caly

A, Speer, Wspomnienia, Warszawa 1973, s. 146.
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zespot placow 1 budowli dla zjazdéw NSDAP zapro-
jektowany przez Alberta Speera w Norymberdze.

Pozostale obiekty wznoszone w Rzeszy dla in-
nych celéow reprezentowaty, mimo jednego progra-
mu ideologicznego, rézne nurty w zaleznosci od ich
funkcji i gustu decydentow. I tak architektura o for-
mach uproszczonych, zgeometryzowanych i akcen-
tach wertykalnych, oparta na wzorach modernizmu
znalazta zastosowanie w mniejszych budowlach
uzytecznosci publiczne;j.

Do glosu dochodzita tez architektura z zachowa-
niem tradycji regionalnych i r¢kodzieta, majaca swe
poczatki w tzw. Heimatstil, a jej cechy mozna do-
strzec w budownictwie mieszkaniowym, szkolnym
i koszarowym. W budowlach tego typu wazna byta
ogolna bryta budynku, a przede wszystkim charak-
terystyczny wysoki dach. Cato$¢ miata by¢ wkom-
ponowana w krajobraz.

Tak wigc budowle o wielu odmianach stylo-
wych, czesto taczacych rézne style na zasadzie
kompromisu powstawaly na zlecenie cztonkow rza-
du Rzeszy. Charakterystyczne byly obiekty powsta-
fe z inicjatywy Hermanna Goringa dla Luftwafte,
czgsto o cechach modernizmu, schroniska i domy
dla mlodziezy wzniesione na zyczenie Baldura
von Schiracha, czy budynki na zlecenie ministra
rolnictwa Richarda Waltera Daree, reprezentujace
najczesciej styl Blut und Boden!''2. Byly to obiek-
ty typowo uzytkowe, nie monumentalne. Niemniej
jednak wszystkie budowle powstale w tym okresie
w Rzeszy zarowno te rzadowe reprezentacyjne, jak
i te mniejsze w skali, przeznaczone do konkretnych
celow w roznych dziedzinach zycia gospodarczego
1 spotecznego, taczyty pewne cechy wspolne.

Przy ich realizacji duze znaczenie miata elewa-
cja, jej detal 1 uzyty materiat. Mial on by¢ bardzo
trwaly, stad stosowano przede wszystkim kamien
ciosowy, w tym w szczegolnosci granit, ale tez pia-
skowiec i wapien oraz trawertyn, a we wngtrzach
marmur. Obrébka kamienia odbywata si¢ recznie,
wykonanie rzemie$lnicze, nie przemystowe miato
podkreslac¢ solidny, wyjatkowy charakter budowli.
Stosowano tez cegle, ceniong jako wyrdb rzemiesl-
niczy, mur tynkowany i drewno, szczegdlnie w ce-
nie byto drewno dgbowe.

W budynku byla czgsto zaakcentowana o$ sy-
metrii, wystgpowat regularny rytm okien, narozniki
byly podkreslone boniowaniem. Detale z kamienia
zdobiace fasade to przede wszystkim cokoél, okta-
dzina $cian, obramienia okienne, drzwiowe, gzyms

12 B. Miller Lane, Architektur und Politik, op. cit., s. 184—
192.
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i balkon. U goéry umieszczano orta lub inne symbole
wladzy.

Na tle gigantycznych budowli rzadowych i pu-
blicznych, realizowanych w Rzeszy, okupacyjna
architektura wawelska przedstawia si¢ skromnie.
Tutaj nie mozna bylo dziata¢ z takim rozmachem,
trzeba byto dostosowac si¢ do warunkdéw miejsco-
wych nawet przy realizacji takich ambitnych pla-
néw, jak siedziba urzedu generalnego gubernatora
czy rezydencje dostojnikéw niemieckich. Niemniej
jednak i tu mozna zauwazy¢ w projektowanych
obiektach cechy architektury nazistowskiej. Byty
one dalekim odbiciem tego, co dzialo si¢ w budow-
nictwie Rzeszy, w szczegolnosci w ramach nurtu
rodzimego i opartego czgsciowo na modernizmie.

Budynek biurowy najwyzszych wiadz tzw. Ver-
waltungsgebdude po kolejnych przerobkach pro-
jektu stat si¢ budowla zgeometryzowana, z osia
symetrii, ktora poczatkowo starano si¢ zaakcento-
wac oraz rbwnomiernym rytmem okien. Zrezygno-
wano z kamiennej okladziny $cian, pozostal mur
tynkowany, z piaskowca wykonano obramienia
okienne i drzwiowe oraz cokot budynku. Glebokie
podcienia wiodace do budynku w obu skrzydtach
mialy zastapi¢ tak powszechnie stosowane w bu-
dowlach rzadowych portyki. Prowadzity do nich
arkady z szerokimi tukami z kamienia. Narozniki
zostaly obtozone kamieniem ciosowym. Budynek
pokryl wysoki dach, propagowany w architektu-
rze niemieckiej o charakterze rodzimym. Z detali
zdobiacych fasade zastosowano rowniez balkony
popularne w niemieckich budowlach rzadowych.
Wszystkie detale byly wykonywane recznie przez
rzemieslnikow, co byto, jak wiemy, szczeg6lnie ce-
nione w 6wczesnej niemieckiej architekturze. Bu-
dynek ten w calosci nie byl budowla monumental-
na, niemniej jednak bryla, jej geometria i detalami
nawiazywal w duzym stopniu do obiektéw wzno-
szonych w Rzeszy, nie tych najwigkszych, ale sred-
niej wielkos$ci budynkow uzyteczno$ci publicznej,
jak szkoty, koszary itp.

Potwierdzeniem tego sa fotografie projektowa-
nych i zrealizowanych budynkow w Rzeszy w pu-
blikacji ,,Das Bauen im Neuen Reich” — budynkow
administracyjnych, szkét wojskowych, koszar,
w ktorych mozemy znalez¢ wiele cech wspolnych
z budynkiem na Wawelu'"?.

Pomieszczenia reprezentacyjne w tym budynku
to dtugi ciag sal typowych dla wnetrz obiektow rza-
dowych. Przypominaja one sale w Nowej Kancela-

3 Das Bauen im neuen Reich, Zweiter Band, Bayreuth 1943,
Tlustracje na s. 26-28, 30, 42, 64.
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rii Rzeszy, zarowno duza sala posiedzen, stanowia-
ca dlugie, wysokie pomieszczenie nakryte stropem
kasetonowym, z posadzka z tak ulubionego wtedy
trawertynu, jak i sala owalna z jej charakterystyczna
dekoracja $cian, podobna do sali okraglej w Nowej
Kancelarii. Wreszcie gabinet GG ma wiele wspol-
nego z gabinetami samego Fiithrera w réznych
obiektach, dzigki takim elementom, jak ptaski zge-
ometryzowany kominek, oktadzing $cian, zestaw
mebli obejmujacy niski stot i fotele. Projektowa-
ne dla gabinetu GG gltowice kolumn nawiazujace
do form egipskich sa potwierdzeniem upodobania
w detalach starozytnosci.

Glowna klatke schodowa doswietlono przez
wprowadzenie $wietlika w potaci dachowej, a pod
nim szklanego przykrycia klatki ze szkta w kon-
strukcji zelaznej, jak w Domu Sztuki Niemieckiej
w Monachium 1 sali Mozaikowej w Nowej Kan-
celarii.

W istniejacym budynku nr 9 na zewnatrz ograni-
czono si¢ do opracowania okien i otworow drzwio-
wych, wykonujac obramienia z piaskowca. Obra-
mienia te proste, bez profilowania, z klincem na osi
podkreslaty rytm okien. Glowne otwory wejsciowe
wysokie z obramieniem kamiennym, rozchylonym
na zewnatrz, zawarty drzwi dwuskrzydtowe, ptyci-
nowe, wypelione szybami w obu skrzydtach. De-
tale te byly rowniez charakterystyczne dla monu-
mentalnej architektury trzeciej Rzeszy.

Na Wawelu znalazta tez swe miejsce rzezba, tak
wymowna ideologicznie w architekturze nazistow-
skiej. Swiadcza o tym projekty ortow, ktore miaty
zdobi¢ wawelskie budowle, czy tez projektowana
1 niezrealizowana kolumna na osi budynku admi-
nistracyjnego.

W przestrzeni nie mozna bylo stworzy¢ takiej
scenerii dla uroczystosci, jak w Norymberdze. Zjaz-
dy i zgromadzenia odbywaty si¢ na dziedzincu ar-
kadowym i na Rynku krakowskim. Te historyczne
wnetrza dekorowane sztandarami i symbolami wta-
dzy stanowily tto dla licznych ceremonii nazistow-
skich o wybitnie propagandowej wymowie.

Wraz z okupacja niemiecka dotarty wigc na Wa-
wel tendencje architektury i sztuki nazistowskiej
w r6znych przejawach i znalazly tu swoj wyraz.
Stato si¢ to w duzej mierze za przyczyna zatrudnio-
nych architektow niemieckich.
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ARTYSCI EUROPEJSCY I POLOWY
XX WIEKU ANGAZOWANI DO PRAC
W GENERALNYM GUBERNATORSTWIE

Architektura i sztuka nazistowska pozostajace
w stuzbie wladzy miaty oddzialywaé na spoteczen-
stwo. Stad ich charakterystyczne cechy usitowano
przenies¢ do budowli realizowanych na terenach
okupowanych, zaréwno do ich zewngtrznego wy-
stroju, jak i do wnetrz. Aby skutecznie zrealizowac
to zamierzenie, starano si¢ zatrudni¢ w miar¢ moz-
liwo$ci niemieckich projektantow. W biurze Koett-
gena 1 Horstmanna pracowata, jak wiemy, grupa
polskich architektow z braku fachowych sit nie-
mieckich, ale wspotpracowali z nimi sprowadzeni
z Rzeszy Niemcy, jak Wilhelm Koritenberg, kieru-
jacy gtownie budowa, czy Walter Kaulfuss, ktory
szczegoblnie dbat o odpowiednie zmiany projektow
w celu zniemczenia form. Sam miat tez ambicje ar-
tystyczne. Wykonywat niektore rysunki, opisujac
je charakterystycznym ozdobnym pismem. Wazna
pozycje zajmowat tez Herbert Pohl, ktéry nadzoro-
wat budowy nie tylko w Krakowie, ale i w innych
miejscowosciach. Architekt Georg Satink miat za
zadanie dekoracje wnetrz 1 wigkszo$¢ czasu spedzat
w podrozach w celu nabywania przedmiotow sztuki
uzytkowej szczegolnie w Holandii.

Na doradcg w sprawach urbanistyki powotano
czotowego architekta niemieckiego owej epoki Hu-
berta Rittera (1886-1967)"'“. W swojej ojczyznie
pozostawit wiele dziet architektury. Jako specjalista
w dziedzinie urbanistyki i naczelny architekt kil-
ku miast byt autorem ich planéw urbanistycznych.
W Krakowie, jak juz wspomniano wyzej, opracowat
plan urbanistyczny miasta oparty na istniejacym pla-
nie sprzed wojny, wnoszac do niego nowe elementy,
wykazujace wiele pozytywnych cech. Prioryteto-
wym zadaniem w ramach tego planu bylo urzadze-
nie dzielnicy rzadowej na Dgbnikach z calym jej
rozmachem i monumentalizmem, ale jednoczesnie
bez naruszenia starej zabudowy Krakowa i jego
sylwety. Przyjeto jednak inng lokalizacj¢ dzielni-
cy rzadowej w okolicy Bton (od Alei Krasinskiego
w stron¢ Kopca Ko$ciuszki), zaproponowana przez
niemieckiego architekta Georga Stahla. Podczas na-
rady 23 marca 1941 postanowiono w drodze kon-
kursu opracowaé projekt nowej dzielnicy 1 podjaé
mozliwie szybko wszelkie prace przygotowawcze.
Planowany przez Rittera zesp6t zabudowy na Deb-
nikach przeznaczono perspektywicznie na urzedy

W Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler, Achtund-
zwanzigster Band, Leipzig 1934, s. 386.
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dystryktu krakowskiego. Hubert Ritter jako petno-
mocnik do spraw generalnego planu przebudowy
Krakowa (Sonderbeauftragte fiir den Generalbe-
baungsplan von Krakau) uczestniczyl w naradach
na temat lokalizacji dzielnicy rzadowej, a takze
w zwiazku z pracami przy innych obiektach archi-
tektonicznych, o czym $wiadcza protokoly z tych
zebran'’®. Wypowiadat si¢ na temat ré6znych plano-
wanych zmian w architekturze Krakowa, m.in. na
temat wzniesienia hotelu przy ul. Dunajewskiego
(Westring) czy adaptacji koszarowych budynkow
na Wawelu (zob. rozdz. Budynki poaustriackie).

W pracach projektowych i ich realizacji w Gene-
ralnym Gubernatorstwie zatrudniano nie tylko sity
miejscowe. Biuro projektowe Koettgen & Horst-
mann, prowadzace wigkszo$¢ prestizowych inwe-
stycji budowlanych w Generalnym Gubernator-
stwie, nawiagzywato kontakty z artystami w krajach
Europy zachodniej, czgsto korzystajac z juz istnie-
jacych znajomosci i uktadow. Zamawiano projekty
1 wyroby w renomowanych instytucjach i warsz-
tatach artystycznych oraz u znanych juz woéwczas
artystow z duzym dorobkiem: malarzy, rzezbiarzy
i architektow.

Symbolem panstwa byt tzw. Hoheitszeichen
w formie orla, czgsto ze swastyka, ktory umieszcza-
no zaro6wno na fasadach, jak i we wnetrzach. Juz
w roku 1940 biuro Koettgen & Horstmann zwroci-
fo sig do artysty malarza i grafika Ernsta Friedricha
Adlera z Monachium z prosba o przyjazd do Ge-
neralgouvernement celem opracowania ,,ortow’!16
i napisu na budynku siedziby rzadu. Trudno obecnie
stwierdzi¢, czy doszto do realizacji zamierzonych
prac przez owego artystg, z pewnoscia nie miato to
jednak miejsca na Wawelu.

Projektantem ,,ort6w” na zamku zostal niemiec-
ki artysta rzezbiarz Ludwig Gies (1887-1969)'""
wspomniany juz wyzej jako projektant orta na bra-
me¢ Bernardynska (s. 131) i tablicy nad kominkiem
w duzej sali posiedzen (s. 124). Ksztalcony w Mo-
nachium w wielu dziedzinach plastyki, pdzniej pro-
fesor wyzszych uczelni artystycznych w Berlinie
miat na swym koncie wiele dziet sztuki rzezbiar-
skiej 1 medalierskiej Byt tez popularny jako twoérca

W AZK-PZS-201, Schriftwechsel bis 31 XII 1940, proto-
kot z 23 1X 1940; Diverser Schriftwechsel vom 1. Jan. bis
1. Sept. 1941, protokét z 24 111 1941.

M6AZK PZS-1-201, Schriftwechsel bis 31 XII 1940, pismo
z 2 VII 1940, Aligemeines, pismo z 9 VIII 1940.

WThe Dixtionary of Art, edited by Jane Turner, New York
1996, s. 604; K.G. Saur, Aligemeines Kiinstlerlexikon. Die
bildenden Kiinstler aller Zeiten und Volker, t. 52, Miinchen—
Leipzig 2000, s. 415-418.

rocznik krakowski 2011.indd 137

137

24. Szkice zachodniej fasady budynku administracyjnego
z brama wjazdowa na dziedziniec arkadowy dekorowana
ortem ze swastyka, AZK PZS-1,-16/60

symboli panstwowych w formie ortéw, czgsto mon-
strualnej wielkosci. Tworczo$¢ tego artysty byla
wigc bardzo zréznicowana: od form miniaturowych
do monumentalnych.

Jego relacje z rzadem nazistowskim wygladaty
podobnie jak wigkszosci Owczesnych niemieckich
artystow. Za krytyczne nastawienie do wtadzy zostat
usunigty z Akademii Sztuk i z uczelni. Wiele z jego
dziet zaliczono do tzw. entartete Kunst, w tym styn-
ny krucyfiks w kosciele w Lubece. Z drugiej za$
strony byt podobno ceniony przez Hitlera za prosto-
te form. Angazowano go wigc do niektorych prac
rzadowych, jak si¢ okazuje, rowniez w Generalnym
Gubernatorstwie.

Z zachowane] korespondencji z przedstawicie-
lem biura projektowego w osobie Waltera Kaulfussa
dowiadujemy sig, jak przebiegata praca tego artysty
dla Wawelu. Zwrocono si¢ do niego w roku 1941'#
z propozycja wykonania projektu wstgpnego na
prace rzezbiarskie w sali posiedzen w budynku nr
5 oraz dwu ortow: nad wejscie glowne do budynku

18 AZK PZS-1-201, Diverser Schriftwechsel vom 1. Jan. bis
1. Sept. 1941, pismo niedatowane.
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nr 5 i na fasade renesansowa wejScia na dziedziniec
arkadowy (il. 24). W liscie z grudnia 1942 donosit,
ze wykonat juz projekty orta nad brameg prowadzaca
na dziedziniec arkadowy i do jednej z sal. Pozostale
zamoOwione orly miaty by¢ wykonane w roku 1943.
Zamitowanie artysty do duzych formatéw znalazto
wyraz rowniez w tworczosci dla Wawelu. Jego orty
byly monstrualnie wielkie i nie zawsze nadawaly
si¢ do zamontowania w danym miejscu.

Do odnawiania wngtrz, a szczegodlnie konserwa-
cji lub tworzenia na nowo dekoracji malarskiej §cian
biuro Koettgen & Horstmann zatrudnialo znanych
i cenionych artystow malarzy. Przy malowaniu pla-
fonéw 1 Scian we wnetrzach Belwederu w Warsza-
wie pracowatl m.in. malarz pochodzenia dunskiego
mieszkajacy w Wiedniu — Christian Robin Ander-
sen (1890-1969)'"°. Zastynat rowniez jako tworca
gobelinow, byt wspotzatozycielem stynnej Gobelin-
manufaktur w Wiedniu. Do prac malarskich w Bel-
wederze zaprosit go K. Mithimann'%.

Przy odnawianiu Belwederu dziatal rowniez
malarz urodzony w Marsylii, mieszkajacy w Niem-
czech Carl (Charles) Crodel (1894-1973)"'. Byt
on artysta wszechstronnie wyksztatlconym, studio-
wat histori¢ sztuki i archeologie, duzo podrozowat
po Europie. Od roku 1924 rozpoczat dziatalnos¢
w dziedzinie malarstwa $ciennego. Byt cenionym
profesorem w Kunstgewerbeschule w zamku Giebi-
chenstein'?>. W Belwederze miat wykona¢ malarska
dekoracje Scian w sali Ogrodowej. W pazdzierniku
1940 otrzymat zlecenie na wykonanie trzech waz,
a takze propozycje dekoracji malarskiej $cian na
podstawie wykonanych juz przez niego szkicow'>.
Artysta wraz z zona Elisabeth Crodel (rowniez znana
juz wtedy malarka) byli zatrudnieni wiosna i latem
1941 przy dekoracji $cian Belwederu'?*. O stopniu
zaprzyjaznienia Horstmanna z malarzem $wiadczy
fakt, ze Crodel wyraza w liScie zaniepokojenie spra-
wa utraty przez biuro projektowe lokalu w budynku
nr 9 i pyta o powody tego faktu!?.

WAZK PZS-1-201, Schrifiwechsel bis 3 XII 1940, pisma
Dyrekcji Budowlanej z 18 X1 1940 do K. Miihlmanna i do
Ch.R. Andersena.

120bidem, pismo z 18 XI 1940.

12IK.G. Saur, Allgemeines Kiinstlerlexikon, t. 22, Miinchen—
Leipzig 1999, s. 383/384.

12W. Nauhaus, Die Burg Giebichenstein. Geschichte einer
deutschen Kunstschule 1915—1933, s. 66/67.

1ZAZK PZS-1-201, Belweder, pismo z 21 X 1940.
124]bidem, Bescheinigung vom 3 111 1941.

125Tbidem, list Crodela z 27 11 194.
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Biuro projektowe Koettgen & Horstmann pozo-
stawato rowniez w kontakcie z malarzem Friedri-
chem Ahler-Hestermannem (1883-1973)'?¢, Malarz
ten tworzyt poczatkowo pod wptywem francuskich
impresjonistow, od roku 1918 dzialat w Hamburgu
jako profesor uczelni artystycznych i wspottworca
hamburskiej secesji. W okresie pozniejszym byt
profesorem szkoly rzemiost w Kolonii, ktore to sta-
nowisko musiat opusci¢ w roku 1933 ze wzgledow
politycznych. W Krakowie zaangazowano artyste
do prac w Ostinstitut zlokalizowanym w Collegium
Maius. Jak wynika z korespondencji, obraz malarza
mial zdobi¢ sale w Ostinstitut. Ponadto kilka z ma-
lowanych przez niego widokow Wawelu, w tym
dwa wigksze obrazy olejne, miaty si¢ znalez¢ na
stynnej wystawie zorganizowanej w marcu 1941
w Sukiennicach ,,Deutsche Kiinstler sehen das Ge-
neralgouvernement”.

Prace na Wawelu przy wspotudziale artystow eu-
ropejskich to przede wszystkim urzadzanie wnetrz
z wprowadzeniem dekoracji rzezbiarskiej, obrazow,
stylowych mebli i przedmiotéow sztuki uzytkowe;.
Wykonanie dekoracji rzezbiarskiej w budynku nr 5
(s. 124) zamierzano powierzy¢ artysScie rzezbiarzo-
wi z Niemiec Hermannowi Blumenthalowi (1905—
1942)"?7. Blumenthal pochodzit z Holandii. Nauki
w dziedzinie rzezby pobierat w Essen, w szkotach
sztuki stosowanej w Berlinie, byt uczniem stynnych
artystow, stypendysta we Florencji i w Rzymie.
W roku 1930 otrzymat nagrode panstwowa. W ra-
mach akcji nazistowskiej ,,entartete Kunst” jego
rzezbeg usunigto z Muzeum w Essen. Jego twdrczosé¢
przerwato powotanie do wojska. Pozostawit jednak
duzy dorobek: ponad 130 dziet w gipsie, kamie-
niu i brazie. Byt jednym z najwigkszych artystow
w dziedzinie rzezby figuralnej Niemiec w 1. poto-
wie XX wieku.

Ze wzgledu na pobyt rzezbiarza w wojsku, biuro
projektowe zwrdcito sig¢ do jego zony z prosba o po-
danie miejsca i jednostki, w ktorej przebywat, w ce-
lu okresowego urlopowania go ze stuzby'?. Mimo
obszernego materiatu dostarczonego przez zong na
temat pracy meza i miejsca jego ostatniego poby-
tu'?, do zatrudnienia artysty na Wawelu nie doszto.
Zwolnienie ze shuzby wojskowej spowodowane

126K.G. Saur, Allgemeines Kiinstlerlexikon, t. 1, Leipzig
1983, s. 606.

127K.G. Saur, Allgemeines Kiinstlerlexikon, t. 11, Miinchen—
Leipzig 1995, s. 644/645.

18AZK PZS-1-201, Div. Schrifiwechsel vom 1. Jan. bis 1.
Sept. 1941, list do Marii Blumenthal z 23 VII 1941.
12Tbidem, list od Marii Blumenthal z 25 VIII 1941.
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przez wpltywowe osoby'*® dotarto do jego jednost-
ki po $mierci. Zginat w roku 1942 w czasie dzia-
fan wojennych na Bialorusi. Nad ta sama dekoracja
rzezbiarska do Festsaal pracowat, jak wspomniano
wyzej, juz po $mierci Blumenthala, Ludwig Gies.

W sprawie dekoracji sal w budynku nr 5 zwra-
cano si¢ tez do profesora Winde z Drezna. Posta-
nowiono mu zleci¢ opracowanie projektu komin-
ka i portalu wejsciowego do duzej sali posiedzen
(Festsaal)"*!. Nie wiadomo jednak, czy doszto do re-
alizacji tego zamierzenia i czy on jest autorem tych
detali. Rysunki wykonawcze kominka z marmuru
zostaty wykonane przez firmg A. Kiefer AG"2.

W urzadzaniu wnetrz pomagal réwniez wieden-
ski architekt Oswald Haerdtl (1899—-1959)'%3, Oprocz
wybitnych realizacji architektonicznych (pawilony
wystawowe: Bruksela 1935, Paryz 1937) wykonat
wiele projektow mebli i przedmiotéw sztuki uzyt-
kowej, m.in. projekty dla slynnej wiedenskiej wy-
tworni szkla artystycznego I.&L. Lobmeyer. Zwro-
cono si¢ do niego z prosba o pomoc i nadzor przy
odwzorowywaniu pokoju empirowego (kompletu
mebli) w Muzeum Wiedenskim'**, z mysla o urza-
dzeniu jednego z pokoi w Belwederze, a by¢ moze
rowniez pokoju w mieszkaniu Kriigera'®.

Z pism Manufaktury Gobelindw w Wiedniu skie-
rowanych do architekta Georga Satinka zajmujace-
go si¢ sprowadzaniem mebli i cennych przedmiotow
z zagranicy wynika, ze projektantem zamawianych
przez niego gobelindw byt Oswald Haerdtl, a takze
wspomniany wyzej malarz Ch.R. Andersen, wspot-
zalozyciel tej manufaktury'*. Na Wawel przystano
tez sztucce projektu Oswalda Haerdtla'?’.

Podobny rodzaj twoérczosci charakteryzowat ar-
chitekta i projektanta mebli profesora Bruno Pau-

13K.G. Saur, Allgemeines Kiinstlerlexikon, t. 11, Miinchen—
Leipzig 1995, s. 644.

O zwolnienie H. Blumenthala ze stuzby wojskowe;j postarali
si¢: Arno Breker (rzezbiarz nalezacy do NSDAP) i Georg
Heise (historyk sztuki dziatajacy w Lubece i Hamburgu).
BIAZK PZS-1-201, Diverser Schriftwechsel vom 1. Jan. bis
1. Sept. 1941, pismo z 17 VI 1941.

12AZK PZS-R-V/25/18, projekty firmy A.G. Kiefer.
33AZK PZS-1-201, Diverser Schriftwechsel van 1. Jan. bis
1 Sept. 1941, pismo z 13 1 1941.

34The Dictionary of Art, t. 14, s. 25; K.G. Saur, Allgemeines
Kiinstler Lexikon, t. 67, Berlin—New York 2010, s. 300/301.
BAZK PZS-1,-1X/11/1, Bl. 117.

36 AZK PZS-1-201, Diverser Schriftwechsel vom 1. Jan. bis
1. Sept. 1941, pisma z 8 VII 19411 8 1 1941.

TAZK PZS-1-201, Schriftwechsel bis 31 XII 1940, pismo
z 6 XII 1940.
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la'8. Jego to projektu byt komplet mebli z drewna
czere$niowego do sypialni Kriigera!'®.

Omawiajac dziatalno$¢ poszczegdlnych arty-
stow europejskich w generalnym Gubernatorstwie,
nalezy zaznaczyC, ze wszyscy oni nie popierali
wladz nazistowskich. Ich sztuka nie byta ceniona
w kraju, zaliczano ja do tzw. entartete Kunst. Nie-
uznawani jako arty$ci czesto emigrowali z kraju
lub przerywali dotychczasowa dzialalno$¢. Dzigki
wzajemnym kontaktom i uktadom byli w zwiazku
z pilnymi potrzebami $ciagani do Generalnego Gu-
bernatorstwa i tu dostawali rozne zlecenia.

Przy urzadzaniu wnetrz korzystano z ustug
znanych warsztatobw 1 pracowni artystycznych
w krajach zachodnioeuropejskich, z ktérych wiele
dziata do dzi§ pod ta sama nazwg i dalej wytwa-
rza przedmioty sztuki uzytkowej. Nalezaty do nich
takie firmy, jak Deutsche Werkstitte w Hellerau
koto Drezna, z ktérych sprowadzano m.in. meble.
Wyposazenie w zastawg stotowa realizowata firma:
Gebriider Hepp (r. zat. 1863). W Scistych kontak-
tach pozostawano z Gobelinmanufaktur w Wied-
niu i jej tworcami Maderem i wspomnianym wyzej
Andersenem. Szklo stotowe i lampy zamawiano
w wytworni szkla artystycznego I.&L. Lobmeyer
(zal. 1822) w Wiedniu. Zastawy stotowe z porce-
lany sprowadzano z wytworni: Staatliche Porzel-
lanmanufaktur, przedtem Koénigliche Porzellanma-
nufaktur (zal.1763) oraz z firmy Rosenthal. Biuro
projektowe prowadzito z tymi firmami ozywiona
korespondencj¢ zwiazana z nabywaniem towarow,
ich transportem i regulowaniem rachunkow, niekie-
dy z duza zwloka i po kilkukrotnych monitach ze
strony sprzedawcy. Panowie Koettgen i Horstmann
pozostawali w ciaglych podrézach migdzy tymi
firmami, zwlaszcza Koettgen. Nie nalezy tez zapo-
mina¢, ze zagraniczne firmy to nie jedyne zrddto
zdobywania elementéw wyposazenia wngetrz. Wiele
cennych obrazéw, mebli i dziet sztuki pochodzito
z grabiezy dokonywanej w polskich patacach i kos-
ciotach.

Wszystkie te wysitki zmierzaty do uzyskania jak
najwigkszego efektu i przepychu zaréwno dla wygo-
dy i przyjemnosci wtasnej uzytkownika, jak i w ce-
lach propagandowych. Do kontynuacji wszelkich
dziatan pobudzata §lepa wiara w ostateczne zwycig-

38 Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler, Sechsund-
zwanzigster Band, Leipzig 1932, s. 307, The Dictionary of
Art, t.24,8. 279.

¥ AZK PZS-1-201, Budynek 9a. Wyposazenie wnetrz, rachu-
nek z kwietnia 1941 z firmy Deutsche Werkstitte, Berlin.
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stwo mimo coraz wigkszych klesk i niepowodzen
na froncie i niezachwiana perspektywa przyszitego
panowania nad zdobytymi terenami, w irracjonal-
nym, wysnionym przez Hitlera mocarstwie.

Wkrotce po wojnie przystapiono na Wawelu
do szeroko zakrojonego programu porzadkowania
wzgobrza, a w szczegolnosci do urzadzania dziedzin-
ca zewngtrznego. Jednym z zadan tego rozlegltego
przedsigwzigcia byto usunigcie obeych naleciatosci
w architekturze Wawelu. Juz w roku 1945 zburzo-
no dwa budynki austriackie. W 1. 60. XX wieku
przy urzadzaniu dziedzinca zewngtrznego podjeto
szereg studiow projektowych na temat przeksztat-
cenia jego pierzei wschodniej, jaka stanowit zreali-
zowany podczas okupacji budynek nr 5 — naoczne
swiadectwo dziatalnosci okupanta. Starano si¢ mu
nada¢ w miarg mozliwosci cechy architektury pol-
skiej w nawiazaniu do budowli wczesniejszych, sto-
jacych w tym miejscu. Proponowane w projektach

zmiany to przede wszystkim obnizenie dachu, ob-
cigcie skrzydta potudniowego i przebudowa arkad
przy wejsciu do skrzydia pdtnocnego. Z roéznych
powodéw nie doszto do realizacji tych koncepcji,
ale temat pozostat aktualny i byl wielokrotnie podej-
mowany na nowo az do konca XX wieku. Ostatnio
w latach 2006-2009 dokonano pewnych przerébek
budowlanych w budynku, likwidujac najbardziej
charakterystyczne cechy jego detalu przez usunig-
cie balkonow i przerobke stolarki okien. Likwidacji
ulegla wysoka sala posiedzen (Festsaal) w skrzydle
poludniowym przez jej podzial na dwie kondygna-
cje oraz wprowadzenie okien w fasadach w miejsce
wysokich drzwi wychodzacych na dlugie balkony.
Celem tych przeksztatcen byto usunigcie chociaz
w czgsci pigtna niemieckich poczynan na wzgorzu
oraz poprawa wygladu architektury w tak waznym
1 reprezentacyjnym miejscu, jakim jest zamknigcie
zespotu palacu krolewskiego od zachodu w bezpo-
srednim sasiedztwie bramy wjazdowej na dziedzi-
niec arkadowy oraz w poblizu potudniowej fasady
katedry.

WAWEL DURING THE GERMAN OCCUPATION
1939-1945: HISTORY AND ARCHITECTURE

After being chosen for the official seat of the German Gover-
nor-General, Wawel was subjected to a series of architectural
remakes aimed at adapting the former royal castle to its new
function and the needs of its new occupants. The case of the
Wawel revamp can be treated as one of the most telling ex-
ample of the architectural change that the Germans wanted to
see through in the occupied Polish territories.

The extant and hitherto unexamined blueprints and specifi-
cations prepared by the design firm F. Koettgen and F. Horst-
mann reveal the scope of the German construction plans at
Wawel. The actual execution of these plans can be checked
against other sources, especially first-hand accounts and mem-
oirs. Among the latter the most valuable testimony comes from
Adolf Szyszko-Bohusz, an acclaimed Polish architect. He took
up a job at the Koettgen and Horstmann’s Wawel office and was
thus able to monitor the German activities and to some extent
protect elements of the Polish heritage were under threat. The
blueprints confirm and amply complement his observations.
The houses rebuilt in 1939-1945 are now part of the castle
compound and form the south-west flank of the outer court-
yard. Construction work at Wawel Hill started shortly after the
Germans installed themselves in Cracow in September 1939.
House No 5 was replaced by a new building, the Governor-
General’s Main Administrative Office (Verwaltungsgebdude),
while House No 9 was converted into a luxury apartment
block. A new driveway with a stylized gate on the south side
of the castle was the last of the major innovations made by the
Germans. The remaining construction jobs, mainly connected
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with the adaptation of interiors designated for official use by
the Governor-General, were not particularly intrusive from the
architectural point of view.

On top of the German agenda was the conversion of the cen-
terpiece of a derelict military hospital built at the site of the old
royal kitchens by the Austrians in the 19th century into a stately
Governor-General’s Office. Yet there was no haste about the
key decision: almost two years (1940-1941) were spent on pre-
paring draft plans, which differed considerably both in respect
of the ground plan and the fagade. Eventually, the Governor-
General decided in favour of a symmetrical, sturdy solid. Both
the exterior and the interior of the building echoed the aesthetic
taste and style of Nazi Reich architecture. The most striking
example of this affinity is a suite of conference rooms in the
south wing, reminiscent the dauntingly formal interior of the
New Reichskanzlei, designed by Albert Speer. Both the over-
size, marble-topped fittings and the strategically placed bronze
(the Fiihrer’s bust) were designed to communicate the ideologi-
cal message of the Reich. It may be noted that commissions to
supply various elements of the interior decoration in these pub-
lic rooms were given to renowned artists, sculptors and painters
from Germany and Western Europe.

The drawings for the Governor-General’s Office project were
made by Szyszko-Bohusz, assisted by his Polish colleagues,
and then revised by his German superiors, chiefly W. Kaulfuss.
Construction work, which began in late 1940, was completed in
November 1943.
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However, the execution of the extraordinarily detailed design
proved to be so time-consuming that work on the Governor’s
office on the first floor of the central wing and the suite of halls
and conference rooms with an ornate lobby in the west wing
dragged on for the whole of the following year. In fact, the fin-
ishing work was not over by January 1945, when the German
occupation came to an end.

The conversion of the remaining buildings of the old military
hospital into apartments for the top Generalgouvernement of-
ficials was an equally prestigious undertaking. House 9a, which
was not as run-down as its twin House 9b, was thoroughly
renovated, both on the outside (including the replacement of
surface dressing and the remodelling of the window openings)
and the inside (rearrangement of inner walls and room layout).
The residential areas were appointed with a maximum of snob-
bish comfort and opulence. Orders for stylish furniture, qual-
ity fabrics, exquisite home décor, and works of art were placed
with the best handicraft workshops, art studios and individual
artists from all over Europe. Alternately, as in the case of the
apartment of the Head of Police and the SS Friedrich-Wilhelm
Kriiger, pieces of furniture and other items were designed and
ordered locally.

There was no fuss over the issue of making another, more
functional and appropriately impressive entrance to the castle.
The new gateway and sentry-box, designed Szyszko-Bohusz
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(subject to German corrections) was completed in 1942. The
gate was to be decorated with the Reichsadler, a massive eagle
grasping a wreath of oak leaves surrounding a swastika. It was
designed by Ludwig Gies, a highly acclaimed sculptor of the
day. The grandiose state symbol was clearly intended to fill all
those who entered the place with awe.

The Germans were also concerned with Wawel’s outer court-
yard. A series of plans were commissioned with the aim of de-
signing the most appropriate axial pattern of paved paths and
green squares that would link House 9a with the Governor-
General’s office building. In the end, however, none of them
was picked up for execution.

After the war the Polish authorities placed the whole of Wawel
Hill under stringent conservation protection. Within the frame-
work of a programme aimed at clearing up elements alien to
Wawel’s core identity two nineteenth-century Austrian build-
ings on the fringe of the outer courtyard were torn down and
a third (House No 5) earmarked for reconstruction. It was to
be have been replaced by a replica of a house that used to be
on that spot in the days of the Polish kings. However, the pro-
ject stalled and its future is uncertain. Finally, in 2006-2009 the
interior of the former Governor-General’s office building was
stripped of elements carrying all too obvious associations with
Nazi architecture.
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PARADOKSY PAMIECI. HISTORIA DRUGIEGO STOPNIA
JAKO METODA BADAWCZA NA PRZYKLADZIE
NOWEJ HUTY

Przesz}os'é trwa w naszej codziennosci w wielu
sprzecznych wariantach. Stanowi zamknigta
strukture jako historia, lecz pozostaje otwarta w pa-
migci jednostek i zbiorowo$ci. Pamig¢ ludzka — ak-
tywny czynnik tworzacy wartosci i tradycje — reali-
zuje si¢ w czasoprzestrzeni na wiele roznorodnych
sposobOéw zaréwno w wymiarze materialnym, jak
1 abstrakcyjnym oraz emocjonalnym. Przyjecie za-
lozenia, ze pamigc¢ jest kategoria badawcza stano-
wi poczatek dyskusji na temat polityki historyczne;j
(rozumianej jako proces popularyzacji historii), dla
spoteczenstw za$ — krok w strong przemiany toz-
samosci. Swoistym przywilejem danym obecnie
jednostce jest szansa opowiedzenia wiasnej historii
i wplecenie jej jako kolejny fragment w wielki ka-
lejdoskop dziejow.

Pojecie pamigci spolecznej zakorzenito si¢ juz
W nauce i jest zamiennie stosowane w literaturze
przedmiotu z takimi terminami, jak pamig¢ zbio-
rowa, kultura pamigci, miejsca pamigci, badz pa-
mig¢ kulturowa'. Przyjmujemy, ze fakt historyczny
funkcjonuje dwuwymiarowo: jako konkretne wyda-
rzenie, ale takze jako wydarzenie, ktore dzigki pro-
cesom nadawania znaczenia mysleniu i postawom
staje si¢ takze faktem spolecznym. Wniosek ten
prowadzi do rozrdéznienia zaproponowanego przez
Pierre’a Nora na histori¢ pierwszego i drugiego
stopnia. Nora, tworca tej metody badawczej i uzna-
ny teoretyk nauki o pamigci, przez pierwsza kate-
gori¢ rozumie histori¢ zdarzeniowa, a wigc ,,to, co
miato miejsce”. Histori¢ drugiego stopnia definiu-
je zas jako te, ktora dzieje si¢ w naszych glowach
i w dalszej perspektywie okresla nasza tozsamos$é
zbiorowa, jak i indywidualna. ,,Pamig¢ spoteczna to

' Robert Traba, Historia — przestrzen dialogu, Warszawa

2006, s. 28.
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zespoOt wyobrazen przesztosci grupy, a takze wszyst-
kie postacie i wydarzenia z tej przesztosci, ktore sa
W najrozniejszy sposob upamigtniane, to rowniez
rozmaite formy tego upamigtniania™. Do funkcji
pamigci spotecznej zaliczamy przekaz wartosci
1 wzoréw zachowan pozadanych, legitymizowanie
prawomocnosci wiladzy, wspottworzenie poczu-
cia tozsamosci zbiorowej, opartej na §wiadomosci
wspdlnej przesztosci, istnienia w czasie, przodkow,
losu i symboli®. W skrocie: histori¢ drugiego stop-
nia mozemy rozumie¢ jako histori¢ pamigci zbioro-
wej. Potwierdza to polisemiczny charakter pamig-
ci, ktora z jednej strony objawia si¢ jako obecnos¢
przesztosci w obecnej swiadomosci historycznej,
z drugiej za$ jako wspomnienie®. Pamig¢ zbiorowa
bardziej rekonstruuje, niz rejestruje przesztosc, jest
,mieszanka” prawdziwego do$wiadczenia z tym,
czego jednostka pragnie, z jej wiara, ale takze wie-
dza, ktorej w danym momencie z przesztosci nie
posiadata, lecz uzywa jej w terazniejszosci do opi-
su tamtych chwil. Nie odbiera to jednak pamigci
spolecznej duzej autonomii i statusu wiarygodnego
zrédla w oczach opinii spotecznej ani roli w tworze-
niu tozsamosci grupowe;.

Koniecznoscia staje si¢ rozdzielenie rzeczywi-
stego znaczenia wydarzen historycznych od roli,
jaka petlnia w konstruowaniu tozsamosci zbiorowe;j
spotecznosci. Co wigcej, wydarzenia o rzeczywistej
wielkiej wadze historycznej w pamigci spotecznej

2 Barbara Szacka, w: Encyklopedia socjologii, red.
K.W. Frieske, H. Kubiak, G. Lissowski, J. Szacki i in., War-
szawa 1999, s. 52.

3 Joanna Szumowska, Paradoksy pamieci. Wschowa, Www.
eioba.pl/a/1z2/paradoksy-pamieci, 3 111 2010.

4 Grazyna Gajewska, Dotknq¢ przesziosci. Kilka uwag na
temat roznych form doswiadczenia historycznego, Www.
kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/126, 26 X 2010.
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wecale nie musza odgrywac¢ podobnie waznej roli,
tak jak istotne z punktu widzenia pamigci zbiorowe;j
historie niekoniecznie musialy zapisa¢ si¢ w gtow-
nym nurcie historii zdarzeniowej, bo nie zawarty
w sobie wystarczajaco silnego fadunku emocjonal-
nego’. Dziala to tez w druga strong: zadne zmitolo-
gizowane w pamigci zbiorowej zdarzenie z historii
pierwszego stopnia nie mogloby zaistnie¢ w §wia-
domosci grupy, gdyby zwiazku z owa historia nie
posiadato. ,,Mit jest stowem wybranym przez hi-
stori¢; nie mogltby si¢ wytoni¢ z samej ,,natury”
rzeczy. Wlaczenie w dyskurs historiograficzny
takiego punktu widzenia otwiera nowe mozliwo-
sci. Pierre Nora, majacemu miejsce przez ostatnie
dekady zjawisku ogromnego wzrostu znaczenia
pamigci, nadat nazwe ,,epoki upamigtniania”. Jest
to prawdziwy historyczny fenomen fundamentalnej
zmiany relacji grup z wlasna przeszto$cig. Wedlug
francuskiego badacza objawia si¢ to wielowymia-
rowo: od zainteresowania genealogia, pamigtni-
karstwa (wymiar prywatny), poprzez coraz wigk-
sza ilos¢ wielorakich obchodow rocznicowych,
jednostek muzealnych, pomnikéw czy archiwow
(wymiar narodowy, panstwowy). Efektem staje sig
wigz miedzy uznaniem dla tego, co przeszte, a po-
czuciem przynaleznos$ci zbiorowej, a takze migdzy
pamigcia a tozsamos$cia’. Przyczyn, jak i skali tego
zjawiska nalezy upatrywac zar6wno w przemianach
politycznych na §wiecie, jak rowniez w zawrotnym
przyspieszeniu tempa zycia, ktore okresla dzis juz
nie ciagto$¢ a zmiana.

Efektem takiego stanu rzeczy staje si¢ swoisty
,obowiazek pamigci”, natozony na terazniejszosc,
ktéra posiada cata paletg srodkow technicznych
pozwalajacych zachowac¢ $lady przesziosci. Bedac
odcieci od przesztosci, jedyna do niej droge od-
najdujemy poprzez rekonstrukcje: archiwalna, do-
kumentalng czy pomnikowa. Ze wzgledu na skale
akumulacji, Nora pisze wrgez o hipertrofii instytucji
i narzedzi pamigci®. To w oczach francuskiego ba-
dacza stanowi systematyczne przeksztatcanie histo-
rii jako sposob na utrwalanie pamigci wiasnie.

Dla opisu procesow przemiany pamigci wspot-
czesnych spotenczenstw Pierre Nora uzywa terminu
,dekolonizacja” —w praktyce oznacza to przebudze-
nie i wyemancypowanie pamig¢ci grup spotecznych,
ktore przektadaja si¢ na przemiang tozsamosci (by-

5 R. Traba, Historia..., op. cit., s. 23.

¢ Roland Barthes, Mitologie, Warszawa 2000, s. 240.

7 Jacek Zakowski, Rewanz pamieci, Warszawa 2002, s. 37.
8 Pierre Nora, Czas pamieci, ,,Res Publica Nowa”, 2001,
nr 153.
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wa, ze proces ten przebiega bardzo gwaltownie).
Opierajac si¢ na terminologii zaproponowanej
przez Nore, przypadek Polski i przede wszystkim
Nowej Huty zaklasyfikowac nalezy jako dekoloni-
zacj¢ ideologiczng — dotyczy ona narodow, ktore
zaznaty dwudziestowiecznych totalitaryzméw. Ten
rodzaj dekolonizacji, umozliwiony po upadku ko-
munizmu, stal si¢ okazja do debaty na temat trudne-
go dziedzictwa, jakie pozostato po tamtych czasach.
Dochodzace do glosu nowe spoteczne nurty, a takze
intelektualne prady dekonstruuja dotychczasowy
pozytywny obraz historii zastgpujac go — jak mowi
Nora — ré6znymi grupowymi pamigciami’. Konstru-
ujemy ,,miejsca pamigci”’ (fr. lieux de memoire) —
ktore zastgpuja nam brak zachowanych ,,srodowisk/
krajobrazow pamieci” (fr. milieux de memoire)'.
Czym wigc sa ,,miejsca pamigcei” i na czym polega
ich rewolucyjne znaczenie?

Nalezy wspomnie¢, ze koncepcja ,,miejsc pa-
migci” jest efektem interdyscyplinarnych poszuki-
wan historyka o niezwykle bogatym do§wiadczeniu
badawczym. W kontek$cie nauki o historii i pamig-
ci nalezy rozumie¢ interdyscyplinarnos¢ jako kon-
frontowanie zroédet klasycznych (historycznych)
z analiza tresci nosnikow medialnych takich, jak
film, telewizja, czy Internet oraz takimi no$nika-
mi, jak architektura, literatura czy ikonografia.
Zatozeniem badan powinien sta¢ si¢ polifoniczny
dyskurs, w ktorym biora udziat nie tylko history-
cy, ale takze socjolodzy, antropolodzy kultury czy
literaturoznawcy. Dopiero majac tak rozlegte zrodta
mozemy rozpocza¢ definiowanie, czym sa ,,miejsca
pamigci”.

Historia drugiego stopnia odnosi nas w $wiat
pamigci zbiorowej, gdzie historia jest nie tyle opi-
sanym faktem, co forma pamigci wspotczesnych,
ktora tworzy tozsamo$¢ grupowa. Stowo ,.miej-
sce” ma wymiar bardzo metaforyczny, dlatego tez
do ,,miejsc pamigci” zaliczymy cate spectrum ma-
terialnych i niematerialnych elementow istotnych
z punktu budowy tozsamosci. Sa to wigc realne
miejsca, ale takze przekazywane ustnie historie,
mity, obrazy, symbole czy zrodta pisane. To, co
stanowi dla nich wspolny mianownik, to pamigé
spoteczna, ktora pozwala im ciagle trwaé poprzez
podtrzymywanie ich znaczenia. Upamigtniamy za$
poprzez dyskurs, debaty, pomniki, wystawy, jak
i budowe nowego muzeum, instytucji archiwizuja-
cej, czy kolejna publikacj¢ (zarbwno naukowa, jak

9 J. Zakowski, Rewanz..., op. cit., s. 63.
10 P, Nora, Between Memory and History: Les Lieux de Me-
moire, w: Representations Special Issue, 1989, nr 26.
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1 te spoza $wiata stricte akademickiego). Miejsce
pamigci to bowiem ,,dlugotrwate, utrzymujace sig
przez pokolenia punkty krystalizacyjne zbiorowej
pamigci 1 tozsamosci, ktore stanowia cze$¢ spo-
tecznych, kulturowych i politycznych zwyczajow,
zmieniaja si¢ w zaleznos$ci od tego, jak zmienia si¢
ich postrzeganie, przyswajanie, uzywanie i transpo-
nowanie”!!.

Jest to temat szczegoélnie istotny dla Polakow,
ktorzy — po doswiadczeniu represji ze strony kolej-
no nazistowskiego, a nastgpnie komunistycznego
rezimu, stangli przed zadaniem ,,0dnalezienia swej
pamigci”, ustalenia, co wlasciwie chcieliby upa-
migtni¢, a takze wypracowania odpowiednich dla
siebie form upamigtniania przesztosci. U podstaw
totalitaryzmow lezy kierowanie spoteczna pamigcia
poprzez uzycie takich srodkow, jak cenzura, zacie-
ranie pierwotnego znaczenia zdarzen, ,,produkcja”
faktow, badz reinterpretacja zaistniatych'>. Kon-
trolujac pamig¢, system totalitarny zerwat jej cia-
glos¢, dekretujac tym samym swoj tad spoteczno-
-polityczny. Pamig¢é¢ i1 jej kondycja jest wigc
problemem — takze w wymiarze politycznym, kto-
ry dotknat spoleczenstwo polskie po przemianach
zapoczatkowanych w 1989 r. Nowa Huta to jedna
z najlepszych ilustracji tego problemu, a w $wietle
powyzszych rozwazan to takze o tyle interesujacy
przypadek, ze zaliczy¢ ja mozna do ,,dziedzictwa
niechcianego”. Jednak ,,przesztos¢ to spadek nie
do odrzucenia”, ktory domaga si¢ od swojego dzie-
dzica — cztowieka, by dowiedziat si¢ co i po kim
odziedziczyt', a takze odnalazt potaczenie migdzy
owym ,,spadkiem” a tym, co zostawi sam jako dzie-
dzictwo swoim nastgpcom. Taka spuscizna poddana
moralnemu warto$ciowaniu tatwo moze utraci¢ swa
warto$¢. Warto wigc zaakceptowaé, ze dziedzictwo
— rozumiane jako $§wiadectwo — cho¢ czgsto pisane
jest ,,wrogim piorem”, podlega¢ powinno ochronie.

Nie ulega watpliwosci, ze ilos¢ prac z zakresu hi-
storii pierwszego stopnia na temat Nowej Huty jest
ogromna. Z materiatdw tych wylania si¢ obraz mia-
sta umykajacego jednoznacznej ocenie. W tym ,,no-

' Hagen Schulze, Etienne Francois, w: ,,Polsko-niemieckie
miejsca pamigci” reader, 2009, s. 21 (w prowadzonym obec-
nie projekcie badawczym ,,Polsko-niemieckie miejsca pa-
migci”, ktory potrwaé ma do 2012 r. i ktdrego zwienczeniem
bedzie kilkutomowa publikacja powstajaca przy wspotpra-
cy Niemcow i Polakow, zastosowano taka wlasnie definicjg
miejsca pamigci autorstwa E. Francois i H. Schulze).

12 Bronistaw Baczko, Wyobrazenia spoleczne. Szkice o na-
dziei i pamieci zbiorowej, Warszawa 1994, s. 26.

13 Marcin Kula, Przeszlosé: spadek nie do odrzucenia, Po-
znan 2001, s. 17.
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1. Nowohucki Plac Centralny stanowi $cisle symetryczna
koncepcjg architektoniczna, 2010 r. Fot. Wojciech Matusik

wym socjalistycznym miescie” bowiem, jak w mato
ktérym w powojennej historii Polski, w tak ciekawy
sposob splotto si¢ wiele mrocznych, jak i jasnych
watkow. Historia zdarzeniowa zdaje si¢ wigc nie
dawa¢ wyczerpujacej odpowiedzi na pytania o No-
wa Hute. Wprowadzenie metody badawczej, jaka
jest historia drugiego stopnia, pozwala potraktowaé
pamig¢ jako zrodto wiedzy, ktore przy odpowied-
nim podejsciu moze wspomoéce wysitki badacza na
drodze do przedstawienia jak najpelniejszego ob-
razu. Nalezy nadmieni¢, ze Jan Assman w swoich
rozwazaniach, przeniesionych na grunt polski przez
Roberta Trabg, okresla moment przej$cia pamigci
komunikatywnej (pamigci przekazywanej osobiscie
przez $wiadkow zdarzenia) w pamig¢ kulturowa
(pamigci zapisanej w artefaktach kultury) na czas
zycia mniej wigcej czwartego pokolenia. Nowa Hu-
ta nieuchronnie zbliza si¢ do momentu, w ktérym
historie budowniczych miasta i jego pierwszych
mieszkancéw bedziemy poznawac tylko dzigki ich
nastgpcom oraz zapisanym $wiadectwom. Pojawia
si¢ wigc pytanie, jaka ma by¢ pamig¢ tego doswiad-
czenia w kontekscie tozsamosci Nowej Huty, jak
i Krakowa. Jest to zagadnienie istotne i ztozZone,
szczegolnie gdy mamy na wzgledzie lezacq w sercu
Nowej Huty paradoksalno$¢, nabierajaca z biegiem
latna sile, az do ukonstytuowania dwoch petlnopraw-
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nych a zarazem sprzecznych wizerunkéw i ocen
miasta. Latwo nakresli¢ lini¢ demarkacyjna tych
opozycji przed 1989 r., wyznaczona migdzy pierw-
szym, oficjalnym a drugim, podziemnym obiegiem
informacyjnym. Nalezy tez szczerze przyznac, ze
obie strony miewaty wiele mocnych argumentow
na poparcie swych stanowisk. W obliczu ukonstytu-
owanych paradoksow warto wigc powréci¢ do py-
tania o ciagto$¢ czytania krajobrazu kulturowego po
zmianie systemowe;j.

Beata Gawryszewska w swych rozwazaniach
na temat architektury partycypacyjnej zaznacza,
ze krajobraz kulturowy posiada strukturg, ktora
ma istotne znaczenie w budowaniu komfortu eg-
zystencji ,,rdzennych” mieszkancow, ale takze dla
przyjezdnych, ktorzy potrzebuja czytelnego przeka-
zu wartosci, ktore nosi w sobie krajobraz'*. Nowa
Huta jest o tyle w uprzywilejowanej pozycji, ze od
momentu powstania gromadzono nieprzerwanie
materiaty na jej temat — mozemy wigc w stosunko-
Wo jasny sposob wskaza¢ ,,miejsca pamigci” istotne
dla Nowej Huty, cho¢ ,,obudowane” w sprzeczne ze
soba punkty widzenia, mity i reprezentacje. Chro-
nologicznie ujmujac, migdzy rokiem 1949 a 1989
mozemy wyrozni¢: kwesti¢ lokalizacji nowego mia-
sta; tworzenie wizerunku nowego, socjalistycznego
typu cztowieka kontra tradycyjne, wiejskie korze-
nie naplywajacej do Huty spotecznosci; mit miasta
»zdjetego wprost z radzieckiej deski kreslarskie;j”
versus stanowisko zajete przez architektow Nowej
Huty, podkres$lajacych autorski wymiar projektu
i inspiracje amerykanskimi koncepcjami architek-
tonicznymi; mit ,,miasta bez Boga”, oderwanego od
tradycyjnej religijno$ci w zestawieniu z tak istotny-
mi wydarzeniami, jak ,,walka o krzyz nowohucki”,
a takze ogromne znaczenie posiadania wlasnej pa-
rafii dla nowohucian i ogromny wysitek mieszkan-
cow, jaki wlozyli w budowe wlasnego kosciota. Nie
mozna pomina¢ takze trwajacego latami opozycyj-
nego zestawienia ,.komunistycznej Nowej Huty”
z ,konserwatywnym Krakowem”, ktore przewija
si¢ przez kazdy z wymienionych mitow. Sa to za-
gadnienia rzetelnie opisane w istniejacej literaturze,
stad tez intencja niniejszej pracy jest zastosowanie
historii drugiego stopnia, by pokazac, w jaki sposob
podlegaja one dzi$ przewartosciowaniu.

Cezurg, a zarazem poczatek istotnej przemia-
ny wizerunku i znaczenia miasta, stanowia kon-
sekwencje roku 1989. Stare sprzeczno$ci pozosta-

4 Beata J. Gawryszewska, Architektura partycypacyjna
w budowaniu systemow terytorialno-krajobrazowych, www.
bgawryszewska.webpark.pl, 27 IV 2010.
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2. W naroznikowych czg$ciach Placu Centralnego budynki
zostaty ozdobione podcieniami, 2010 r. Fot. W. Matusik

ly obecne, cho¢ zdeaktualizowat si¢ sam schemat
dyskursu. Lukasz Stanek, odwolujac si¢ do teorii
Henry’ego Lefebvre’a dotyczacej produkcji prze-
strzeni'®, postawil teze, ze sposobem na zaradzenie
na dwubiegunowe sprzecznosci w oficjalnym dys-
kursie na temat Nowej Huty miedzy 1949 a 1989 r.
byt schemat ewolucji (co ilustruje przyktadem nar-
racji o przemianie chtopéw w robotnikow), a tak-
ze marksistowska w swych korzeniach dialektyka
o przemianie wiejskiego spoteczenstwa w nowe, so-
cjalistyczne. Przemiana miala nastgpowaé poprzez
pracg w fabryce — w ten sposob ludnos$¢ wiejska
miala si¢ stawa¢ pelnoprawna miejska spoteczno-

15 Lefebvre argumentowal, ze tzw. ,,reprezentacje przestrze-
ni”, tj. zinstytucjonalizowane przedstawienia przestrzeni
maja wpltyw na jej do§wiadczenie oraz postrzeganie, a takze
jej projektowanie i przeksztatcanie w dalszej perspektywie
(Por.: L. Stanek, The instrumental use of representations of
space in the practices of production of space in a postocom-

munist city, www.janvaneyck.nl, 30 V 2008).
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Scia'®. Problem, ktory diagnozuje Stanek, to fakt,
iz odrzucajac takie zaplecze teoretyczne po zmianie
ustroju rowna si¢ ,,podcigciu skrzydet” przy budo-
waniu nowej teorii. Efekt to przyzwolenie na nazwa-
nie Nowej Huty ,,miastem paradoksow”!’, w ramach
ktorego na rownych prawach egzystuja wszystkie
sprzeczne reprezentacje miasta. Nowa Huta prze-
szta od roli producenta wizerunkow socjalistyczne-
g0 miasta — wizerunku znanego z prasowych i fil-
mowych doniesien — do roli konsumenta wtasnych
reprezentacji, ktore stuza promocji miasta. Stanek
zaznacza przy tym takze, ze wizerunki te maja prak-
tyczne znaczenie w postaci wplywu na inwestycje
architektoniczne w miescie'®. Dostrzega on, ze pa-
ralelnie do diagnozy ,,miasta paradokséw”, na teren
miasta ,,wpuszczone” zostaly symulacje, ktore mia-
ly stanowi¢ nowy sposdb na reprezentacj¢ miejsca.
Jest to o tyle adekwatna do przypadku Nowej Hu-
ty metoda, ze nie stawia ona wymogu interpretacji
iuogolnienia dla miasta, w ktorym kazdy wizerunek
ma przyporzadkowane swoje petnoprawne, ukon-
stytuowane przeciwienstwo.

Reprezentacje 1 symulacje mozemy potraktowac
jako przyktady materializacji pamigci Nowej Huty.
W wypadku Nowej Huty materializacja pamigci od
lat dziewigc¢dziesiatych opiera si¢ w duzej mierze na
przedstawieniu komunistycznej codziennosci. Moz-
na wyro6zni¢ tutaj symulacje realizowane przez i na-
kierowane bardziej na odbiorcg ,,z zewnatrz” oraz
projekty (wspot-)realizowane przez mieszkancow
Nowej Huty.

Celem pierwszego rodzaju symulacji w socjali-
stycznym miescie bylo pokazanie szarzyzny prze-
cigtnego ,,socrealistycznego dnia”. Na tym wlasnie
zatozeniu bazowata m.in. wystawa SocLand, zor-
ganizowana w 2001 r. przez Fundacj¢ SocLand,
zalozong przez Andrzeja Wajdg, Jacka Fedorowicza
i Czestawa Bieleckiego. W tym ujeciu Nowa Huta
mogla by¢ potraktowana jako zasadniczo gotowy
w swym zrgbie park tematyczny, czerpiacy inspi-
racje ze wszystkich dotychczasowych reprezenta-
cji miasta. Zarowno ta, jak i pomniejsze symulacje
realizowane w Nowej Hucie bazuja na potaczeniu

16 Yukasz Stanek, Futuryzm miast przemystowych. 100 lat
Wolfsburga i Nowej Huty, red. Martin Kaltwasser, Ewa Ma-
jewska, Kuba Szreder, Krakow 2007, s. 294.

17 Jak zauwaza Stanek, ,kryzys paradoksu” dotyczy dzi$
wielu miast na §wiecie, co najprosciej zauwazy¢ wpisujac
hasto ,,city of paradoxes” do wyszukiwarki Google. Pojawi
sie wowczas kilkaset linkow materiatow na temat tak roz-
nych miast, jak Waszyngton, Wieden, Bombaj czy Londyn.
18 } . Stanek, Symulacja w Nowej Hucie: drogi wyjscia z kry-
zZysu reprezentacji pewnego miasta, ,,Obieg”, 2006, nr 1 (73).
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3. Prof. Stanistaw Juchnowicz, jeden z tworcow koncepcji
urbanistycznej Nowej Huty, podkreslajacy autorski wymiar
projektu i inspiracje koncepcja jednostki sasiedzkiej, 2010 r.
Fot. W. Matusik

elementu rozrywki, polityki i przystgpnej lekcji hi-
storii, co sprawia, ze projekty zyskuja na atrakcyj-
nosci w oczach zwiedzajacego ,,z zewnatrz”. Ma to
znaczenie takze (a moze przede wszystkim) w szer-
szym, krakowskim kontekscie turystyki miasta.

Inng symulacja byto ustawienie w 2001 r. z ini-
cjatywy radia RMF FM styropianowej kopii pomni-
ka Lenina w miejscu, gdzie stat pierwowzor. No-
wohucianie potraktowali go jednak doktadnie w ten
sam sposob, jak ,,Lenina kroczacego”, a w gazetach
lokalnych pojawity sig oskarzenia o brak szacunku
dla mieszkancéw dzielnicy.

W ramach symulacji skierowanych na odbiorce
,»Z zewnatrz” nalezy wyrdznic jeszcze inng propozy-
cje, zgtoszona przez zatozyciela firmy Crazy Guides
— Communism Tours, pochodzacego z Nowej Huty
Michata Ostrowskiego. Tutaj rowniez mozemy za-
obserwowac¢ symulacj¢ socjalistycznej codzienno-
sci, jednak w praktyce nie nalezy juz oczekiwac
lekeji historii Nowej Huty (cho¢ firma twierdzi, ze
stanowi to jeden z jej atutow — patrz strona interne-
towa Crazy Guides). Co wigcej, ta symulacja jest
skierowana tylko do turystéw i to obcojezycznych
(strona internetowa Crazy Guides nie ma polskiej
wersji jezykowej) 1 serwuje spotkanie z najbardziej
lumpenproletariacka reprezentacja Nowej Huty.

Abstrahujac jednak od wartosci dydaktycznej,
réznica migdzy SocLandem a Crazy Guides jest
zasadnicza takze w innym aspekcie: o ile pierw-
szy stanowi rekonstrukcj¢ peerelowskiej rzeczywi-
stosci w ramach parku tematycznego, o tyle drugi
przyktad wnosi zupelie nowy element: umozliwia
reinterpretacj¢ i przypadek podejscia do miasta ja-
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ko miejsca gry i zabawy'® w oparciu o uksztalto-
wane jeszcze w PRL-u opozycyjne przedstawienia
miasta.

W odniesieniu do tych projektow w lokalnej no-
wohuckiej prasie pojawiala sig sugestia, ze faktycz-
na rola mieszkancéw w tym wszystkim jest nikta,
a wlasciwie, ze zaré6wno tworcy, jak i odbiorcy to
osoby ,,z zewnatrz”. Jest to faktyczny deficyt tego
typu projektow. Trudno tez do konca zidentyfiko-
waé w sposob pozytywny stosunek mieszkancow
Nowej Huty do ,,miejsc pamigci”, na ktorych bazuja
wymienione przedsigwzigcia.

,Miejsca pamigci”, ktore podlegaja relatywnie
fatwo dostrzegalnym przemianom, stanowia po-
mniki jako elementy organizujace przestrzen. Po-
dobnie, jak w wypadku nazw, posiadaja takze sym-
boliczng wymowe. Po zmianach ustrojowych to one
,»1da na pierwszy ogien”: burzone z wielka pompa
lub demontowane ukradkiem, zapominane lub za-
stgpowane nowymi. Rownie wazny i symboliczny
wymiar ma wznoszenie, jak i obalanie takich miejsc
pamigci. W obu wypadkach mamy do czynienia
z materializacja pamigci reprezentowanej przez
nurt oficjalny (panstwowy), jak i spontaniczny, spo-
teczny®. W wypadku Nowej Huty niejednokrotnie
drogi oficjalnego nurtu nie pokrywaty si¢ z odczu-
ciami samych nowohucian. Przykrym i niezrozu-
mialym do$wiadczeniem dla wielu mieszkancow
Nowej Huty byla zmiana nazwy Placu Centralnego,
na ,,Plac Centralny im. Ronalda Reagana”. Barbara
Kutrzeba-Nikiel, jedna z inicjatorek projektu Mu-
zeum Nowej Huty, a takze dziataczka Forum dla
Nowej Huty i Stowarzyszenia na Rzecz Rozwoju
Nowej Huty, wspomina: ,,Byly bardzo duze piel-
grzymki, szczeg6lnie mieszkancow, ktorzy budo-
wali Nowa Hute, ze to oni nadali mu nazwe Placu
Centralnego, i ze jak tak mozna zmienia¢. Mieli du-
70 racji, poniewaz rozmowa z mieszkancami zosta-
a catkowicie zaniechana, jednak w Nowej Hucie,
jesli chee si¢ doprowadzi¢ do jakichkolwiek zmian
w rdznych miejscach, to konsultacja z mieszkan-
cami jest najwazniejsza. Niech oni si¢ mogg wy-
powiedzie¢, niech maja swoje zdanie czy zostanie
to nadane, czy nie, to juz trudno, ale to oni tworza
te¢ swoja dzielnicg, to male miasteczko jest prze-
ciez ich™!.

19 .. Stanek, Futuryzm..., op. cit., s. 304.

20 J. Szumowska, Paradoksy..., op. cit.

2l Wywiad z Bozena Kutrzeba-Nikiel, w: Nowa_huta.rtf.
Ksiega uwolnionych tekstow, red. Lucja Piekarska-Duraj,
Krakow 2005, s. 57.
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W trakcie akcji zbierania podpisow zapoczat-
kowanej przez Macieja Twaroga (swego czasu
dzialacza LPR i postaci zwiazanej ze skrajnie pra-
wicowymi organizacjami, dzi§ — jak mozna o nim
przeczyta¢ — ,,nade wszystko spotecznik, troszczacy
si¢ 0 rozwdj swego miasta, wspottworca Towarzy-
stwa Mito$nikéw i Rozwoju Nowej Huty”) pod pe-
tycja przywrocenia Placowi starej nazwy podpisato
si¢ 13 tys. 0séb. Petycja zostata zignorowana przez
radnych, jednak w pamigci spotecznej nowohucian
przemianowanie placu nie odegralo wigkszej ro-
li — dla nich plac pozostat po prostu Placem Cen-
tralnym.

Takze z inicjatywy Twaroga w 2006 r. oficjalnie
bezimienny plac na osiedlu Willowym nazwano Pla-
cem Piotra Ozanskiego. Plac mimo protestow zostat
jednak przemianowany na Plac Pocztowy 18 mar-
ca 2009 r. na wniosek radnego Barttomieja Gardy
z Platformy Obywatelskiej. Radny pytany o moty-
wacje stwierdzil: ,,Sam jestem mieszkancem osie-
dla Willowego, wychowatem si¢ tam i z rozmow
z ludzmi wiem, ze ta nazwa nikomu si¢ nie podoba.
Ozanski nie byt Zadnym bohaterem, a jedynie zwy-
ktym czlowiekiem, ktoérego wciagnigto w aparat
tamtego ustroju i wykorzystano na potrzeby propa-
gandy sukcesu. Z opracowan historycznych wynika
jasno, ze z tym sukcesem nie potrafit sobie pora-
dzi¢ w zyciu prywatnym”. Réwniez powotujac si¢
na mieszkancow i ich odczucia Twardg ripostowat:
,lacy jak on, jak moj ojciec [Ozanski], byli twardy-
mi ludzmi. Mamy si¢ ich dzisiaj wstydzi¢?”. Czgsé¢
0s0b potraktowata spor jako jeszcze jeden przyktad
»programowej dekomunizacji” Nowej Huty, ktada-
cej sig cieniem na zblizajacych si¢ wowczas obcho-
dach szes$édziesigciolecia Nowej Huty??. Faktem
pozostaje jednak, Ze zanim plac zosta¢ mianowany
placem Piotra Ozanskiego, byt placem bez nazwy,
ktory mieszkancy ,,0swoili” po swojemu i nikomu
znowohucian nie nastrgczato problemow zlokalizo-
wanie bezimiennego placyku koto poczty.

W koncu, Nowa Huta to niezwykle trafny rodzi-
my przyktad tego, jak mozna pamig¢ spoteczna sko-
lonizowa¢*. Nowa Huta to przyktad, jak postuzy¢
si¢ projektem architektonicznym i spotecznym tak,
by uczyni¢ z niego rodzaj straszaka na socjalizm ja-
ko taki. Zasigg przedstawienia miasta jako punktu
kumulujacego ,,wszystko, co najgorsze z PRL-u”
byl niewspoimiernie wigkszy, niz — powiedzmy —
wizja Nowej Huty jako miasta ogrodu. Dyskredy-

2 Gazeta Wyborcza”, Zabiorq Ozanskiemu plac?, 6 111
2009.
2 E. Majewska, Futuryzm..., op. cit., s. 209.
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tujac projekt jako ide¢ jedynie polityczna, czy ar-
chitektoniczng automatycznie uprzedmiotowiamy
mieszkancéw, na starcie marginalizujac istnienie
czynnika ludzkiego — zywego spoteczenstwa, ob-
darzonego pamigcia, a przede wszystkim — w kon-
tek$cie obywatelskim — prawem glosu. W praktyce
oznaczato to, iz w oficjalnym stanowisku koncen-
trowano si¢ na przedstawianiu dzielnicy jedynie
jako ,,niechcianego dziecka” socjalizmu i hiperboli-
zacji zwiazanych z jej historig negatywnych aspek-
tow. Taka optyke mozna w latach 90. XX w. uza-
sadniac jeszcze ,,zrzuceniem” kaganca cenzury, ale
— jak zostato nadmienione — podobienstwo dziatan
w obu systemach politycznych, a wigc dziatan, kto-
re rzeczywisto$¢ deformuja i sprowadzaja do jedne-
go aspektu, wydaje si¢ przynajmniej przez pewien
okres taczy¢ dialektyke sprzed 1989 r. i tg, ktora za-
proponowano po transformacji.

Nowa Huta nie byta juz wowczas ,,mtodym mia-
stem” w opozycji do ,,starego, skostnialego Krako-
wa”. Powaznym deficytem miasta stat si¢ wysoki
odsetek ludzi w wieku poprodukcyjnym, pogle-
biajacy si¢ przez odptyw mtodych mieszkancow.
W przygotowanym w 2008 1. na zlecenie Urzedu
Miasta Krakowa Lokalnym Programie Rewitali-
zacji ,,starej” Nowej Huty wciaz stanowi to jeden
z glownych probleméw dzielnicy. Program punktu-
je takze pozostale problematyczne dla Nowej Huty
i catego Krakowa kwestie takie, jak powazne zanie-
czyszczenie, zestarzenie infrastruktury dzielnicy,
niski standard przestrzeni publicznej, czy wciaz sta-
by rozwoj waloréw turystycznych. Nowohucianom
czesto towarzyszy zreszta poczucie gorszosci. Gdy
w 1999 r. na 50-lecie miasta Nowohuckie Centrum
Kultury zorganizowato wystawe upamigtniajaca pot
wieku istnienia miasta, jej wymowa bylta szczego6l-
na. ,,Przygotowalismy ekspozycj¢ ,.ku pokrzepieniu
serc”, bo to si¢ Nowej Hucie w dwczesnej atmosfe-
rze nalezato. To byly zdjgcia z okresu ,.triumfalne-
g0”, ktory skonczyt sig na dobra sprawe w kwietniu
1960 roku, gdy nowohucka spoteczno$¢ upomniata
si¢ o krzyz. Wtedy, mowiac w pewnym uproszcze-
niu, wtadza ludowa obrazita si¢ na ,,swoje” miasto.
Nie chcemy jednak, zeby cata historia Nowej Hu-
ty krecita sig wokot tych kilku, dos¢ juz znanych
obrazow-klisz” — powiedzial przy okazji otwar-
cia w lipcu 2007 r. wystawy plenerowej na Placu
Centralnym pt. ,,Nowa Huta — najmlodsza siostra
Krakowa” Adam Gryczynski, szef Foto-Galerii
w Nowohuckim Centrum Kultury?. Duzo ostrzej

2 Krzysztof Wotodzko, ,,Kurier Galicyjski”, 2000, nr 2
(44).
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4. Przeniesiony z Walcowni Zgniatacz do potudniowej czg$ci
Placu Centralnego oryginalny pomnik upamigtniajacy straj-
ki w kombinacie, byt takze miejscem corocznych spotkan
$wiatecznych hutnikow, 2011 r. Fot. Aleksandra Rydzy

wypowiadat si¢ wspomniany juz Maciej Twarog:
,Huta przez ostatnich kilkanascie lat przesiakta at-
mosfera lumpeksu, bo na dobra sprawg nic innego
tu nie powstawato. Ludziom udzielita si¢ ta atmos-
fera, tym bardziej ze wielu z nich bolesnie odczuto
na wiasnej skorze problemy transformacji, a ktopo-
ty catego miasta odcisnety na nich swe pietno™?.
Inny przyktad to pojawienie si¢ Nowej Huty
w katalogu IX Miedzynarodowego Biennale Archi-
tektury w Krakowie w 2002 r., ktorego tematem,
a zarazem mottem bylto ,,Mniej ideologii — wig-
cej geometrii w przestrzeni do zycia w miescie”?,
w ktorym odnosnie do Nowej Huty mozemy prze-
czyta¢: ,,Miasto bylo budowane jako cato$¢ ze-
spalajaca ideologi¢ i geometrig. Ideologia odeszta
w przesztos¢, a geometrii nie dokonczono. Pozo-
staly obszary wymagajace koncepcji i interwencji
architektonicznej”. Ewa Majewska, analizujac dys-
kurs nowohucki po 1989 r., twierdzi, nie kryjac przy
tym rozgoryczenia, ze autorom tekstu najwyrazniej
zupetnie umknat fakt istnienia czynnika ludzkiego
w kontekscie planowania miejskiego, zastgpujac go

% Ibidem.
2 [X Miedzynarodowe Biennale Architektury w Krakowie,
red. A. Bik-Multanowski, Krakow 2002.
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,ideologia” i ,,geometria”?’. Podobne niezadowole-
nie i protesty wzbudzito kilka lat temu przeniesie-
nie pomnika ,,Solidarno$ci” z Walcowni Zgniatacz
na potudniowy kraniec Placu Centralnego. Pomnik
w ksztalcie litery ,,V” stat pierwotnie w istotnym
dla hutnikéw miejscu pamigci. W Walcowni bo-
wiem rozpoczynaly si¢ strajki w latach 80. i przez
wiele lat pozniej hutnicy zjezdzali tam co roku na
wspolne wigilijne spotkania. Przeniesienie pomni-
ka potraktowali jako kolejne posunigcie, ktore od-
bylo si¢ bez ich zgody i czy konsultacji. Barbara
Kutrzeba-Nikiel wspomina, ze proponowali oni np.
ustawienie repliki pomnika na Placu i pozostawie-
nie oryginalu w Walcowni Zgniatacz, propozycja
zostata jednak odrzucona.

Kwestia pomnika, ktory zostal przeniesiony
w okolice Placu Centralnego, dotyka tez bolaczki
wszystkich nowohucian: zagospodarowania cen-
tralnych, reprezentatywnych przestrzeni dzielnicy.
Mieszkancy ubolewaja nad degradacja Placu Cen-
tralnego 1 likwidacja miejsc takich, jak MPiK, ktory
W pamigci starszych mieszkancow okazat si¢ miej-
scem szczegdlnej wagi i symbolem czasu $wietno$ci
dzielnicy. W trakcie warsztatow z antropologii pa-
migci zorganizowanych przez Malopolski Instytut
Kultury opisywali MPiK jako miejsce, gdzie ,,moz-
na bylo wypi¢ herbate, przeczytaé gazete, spotkac
si¢ ze znajomymi (...) dzi$ sa jedynie mordownie”.

Wydaje sig, ze to, co wypunktowata Majewska
— czyli pominigcie czynnika ludzkiego — to element
faczacy pierwsze projekty po 1989 r., ktore probo-
wano zrealizowa¢ w Nowej Hucie. Jednoczesnie to
zadanie, z ktérego powinni wywiaza¢ si¢ nie tylko
przedstawiciele wladz miasta Krakowa, ale takze
— a moze przede wszystkim — sami nowohucianie.
Pamigtajac o paradoksalnosci pamigci o Nowej
Hucie, konieczne wydaje si¢ podja¢ probeg znale-
zienia punktu rownowagi miedzy wyobrazeniami
o Nowej Hucie jako projekcie epoki stalinizmu
z tym, czym jest dzisiaj: dzielnica borykajaca sig
z licznymi deficytami, ale takze posiadajaca nieco-
dzienny potencjat w postaci unikalnego przyktadu
socjalistycznej planistyki miejskiej i spoteczno$ci
lokalnej, ktora reaguje na sprawy dotyczace losow
dzielnicy. Nie chodzi tu przy tym o sztuczny kom-
promis. Z przeprowadzonych w 6wczesnym czasie
wywiadow z mieszkancami Nowej Huty wynika, ze
ich opinie wobec wspomnianych wczesniej symu-
lacji byly podzielone: jedni postrzegali je jako brak
szacunku wobec nich, inni wyrazali zadowolenie ze
szczegolnej uwagi, jaka poswigcaly im rozmaite in-

27 Ewa Majewska, Futuryzm..., op. cit., s. 209.
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stytucje 1 mowili o poczatku eksplorowania Nowej
Huty jako turystycznej atrakcji. Wszystkich taczy
za$ zainteresowanie stanem infrastruktury dzielni-
cy. Aktywisci podkres$laja, ze nie maja tatwej drogi.
Oprocz istniejacej nieprzerwanie od 1953 r. restau-
racji ,,Stylowa”, a takze ,,Mozaika” i ,,Jubilatka”,
ktore skierowane sa do starszej czgsci spotecznoscei,
trzeba wymieni¢ klub ,,1949” (drugi po kawiarni
w Lazni Nowej tego typu klub w Nowej Hucie),
ktory przez kilka lat istnienia zapisal si¢ w sposob
szczegolny w dzielnicy, oferujac mtodym ludziom
mozliwos¢ spedzenia czasu ,,na miescie” 1 ktory —
cho¢ nie sprzedawal alkoholu — stanowil miejsce
spotkan, ktore z powodzeniem mogloby funkcjono-
wac w centrum miasta. Wystroj, jak i nazwa miaty
w czytelny sposob stanowi¢ odzwierciedlenie inspi-
racji tworcow, jak i lokalny nowohucki patriotyzm.

W Kklubie ,,1949” mozna byto zasias¢ przy sto-
likach udekorowanych czerwonym gozdzikiem
w butelce. Sciany dekorowano rolkami papieru toa-
letowego, a na potce staty stare odbiorniki radiowe
i helm z napisem ,,ORMO”, sasiadujac z kolorowa
sztukg nowoczesng. Inspiracje miniona epoka mi-
mo wszystko nie przekraczaty jednak granicy do-
brego smaku. Dziwi wigc fakt, ze cho¢ mieszkancy
uskarzaja si¢ na kulejaca infrastrukturg rozrywko-
wa w dzielnicy, skutecznie oprotestowali obecnos¢
klubu ,,1949” jako miejsca, ktore zaktdca spokodj na
osiedlu Uroczym?, co ostatecznie doprowadzito do
jego zamknigcia z koncem czerwca 2010 r. Obecnie
jedynym samodzielne dziatajacym na terenie dziel-
nicy klubem, ktory probuje zatrzymac¢ milodziez
nowohucka przed weekendowym ,,emigrowaniem”
do centrum Krakowa w poszukiwaniu rozrywki jest
Klub ,,Kombinator”, ktory w pazdzierniku 2010 r.
obchodzit drugie urodziny. Klub boryka si¢ jed-
nak z podobnymi problemami, jak nieistniejacy
,»1949”.

Nalezy takze wymieni¢ projekty, ktorych inicja-
torzy za cel stawiaja sobie czynne zaangazowanie
chetnych nowohucian do bycia (wspoét-)autorami
reprezentacji swojego miasta. Jest to kluczowa war-
to$¢ z punktu widzenia nauki o pamigci, poniewaz
za rdzen opowiesci o ,,miejscach pamigci” nalezy
uzna¢ nie tyle samo wydarzenie, co proces, kto-
ry towarzyszy spotecznemu zakorzenieniu tegoz
w pamieci kulturowej”. Istotny wktad w badania
tozsamosci nowohucian wnosi zrealizowany kil-
ka lat temu pod okiem Anny Miodynskiej projekt

28 Wizerunek Nowej Huty na spotkaniu Krakow PR” (spo-
tkanie odbyto si¢ 28 IX 2010 1.).
2 R. Traba, Przeszlosé..., op. cit., s. 160.
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»Nowa huta.rtf” z obszaru antropologii pamigci.
Powstate dzigki temu m.in. ,,Ksigga uwolnionych
tekstow” z 2005 r., czy wystawa ,,Bagaz odnalezio-
ny”, to zapis tozsamo$ci nowohucian i ich miejsc
pamigci, a takze dobry przykitad wykorzystania
zatozen nowej historiografii do opisu zdekolonizo-
wanej polskiej pamigci, opisujacy to, co ,.historia
tradycyjna zepchneta na margines badawczy”. Te
okolicznosci wspomagaja rozwdj Nowej Huty, po-
niewaz doceniaja i promuja dziedzictwo spoteczno-
$ci lokalnej, a przede wszystkim sprzyjaja pozytyw-
nej, wewngetrznej (tj. skierowanej do mieszkancow)
projekcji tozsamos$ci miasta®, ktore przez lata byto
stygmatyzowane w zestawieniu ze ,,starym Krako-
wem’”.

Przytoczona tutaj binarna opozycja migdzy Kra-
kowem a Nowa Huta powinna wywotac¢ skojarzenie
z odbywajacym si¢ w wygaszonej czgs$ci kombina-
tu festiwalem ,,Sacrum Profanum” (realizowanym
w ramach programu ,,6 Zmystow”), ktory zalicza
si¢ obecnie do $cistej czotowki polskich festiwali,
jesli chodzi o program i aranzacje, ale takze jedne-
go z wazniejszych festiwali wspotczesnej muzyki
powaznej na $wiecie’'. Co wazne, wszyscy — orga-
nizatorzy, muzycy, jak i widzowie wypowiadaja si¢
z duzym uznaniem dla zaaranzowanych na potrzeby
koncertow nowohuckich przestrzeni industrialnych.
Analizujac ich wypowiedzi wida¢, ze wielu doko-
nuje oceny w oderwaniu od kontekstu spuscizny
historycznej kombinatu, skupiajac si¢ na walorach
miejsca i imprezy*2.

Wydaje sig, ze istotna zmiang przyniosta tez
przeprowadzka Teatru Laznia z Kazimierza w no-
wohucka przestrzen. Teatr pod wodza Bartosza
Szydtowskiego postanowit wyjs¢ ,,na ulicg” Nowej
Huty, rozmawia¢ o jej spusciznie i podja¢ probe
zaangazowania mieszkancow, proszac ich zarazem
o swoje ,,swiadectwo”. Dotychczasowy dorobek
Lazni pokazuje, iz miasto zmienia teatr, ale i teatr
potrafi zmieni¢ miasto, dodajac do jego mapy men-
talnej kolejny wymiar. Ma to szczegdlne znaczenie,
gdy chodzi o defaworyzowane przestrzenie miej-
skie**. Niektore antropologizujace przedstawienia
Lazni podejmowaly takze temat dystansu migdzy
Nowa Huta a jej wyobrazeniem, dotykajac paradok-

30 A, Stenning, Zycie w przestrzeniach..., op. cit.

31 W ramach ,,Sacrum Profanum Freak” promowana jest
rownie interesujaca muzyka nowoczesna.

32 Por. materialy filmowe dot. ,,Sacrum Profanum 2010” do-
stgpne na stronie festiwalu.

33 E. Rybicka, Teren miasto. Od spektaklu do dzialania
w przestrzeni miejskiej, w: ,,Kultura miasta. Miasto w kultu-
rze”,nr 1 (1) 2008.
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su, jak Nowa Hute przedstawiano, a jaka byla/jest
ona — jesli w ogole mozemy uzy¢ takiego stwier-
dzenia — w rzeczywistosci**. Warto wspomniec tutaj
takie wydarzenia, jak ,,Aleja Nadziei” i ,,Mieszkam
tu” w ramach festiwalu Genius Loci w Nowej Hu-
cie®, oparte na kategoriach uczestnictwa i zaanga-
zowania zaroOwno tworcow, jak i odbiorcow. Przed-
stawienia te przypominaja takze jedna kwestig,
ktora czgsto umyka w dziataniach przestrzennych:
nie zatrzymamy, ani tym bardziej nie odwrdcimy
procesu utraty autentyczno$ci reprezentacji kraj-
obrazu kulturowego, jesli ograniczymy si¢ jedynie
do nasladowania wygladow*.

Warte zainteresowania sa rowniez projekty, kto-
re wpisuja si¢ w to, co Robert Traba okreslit poetyc-
ko mianem polifonii pamigci, czyli wszystkie te za-
biegi, ktore mozemy potraktowaé jako ,,$wiadome
konstruowanie miejsc pamigci” z perspektyw naro-
dow?’. Interesujace przyktady takiego Swiadomego
dialogu, a zarazem symulacji w ostatnich latach to
migdzynarodowe projekty takie, jak ,,Mindmapping
Nowa Huta”, czy zrealizowany przy wspotpracy
Biiro Kopernikus wybiegajacy w przysztos¢ projekt
LHFuturyzm miast przemystowych. 100 lat Wolfs-
burga i Nowej Huty”. Interesujacych inicjatyw sys-
tematycznie przybywa®®. Z rdzennie nowohuckich
projektow i instytucji z dtuzszym stazem szczego6l-
nie zastuzone dla dzielnicy sa: Osrodek Kultury im.
Cypriana Kamila Norwida, Forum dla Nowej Huty,
Partnerstwo Inicjatyw Nowohuckich, jak rowniez
Kino Sfinks, dla ktérego Jerzy Ridan z inicjatywy
Stanistawa Gawlinskiego od dluzszego czasu wspol-
nie z grupa mtodych dziennikarzy dokumentuje na
kliszy zycie mieszkancoéw w postaci ,,Nowohuckiej
Kroniki Filmowej”, emitowanej w Kinie Sfinks oraz

3% Co sie wydarzyto w Nowej Hucie/Nowa Huta — doswiad-
czenie, rez. Bruno Lajara, 2004.

35 Projekt realizowany przez tazni¢ po przeprowadzce
w 2004 ,,Mieszkam tu” polegal na zebraniu od mieszkan-
cOw po jednym przedmiocie, ktory miat dla nich istotne
znaczenie i przeprowadzenie z nimi rozmowy na ten temat.
Zaréwno przedmioty, jak i nagrania rozmow staty si¢ mate-
riatem dla artystow. Czg$¢ przedmiotoéw mieszkancy poda-
rowali Lazni. Staly si¢ one ,,wyposazeniem”.

3¢ }.. Stanek, The production of..., op. cit.

37 R. Traba, P. Nora, G. Schwan, Czy Europa istnieje?, ,,Ga-
zeta Wyborcza”, 11 VIII 2007.

3% Bardzo wiele przyktadow mozna odnalezé w sieci. Za
przyktad mozna tu poda¢ wiele stron poswigconych Nowej
Hucie na portalach spotecznosciowych takich, jak Face-
book, czy blogi internetowe (liczy si¢ tu takze spora ilosé¢
»fandw”, czyli 0sob obserwujacych zamieszczane na por-
talach informacje o Nowej Hucie). Najnowszym, finanso-
wanym z oficjalnych zrdédet interesujacym projektem, jest
internetowa nowohucka encyklopedia, NHpedia.
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w regionalnym, krakowskim osrodku TVP. Inicjaty-
wa stanowi bezposrednie nawiazanie do Kronik Fil-
mowych z czasow PRL-u i jest jedyna chyba tego
typu dokumentacja historii dzielnicy w skali kraju.
Do funkcjonujacych czynnie w Nowej Hucie orga-
nizacji pozarzadowych zaliczy¢ mozna Fundacje
Teatru Ludowego, Towarzystwo Ratowania Kultury
w Nowej Hucie, Stowarzyszenie na Rzecz Rozwo-
ju Nowej Huty, Stowarzyszenie KorboTurbina, czy
Stowarzyszenie Moja Nowa Huta.

Wigkszo$¢ z wymienionych powyzej instytucji
1 organizacji zaangazowanych jest w seri¢ spotkan
pt. ,,Zrozumie¢ miasto — cykl o przestrzeni publicz-
nej”, poswigconych Nowej Hucie, w powiazaniu
z wnioskami i celami Lokalnego Programu Rewi-
talizacji ,,starej” Nowej Huty. Cykl porusza wiele
istotnych zagadnien dla przysztosci dzielnicy, ktore
pokrywaja si¢ z tematyka wypunktowana jako klu-
czowa dla Nowej Huty przez samych mieszkancow,
na temat ktorych miasto Krakow zdobylo wiedzg
na drodze konsultacji z samymi nowohucianami,
a ktore zebrano w ,,Raporcie koncowym ze spo-
tkan konsultacyjnych dotyczacych zmian w prze-
strzeni Placu Centralnego i Alei R6z” z 2009 r.
Raport zawiera wiele cennych dla Urzedu Miasta,
jak 1 potencjalnych badaczy uwag dotyczacych se-
mantyki i symboliki zabytkowego rdzenia Nowej
Huty, sygnalizuje zatracenie orientacji symbolicz-
nej Alei R0z 1 wspomniany problem nazewnictwa
Placu Centralnego. Pami¢¢ mieszkancoéw upomina
si¢ wigc 0 swoje, a poniewaz stanowi ona — cytu-
jac Leszka Kotakowskiego — ,,ruchomy majatek”,
to tylko sprawne nim ,,obracanie” stwarza szansg
powodzenia. Kotakowski zaznacza, ze ta konstata-
cja powinna mie¢ szczegolna wage dla animatorow
kultury, ktérzy swoja praca nadaja ksztalt tworcze-
mu procesowi, jakim jest tozsamosc.

W tym wymiarze otrzymujemy odpowiedz na
pytanie o ciaglos¢ krajobrazu kulturowego No-
wej Huty. Nowohucka pamigé jest niezmiennie
poruszana. Symulacje budowane sa w odwotaniu
do miejsc pamigci i dwubiegunowych, sprzecz-
nych reprezentacji, ktore odziedziczone zostaty po
PRL-u.

Potencjat spoteczny, a takze koniecznos¢ zarza-
dzania dziedzictwem socjalistycznym, ktore w wy-
padku Nowej Huty nie ma nic wspolnego ze skanse-
nem, postawito miasto Krakow przed obowiazkiem
debaty nad przysztoscia dzielnicy w szerszym kon-
tek$cie. Pierwsza proba zmierzenia si¢ z trudnym

3 Leszek Kotakowski, Sprawa polska, ,Kultura” paryska
1973, nr 4, w: ,,Gazeta Wyborcza”, 17 VII 2009.
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zagadnieniem jest zaproponowana w latach dzie-
wigcdziesiatych koncepcja muzeum rozproszone-
go. Od momentu jej pojawienia si¢ do chwili poczy-
nienia administracyjnych krokéw na rzecz uznania
warto$ci Nowej Huty musiato uptynac jednak jesz-
cze kilka lat.

Otwarcie w kwietniu 2005 r. w dawnej Sktad-
nicy Harcerskiej nowohuckiego oddzialu Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa* to wydarzenie
o wymiarze symbolicznym w relacjach starego
Krakowa z jego ,,najmlodsza siostra”. Krakéw —
miasto historyczne — od dawna mierzy si¢ ze swym
ogromnym dziedzictwem, a konieczno$cig natural-
nego rozwoju. Sakralizacja Krakowa w naturalny
i catkiem zasadny sposéb ,,ustawila” wigc Nowa
Hute w roli profanicznego jej przeciwienstwa. Fakt,
ze Nowa Huta — ,,miasto nowoczesne” — otrzyma-
lo jednostke muzealna od Krakowa ,historycznego
miasta”, stat si¢ krokiem do uznania jej znaczenia
w tkance miejskie;j.

Plany wspomnianej juz Fundacji SocLand z ko-
lei skoncentrowane byly na wybudowaniu mulitme-
dialnego muzeum, w ktorym — jak ujeta to Krystyna
Zachwatowicz, wspotzatozycielka Fundacji, ,,moz-
na by pokazywaé rzeczywistos¢ PRL-u”. Zabiegi
Fundacji o utworzenie jednostki muzealniczej po-
swigconej komunizmowi to historia dlugiej walki
o miejsce 1 ksztatt programowy. Dopiero w 2009 r.
udato si¢ wypracowaé pierwsza spojna koncepcje,
wedhug ktorej w odkupionym przez gming Krakow
od spotki Apollo Film dawnym kinie Swiatowid
mies$ci¢ si¢ ma Muzeum PRL-u, stanowiace cze$é
Muzeum Historii Polski.

Muzeum Historii Polski powotano do zycia de-
cyzja Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowe-
go w maju 2006 r. W zatozeniach programowych
Muzeum czytamy, ze swymi dziataniami powinno
ono ktas¢ nacisk na ,,uwypuklenie tego, co w dzie-
jach Polski wyjatkowe, specyficzne, fascynujace”
W miejsce ,,tendencyjnego narzucania wnioskow”.
Jak jednak zapobiec indoktrynowaniu i zwyczaj-
nemu znudzeniu odbiorcy? Wedtug Roberta Traby
centralng kategoria tworzenia Muzeum powinno
by¢ interaktywne poznawanie i rozumienie proce-
sow historycznych tak, aby unikna¢ sytuacji, w kto-

40" QObszar, ktory obejmuje swoja dziatalno$cia nowohucki
oddziat MHK, omdéwiono szczegdtowo w wydanej w 2005 .
publikacji ,,Nowa Huta. Studium muzeum rozproszonego”
pod redakcja Jacka Salwinskiego i Leszka J. Sibili, ktora
zawiera szczegotowy opis planu zagospodarowania prze-
strzeni miasta i kombinatu zgodnie z francuskim wzorem
muzeum rozproszonego, ktory z powodzeniem wprowadza
si¢ w poprzemystowych regionach.
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5. Dawny budynek kina Swiatowid, a obecna siedziba
Muzeum PRL, wymaga restauracji. Ze wzgledu na spory
programowe muzeum wcigz odktadane jest zakonczenie re-
montu, 2011 r. Fot. A. Rydzy

rej ,,opakujemy” stare mity w nowe media*'. Jaka
wigc pamig¢ moga ksztalttowaé wystawy muzealne
ijaka przyjac¢ formute, by uchwycic paradoksalnos¢
miejsc pamigci?

Zauwazalne jest, ze takze Muzeum PRL-u w no-
wych projektach idzie w strong gry miejskiej. Na je-
sieni 2010 r., wraz z Nowohuckim Oddziatem Mu-
zeum Historycznego Miasta Krakowa stworzyto ono
pierwsza w Polsce multimedialna $ciezke edukacyj-
na z elementami gry ulicznej ,,Zaléz buty, przyjdz
do Huty*%. Aby skorzysta¢ ze $Sciezki, nalezy wypo-
zyczy¢ przewodnik i odtwarzacz, ktore znajduja sig
w siedzibie Muzeum PRL-u i nowohuckim oddziale
Muzeum Historycznego miasta Krakowa 1 ruszy¢
w 1,5-godzinny spacer po Nowej Hucie. Projekt jest
jedna z niewielu, jak dotychczas, wspdlnych inicja-
tyw obu jednostek muzealnych w Nowej Hucie®.
Na zadane przez autorke pracy pytanie managerce
Agnieszce Pelc (zwiazanej z Muzeum PRL-u od
poczatku jego istnienia w Nowej Hucie, tj. sierpnia
2009 r.) o realny status zwiazku obu muzedw, miej-
sce Muzeum PRL-u w strukturze Nowej Huty i pla-
nowane projekty, padta odpowiedz, ze wspotpraca
mig¢dzy nowohuckim oddziatem MHK a Muzeum
PRL-u odbywa si¢ przede wszystkim dzigki dobrej
woli obu stron i testem do dalszej wspotpracy be-
dzie wilasnie wspomniana $ciezka multimedialna.
Obie jednostki muzealne nie sa wigc oficjalnie po-
wiazane, nie ma takze na ten moment planow, aby
Muzeum PRL-u weszto w sktad Muzeum Rozpro-

4 R. Traba, Historia..., op. cit., s. 107.

42 Projekt rozpoczat sie¢ 21 X 2010 1.

W czerwcu 2010 w druga edycje projektu ,,Zajrzyj do
Huty”, organizowana z inicjatywy Muzeum Rozproszonego
Nowej Huty zaangazowane byto takze Muzeum PRL-u.
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szonego Nowej Huty*, cho¢ status Muzeum PRL-u
znow nie jest do konca jasny. Muzeum Historyczne
Miasta Krakowa w Nowej Hucie finansowane jest
z budzetu miasta Krakowa, podczas gdy Muzeum
PRL-u dotychczas jako czg¢§¢ Muzeum Historii
Polski podlega bezposrednio Ministerstwu Kultury
i z niego czerpie fundusze. Jak dotychczas, tj. do
wiosny 2011 r., w budynku dawnego kina odbywaja
si¢ edukacyjne spotkania z bytymi dziataczami no-
wohuckiej ,,Solidarnosci”, wyktady, gry terenowe
oraz czasowe wystawy. Termin zakonczenia remon-
tu (fakt, iz Swiatowid wymaga gruntownego remon-
tu, jest niepodwazalny) i oddania budynku wciaz
jednak jest odktadany z powodu rozbieznosci co
do ostatecznego ksztaltu ekspozycji. Proponowany
przez Piotra Osgke projekt ekspozycji zostat przez
rad¢ programowa Muzeum Historii Polski mocno
skrytykowany i podzielit debatujacych na tyle, ze
od grudnia 2009 r. nie odbylo si¢ zadne spotkanie
wszystkich cztonkéw. Obecnie, w zwiazku z ape-
lem samych zainteresowanych, Minister Kultury
i Dziedzictwa Narodowego Bogdan Zdrojewski
wstepnie przystat na wyltaczenie z Muzeum Historii
Polski krakowskiego Muzeum PRL-u i przekaza-
nie go wraz z roczna dotacja w wysokosci 1 min
zt w rece Krakowa, ktory jest takze wtascicielem
dawnego kina Swiatowid. Pozostaje mie¢ nadzie-
j&, ze w chwili oddania tekstu do druku prace nad
ideologiczno-plastyczna koncepcja Muzeum PRL-u
beda konsekwentnie nabiera¢ ostatecznych ksztat-
tow. Jak dotychczas, trudno ostatecznie stwierdzié,
w jaki sposob Muzeum PRL-u chce zmierzy¢ sig
z wieloma, skrajnie roznymi pamigciami o komuni-
zmie w Nowej Hucie.

Nie jest latwym zadaniem zamkna¢ liste¢ nowych
projektow 1 inicjatyw dotyczacych Nowej Huty.
Monitorujac media, praktycznie kazdego tygodnia
mozna natrafi¢ na nowe informacje. Mieszkancy
i aktywisci Nowej Huty przypominaja jednak, ze
wciaz jestesmy zaledwie w potowie drogi do udane;j
rewitalizacji dzielnicy.

W opublikowanym 21 wrze$nia 2010 r. na ta-
mach ,,Financial Times” specjalnym raporcie ,,The
Future of the Cities” czytamy o Nowej Hucie: ,,Jesli
jakiekolwiek miejsce moze by¢ dobra wizytowka
realnego socjalizmu, to jest to zaplanowane miasto
Nowa Huta”®. W artykule padaja nazwy ,,bliznia-
koéw” Nowej Huty — niemieckiego Eisenhiittenstadt,

4 Informacje pochodza ze spotkania zorganizowanego
przez agencj¢ Krakow PR 24 X 2010 r.

4 Artykut autorstwa Jana Cienskiego pt. Nowa Huta: a so-
cialist showpiece forged in hard times, dost¢gpny na stronie
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bulgarskiego Dymitrowgradu, wegierskiego Duna-
ujvaros, ale to wtasnie Nowa Huta w opinii autora
artykutu stanowi przyktad architektury miejskiej,
ktora przetrwata test dziejow. Autor cytuje tu An-
drzeja Lorka: ,Nowa Huta jest najpigkniejszym
1 najlepiej zrealizowanym spo$rdd tych miast”, ar-
tykul za$ puentuje stwierdzeniem, iz turystyczny
boom, ktorego doswiadczyt stary Krakow, dotknat
Nowa Hute¢ w stopniu minimalnym, gtownie w po-
staci projektow zarabiajacych na nostalgii za komu-
nizmem.

Artykut z ,,Financial Times” w szybkim tempie
obiegt internet i stat si¢ zalazkiem wielu dyskusji,
ktore potwierdzaja zywa pami¢¢ o Nowej Hucie
i che¢ udziatu w dyskusji nad jej ksztaltem. Poten-
cjal partycypacji ma tutaj niebagatelne znaczenie.
Rola architektow i konserwatoréw w tym taka, iz
powinni dzi$§ przede wszystkim doradzac. Architek-
tura z zatozenia partycypacyjna stanowi¢ musi cos$
wigeej, niz zaproszenie mieszkancow do konsul-

www.ft.com, stanowi czg$¢ raportu The Future of the Cities,
ktory zostat opublikowany 21 IX 2010.

tacji (cho¢ i tego czesto brakuje; ewentualnie brak
samych mieszkancow na konsultacjach) nad projek-
tem*. Pamig¢ mieszkancoOw ma tutaj niebagatelny
wplyw na przestrzen i jej postrzeganie.

Czas nauki powinien rzadzi¢ si¢ zupehie innym
biegiem, niz czas polityki. Trudno jednak jedno-
znacznie oceni¢, czy i kiedy kryzys reprezentacji
Nowej Huty zostanie zazegnany. Z pewnoscia jed-
nak dzieje si¢ coraz wigcej, by umozliwi¢c nowe
sposoby interpretacji krajobrazu kulturowego No-
wej Huty. Poszukujac odpowiedzi na to pytanie,
warto przyglada¢ si¢ takim dalszym inicjatywom,
jak wspolne projekty nowohuckiego oddziatu Mu-
zeum Historycznego Miasta Krakowa i Muzeum
PRL-u. Nalezy wigc wyrazi¢ nadziejg, ze tworcy
nowohuckich jednostek muzealniczych pamigtaja,
ze dotykajac nowohuckiego spadku wchodza w sfe-
r¢ konstruowania pamigci o miejscu i ludziach, kto-
rzy na to miejsce uwaznie spogladaja.

4 B. Gawryszewska., Architektura partycypacyjna..., op.
cit.

PARADOXES OF MEMORY AND ‘HISTORY OF THE SECOND DEGREE"’:
A CASE STUDY OF NOWA HUTA

This application of the concept of history of the second degree
to a case study of the Nowa Huta community assumes that his-
torical fact functions in two dimensions, firstly, as the actual
event, and secondly, as its effect, a social fact which comes into
being thanks to the processes of interpretation guiding people’s
thoughts and attitudes. According to the French historian Pierre
Nora ‘history of the second degree’ (histoire au second degré)
has its site in our heads and in the long run defines our collec-
tive and individual identity.

Consequently, any research conducted along these lines has
to make a clear distinction between the objective meaning of
historical developments and the role they play in the shaping
of collective identities. It is equally important to hold on to an
interdisciplinary perspective while deconstructing the process
which substitutes the missing ‘landscapes of memory’ (milieux
de memoire) with ‘sites of memory’ (lieux de memoire).

Nowa Huta is probably the best place to study the problem-
atic nature of the collective memory of the Polish society in
the aftermath of the political and economic change initiated in
1989. It is also an intriguing case of an unwanted legacy from
the old system. For the last two decades Nowa Huta has been
trying to sort out its conflicting images and representations —
many of them inherited from the days of socialism — that can be
summed up in the label ‘city of paradoxes’. In order to break the
deadlock, tap the social potential of the place and activate the
reservoirs of living memory in a constructive way the residents
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have been encouraged to join an on-going discourse about the
Nowa Huta heritage and to take up the problem-solving tech-
nique of simulation.

Activists, animators and cultural institutions from all over Cra-
cow have recently become more interested in reaching out to
the stores of collective memory about Nowa Huta. The creation
in 2006 of a dispersed museum of Nowa Huta set the new trend.
The way in which it attempts to tell the history of the place prior
to 1949 and chronicle the sixty years of Nowa Huta has proved
to be an effective antidote to the creeping scansenization of
this part of Cracow. A similarly open approach was adopted
by the Muzeum PRL-u which opened in the former Cinema
Swiatowid. Now, however, the People’s Republic Museum’s
fuzzy programmatic and aesthetic formula is up for revision.
And as one of its founders Professor Krystyna Zachwatowicz
has said a decision about its visual identity will be made later
this year.

What we have seen lately is that the issue of the Nowa Huta
heritage is again being debated in ways that transcend the en-
trenched opposition of Cracow-Nowa Huta, which bedevilled
similar discussions in all the years of the People’s Republic. In
effect, the stigma of Nowa Huta’s inferiority is being washed
away. Although the district has its own problems such as crum-
bling infrastructure and the outflow of its young talent, the out-
look is good.
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MISCELLANEA

BOZENA WYROZUMSKA

PRZYCZYNKI DO ZYCIORYSU STANISLAWA
KRZYZANOWSKIEGO

L.

1884 r. rozpisany zostat konkurs na stano-
wisko aplikanta Krajowego Archiwum Ak-
tow Grodzkich i Ziemskich. Zglosito sig¢ trzech
kandydatow: Alfred Blumenstock, Kazimierz By-
strzonowski i Stanistaw Krzyzanowski. Tego ostat-
niego popart Stanistaw Smolka. W opinii napisat:
... cztowiek odznaczajacy sie pilnoscia wzorowa
a nadto zdolnos$ciami niezwyktymi, ktéore mu juz
dzis... rokuja pigkna przysztos¢ naukowa”. Krzy-
zanowski mial wowczas lat 19 i od dwu lat byt
studentem Uniwersytetu Jagiellonskiego. Czas po-
kazal, ze Smolka trafnie ocenit swego ucznia, nie
zauwazyl jednak woéwcezas, ze Stanistaw Krzyza-
nowski miat jeszcze jeden talent: byl mianowicie
$wietnym organizatorem. To on zbudowat Gabinet
Nauk Pomocniczych Historii w Uniwersytecie Ja-
giellonskim, jako dyrektor Archiwum Aktow Daw-
nych Miasta Krakowa zreorganizowat t¢ placowke
i nadat jej charakter instytucji naukowej. Byt wspot-
zatozycielem Towarzystwa Mitosnikow Historii
1 Zabytkéw Krakowa, autorem statutu tej korpora-
cji, jej wieloletnim prezesem, a takze redaktorem
Rocznika Krakowskiego; zainicjowal gromadzenie
zabytkow dla Muzeum Historycznego Krakowa.
W 1913 r. krakowskie koto cztonkow Towarzystwa
Historycznego rozwazalo projekt zwotania w 1915
r. IV Zjazdu Historykéw Polskich. Sprawe refero-
wat Stanistaw Krzyzanowski i1 przedstawit gotowy
program zjazdu, ktory przez zebranych w liczbie 50
0s0b zostat zasadniczo zaakceptowany. Zjazd odbyt
si¢ dopiero w 1925 r. w Poznaniu, Krzyzanowski
zmart 15 stycznia 1917 1.

Talentorganizatorski Stanistawa Krzyzanowskie-
go objawit si¢ juz w czasie studiow. Byt on jednym
z inicjatoroOw powolania stowarzyszenia studenc-
kiego Bractwo Akademickie Filaretow i opracowat
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jego statut. Impulsem do podjecia tej inicjatywy byt
pobyt w Krakowie w dniach od 25 lipca do 3 sierp-
nia 1884 r. Ignacego Domeyki, ostatniego zyjace-
go czlonka wilenskiego Towarzystwa Filomatow'.
Domeyko juz od 1838 r. przebywal w Chile, gdzie
zrobit karierg jako mineralog, w 1848 r. przyznano
mu obywatelstwo tego kraju, a od 1867 r. do 1883 .
byt rektorem Uniwersytetu chilijskiego. W 1884 r.
przyjechat do Krakowa. Przywitano go tutaj z nie-
zwykla atencja, spotkat si¢ z biskupem Albinem
Dunajewskim, Karolem Olszewskim, Stanistawem
Tarnowskim, uczestniczyt w posiedzeniu Akademii
Umiejetnosci, zwiedzit zabytki krakowskie. Dnia
30 lipca na cze$¢ Domeyki wydano przyjecie w sali
Celestatu, w ktérym uczestniczyli migdzy innymi
delegat Namiestnictwa Kazimierz Badeni, prezy-
dent Krakowa Ferdynand Weigel, redaktor ,,Cza-
su” Pawel Popiel. Dnia 2 sierpnia byt na wieczorze
literackim zorganizowanym przez Pawla Popiela
z udziatem literatow, dziennikarzy i mlodziezy. By¢
moze wowczas Stanistaw Krzyzanowski i grono je-
go przyjaciot zetkngli si¢ z Domeyka osobiscie.
AktaBractwa Filaretow sa bardzo niekompletne?.
Wedhug Statutu: ,,Podpisujacy podanie o zatwier-
dzenie statutu Bractwa sa Cztonkami — Zatozyciela-
mi i tymczasowym Zarzadem pod przewodnictwem
Stanistawa Windakiewicza”; podanie takie jednak
si¢ nie zachowato. Najstarszym zachowanym aktem
jest pismo z dnia 17 XII 1884 r. Senatu Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego do Prezydium c.k. Namiest-
nictwa z prosba o zatwierdzenie statutu Bractwa
Filaretow. Namiestnictwo przestato t¢ prosbe do
Dyrekcji Policji i — przy braku zastrzezen — zezwo-
lito na powotanie nowego stowarzyszenia studenc-

! Zdzistaw Jan Ryn, Ignacy Domeyko kalendarium zycia,
Krakow 2006.
2 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, syg. S 11 782.

2012-01-11 16:20:40



156

kiego. Z poczatkiem roku 1885 Senat UJ miano-
wat profesora Fryderyka Zolla kuratorem Bractwa.
Cztery miesiace uptynety od wyjazdu Ignacego Do-
meyki z Krakowa, przez ten czas grupa studentow
zdotata si¢ porozumieé, opracowac statut i podjac
urzedowe kroki, ktore doprowadzity do wcielenia
w zycie ich pomystu. O swoim powstaniu Bractwo
poinformowato Domeykeg, ktory przestal im swoje
blogostawienstwo?®, a gdy zmart (23 T 1889), zamo-
wiono jego portret u malarza Aleksego Strazynskie-
go. Intencja cztonkéw Bractwa byto zawieszenie
tego portretu w auli Collegium Novum. Senat uni-
wersytecki przyjat dar, ale zastrzegl sobie decyzje
o miejscu jego ekspozycji. Nieznane sa losy tego
portretu; dzi§ nie ma go w Muzeum Uniwersytetu
Jagiellonskiego.

Paragraf pierwszy Statutu postanawiat: ,,Bractwo
Akademickie Filaretow jest $cislejszym zwiazkiem
uczniow Uniwersytetu Jagiellonskiego, polaczo-
nych weztem serdecznych stosunkow pod hastem
<Bog i Ojczyzna>".

W sktad pierwszego wybranego Zarzadu wcho-
dzili: Kaden Ludwik — przewodniczacy, Rosner
Ignacy — gospodarz, Krzyzanowski Stanistaw — pi-
sarz, Korzeniowski Jozef — bibliotekarz, Windakie-
wicz Stanistaw — radca I, Bystron Jan — radca II,
Marylski Antoni — skarbnik. Do obowiazkéw pisa-
rza wedlug Statutu nalezato sporzadzanie sprawoz-
dan ze zgromadzen cztonkow i posiedzen Zarzadu
oraz spisywanie rocznikow Bractwa. Ponadto pisarz
Stanistaw Krzyzanowski zostal zobowiazany do
zredagowania Rocznika Filaretow. Bractwo Aka-
demickie Filaretow okazalo si¢ efemeryda, prze-
trwato zaledwie cztery lata i 4 XII 1890 r. podjeto
uchwale o samorozwiazaniu, a jedynym trwatym
przejawem jego dziatalnosci bylo opublikowanie
w 1886 r. ,,Rocznika Bractwa Akademickiego Fila-
retow”. W tym Roczniku Stanistaw Krzyzanowski
pomiescil artykut pt. Andrzej Ciesielski. Studium
literatury politycznej XVI wieku oraz dwa wiersze
pod pseudonimem Stefan Dg¢bno. Autorstwo tych
wierszy mylnie przypisano Stanistawowi Filipowi
Krzyzanowskiemu, archeologowi i kolekcjonero-
wi, ktory zmart w 1881 r., nie mogt wigc drukowaé
swoich wierszy w 1886 r.* O tym, ze to Stanistaw
Krzyzanowski — historyk postuzyl si¢ tym pseu-
donimem, napisal we wspomnieniu po$miertnym
wspotpracujacy z nim wiele lat w Archiwum kra-

3 Rocznik Filarecki, s. V1.

4 Kazimierz Dziwik, Dzialalnosé¢ naukowa S.F. Krzyza-
nowskiego (1841-1881), ,,Rocznik PAN w Krakowie”, 14:
1969.
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kowskim Kazimierz Kaczmarczyk. Nie sa znane
inne wiersze Stanistawa Krzyzanowskiego, ale by¢
moze nie byly to jedyne jego proby poetyckie. Sta-
nistaw Zachorowski w nekrologu stwierdzit: ,,Byt
i pozostat do $mierci cztowiekiem wrazliwym... na
piekno poezji, z ktdra nigdy nie zerwat serdecznych
wigzOw przyjazni”. Ta mtodziencza i zapoznana
tworczos¢ Stanistawa Krzyzanowskiego godna jest
przypomnienia.

Badz silnym

Czemu sig¢ skarzysz, czemu wiecznie takie jeki
Z ust twoich smetne plyna i twa piers podnosza?
Czemu nie umiesz zamknaé w sobie serca meki?
Czemu twe oczy ciagle 1z¢ dziecinna rosza?

* %k %k

O synu ziemi! spojrzyj na los Prometeja,
Patrz — Tytan ten przykuty do Kaukazu grzbietow,
Dookota noc, pioruny, burza i zawieja,
Niebo skrzy si¢ jak gdyby tysiacem sztyletow.
Sepy krwiozercze wbily w serce ostre szpony,
Szatanéw stychaé glosne i potworne §miechy,

Lecz on spokojnie w niebo szalone wpatrzony,
Dumny poczuciem wielkiej wewnetrznej pociechy.
Cho¢ mu bél pier§ rozdziera, on nie skrzywi

wargi,
On, duch—wyzszy nad strasznych zywiotow potege,
Nie szepcze tzawej, stabej 1 bezmyslnej skargi;
On wie, ze pierwszy swiatu wskazat zycia ksigge.
On wydarl ogien niebu, by nies$¢ ludziom

szczescie,
By ich rozgrza¢, oswieci¢, obudzi¢ w nich ducha;
On ich kochat, zyt dla nich, a dzi$ skute pigscie
Nie moga cigzkich ogniw rozerwac tancucha.

On nie jeczy — w nim ro$nie wielka ducha sita,
Wstaje otoczon wiencem btyskawic u skroni;
Wstrzasnat — spadly kajdany, $wiata drgneta bryta
I caty Olimp zapadt do bezdennej toni.

On opart sig na krzyzu, na zwycigstwa znaku
Niebo pogodne, czyste w gorze zabtysngto
I na todzi obtokow po gwiazd mlecznym szlaku
Poptynat — niebo Pana swojego przyjeto.

* sk ok

Synu ziemi! Cho¢ sgp ci wngtrznosci wydziera,
Cho¢ dokota piekielna wichréw brzmi muzyka,
Nie skarz si¢! bo duch silny nigdy nie umiera,

Nie przerazi go nigdy piesn piorundéw dzika.
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Nie skarz sig! stabi tylko pod ciosem padaja.
Badz silnym! a rozerwiesz te zelazne pgta.
Badz silnym! styszysz glosy, co w piersi ci graja
Cudnym hymnem zwycigstwa, stuchaj — to piesn

Swigta!

Badz silnym! A obalisz Olimp klamstwa bogow,
A z czysto$cig 1 prawda promieniacem czotem
Poptyniesz lekki wyzej, tam, do niebios progow,
I bedziesz wiekdw aniotem.

Stefan Debno

Do modlitwy

Modlitwo! Czy ty jeste$ klepaniem pacierza,
Odmawianiem rézancéw bezmyslnymi usty,
Calowaniem medalow, koronek, szkaplerza?

O nie — to piesn bez dzwigku, to glos marny, pusty.

Jakze czesto jezykiem tym modla sig thumy,

Nie czujac Boga w piersi szepcza Boga imig,
Nie znaja nigdy cichych, btogich chwil zadumy —
W sercu ich gdzie$ w popiele iskra rajska drzymie.

Trzeba si¢ umie¢ modli¢ — o! sztuka to trudna,
To nie — spuszczac oczgta z udang pokora
I podnosi¢ je zwolna — precz masko obtudna,
Zimna — w tobie modlitwy plomienie nie gora.

Modli¢ sig, to utonag¢ w nadziemskim

zachwycie,
Serce obmy¢ w niebianskich, przezroczystych
toniach,
Wynies¢ site do pracy, cnote, nowe zycie,
Rozdawa¢ wiesci z nieba po tej ziemi btoniach.
Modli¢ sig, to narodu celom i ludzkosci
Stuzy¢ wiernie, cho¢ zniszczy¢ je chca ludzie
podli;
I8¢ ciagle wyzej w wielkiem uczuciu mitosci —
Cztowiek, co zyje dobrze, najlepiej si¢ modli.
Stefan Debno

1L

W Bibliotece Jagiellonskiej pod sygnatura 509895
III przechowywana jest jedna kartka druku bez tytu-
tu, podpisana: ,, Stanistaw KrzyZzanowski”. Odrgcz-
nie dopisano: ,,[Krakow ok. 1912]” oraz ,,[Odbitka
korektowa(?) z nieustalonego druku]”. Skatalogo-
wana ona zostata wedhlug incipitu: ,,W zywej pa-
migci czytelnikow KrzyZakow Sienkiewicza pozo-
staje... cudowne ocalenie Zbyszka przez Danusig”.
Nie udato sie ustali¢ czy tekst ten zostat opubliko-
wany, nie wiadomo tez dlaczego przypuszczano, ze
powstat on okoto 1912 r. Mozna obecnie stwierdzic,
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ze Krzyzanowski mogt go napisaé po r. 1900, czyli
po opublikowaniu powiesci Henryka Sienkiewicza.
Ze wzgledu na jego bardzo interesujaca tres¢ warto
go obecnie przypomnie¢:

»W zywej pamigci czytelnikow Krzyzakow Sien-
kiewicza pozostaje cudowne, bezposrednio przed
wykonaniem kary $mierci ocalenie Zbyszka przez
Danusig, ,,ktora zerwata co predzej z pod rucianego
wianka biala zastong i owingla w nia catkiem glowe
Zbyszka”. Na podobny sposob wyzwolenia natrafi-
lem w metryce $lubu w ksiggach parafialnych sie-
dliskich pod d. 17 marca 1747 r. zapisanej. Podaje
ja w polskim przektadzie:

,Ja Urban Kalski, wikary kosciota parafialnego
w Siedliskach, pobtogostawitem matzenstwo, nie-
spodzianie i nagle zawarte przez pracowitego Woj-
ciecha Kuczka ze wsi Kamienicy, ktorego stawetny
urzad w Brzostku za najgorsza zbrodni¢ skazat na
$mier¢ przez ucigcie gtowy i spalenie. Skoro go juz
na miejsce egzekucyi wyprowadzono i kark mu ob-
nazono, pracowita dziewica Elzbieta Kuszowska
z tej samej wsi Kamienicy przedarta si¢ na rynek
w meskim ubraniu i obnazony kark wspomnianego
Wojciecha chusta, z glowy wiasnej zerwana, opasa-
ta i przykryta a nastgpnie z miejsca stracenia i hanby
z nim razem do ko$ciota po btogostawienstwo po-
biegta. Widzac to wszystko na wtasne oczy i jeszcze
wigcej styszac, zapobiegajac znacznie wigkszym
nieszczesciom, wedle prawa zwyczajowego Krole-
stwa (secundum consuetudinem Regni) tego same-
go dnia matzenstwo wspomniane pobtogostawitem
i zatwierdzitem. Swiadkami byli Stanistaw Ozga
z Brzezin, Jozef Hajec z Kamienicy i1 innych wielu,
ktorzy na egzekucye wyroku $§mierci sig zbiegli”.

Niespodzianie zaslubieni zyli szczesliwie i mieli
kilkoro dzieci.

Charakterystyczne cechy, wspdlne opisowi
Sienkiewicza i metryce siedliskiej, sa: wyzwolenie
skazanego przez dziewiceg, zarzucenie na niego za-
stony, wreszcie moment, w ktorym to si¢ dzieje t. j.
chwila przed egzekucya. Metryka podaje nieco od-
miennie sposob uzycia zastony (strophium); dziew-
czyna nie owija glowy skazanego, ale przykrywa
i opasuje jego kark, t. j. Ochrania miejsce, gdzie
mial spas¢ miecz katowski. Matzenstwo u Sienkie-
wicza pozniej dopiero, dla wzgledow na fabute po-
wiesci, zawarte; metryka stwierdza, ze zawierano je
natychmiast i ze wtadza duchowna z tym sig liczyta,
dajac je bez zapowiedzi. Przebranie si¢ dziewczyny
w strdj meski dowodzi, ze wladza karzaca starata
si¢ zapobiec naduzyciom i dziewczat na plac strace-
nia nie wpuszczata.
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Sienkiewicz zaczerpnat swojego motywu z tra-  przyktad urzedowy wybrany wprawdzie z zycia
dycyi goralskiej na Podhalu, na co sam wskazywa¢ ludu, ale chodzi w nim o udaremnienie wykonania
si¢ zdaje; zrodto nasze Scisle urzedowe stwierdza, wyroku wladzy miejskiej, Metryka mowi ogdlnie
ze rzecz odpowiadata jeszcze bardzo pozno, bo o consuetudo Regni.

w w. XVIII poczuciu prawnemu w Polsce. Nie wia-
domo, czy zwyczaj odnosit si¢ takze do szlachty; Stanistaw Krzyzanowski
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MARIA POPRZECKA

,INOWY WYMIAR” SUKIENNIC

Jest to jedno z tych miejsc, ktore — jak Wawel —
odwiedzi¢ powinno «kazde polskie dziecko»”
— tak o Galerii w Sukiennicach pisata przed paroma
laty dyrektor krakowskiego Muzeum, Zofia Gotu-
biew!. Nic zatem dziwnego, Ze otwarcie ,,nowych
Sukiennic” czyli Galerii Sztuki Polskiej XIX wie-
ku Muzeum Narodowego w Krakowie latem 2010
roku odbylo si¢ niezwykle okazale, z rzadowo-
-koscielnym ceremonialem i szeregiem imprez
towarzyszacych. Medialno-eventowy charakter
inauguracji wyremontowanych Sukiennic odsunat
dyskusje¢ na temat zasadniczy — co zaprezentowa-
no jako nowa galeri¢ dziewigtnastowiecznej sztuki
polskiej? Przy okazji mozna zauwazy¢, ze uroczy-
ste otwarcia instytucji muzealnych, w ktore zaanga-
zowano oficjalne prestize i duze pieniadze, blokuja
merytoryczna dyskusje nie tylko w tym wypadku.
Tak samo rzecz si¢ miata z warszawskim Muzeum
Chopina, gdzie poprzestano na marketingowym
zapewnieniu, iz mamy do czynienia z ,,najnowo-
cze$niejszym muzeum biograficznym w Europie’?,
z pustym dworkiem w Zelazowej Woli, gdzie rzeko-
mo ,,sterylna biel wngtrza i minimalistyczny prze-
kaz sprzyjaja skupieniu” czy ,,Krakowem w 3D za-
lecanym wrecz jako ,,najnowocze$niejsze muzeum
w Europie”.

,»Nowe Sukiennice” to kolejna juz odstona Ga-
lerii Sztuki Polskiej, ktora od poczatku powstania
krakowskiego Muzeum Narodowego zwigzana byta
z Sukiennicami. Pierwsza ekspozycja (1883) obej-

I Zofia Gotubiew [wstep do]: Mieczystaw Porebski, Ga-
leria Sztuki Polskiej XIX wieku w Sukiennicach, Krakow
2005, s. 5.

2 Zapowiedziana zostala publikacja Muzeum Chopina
w Warszawie. Nowa ekspozycja stata od konkursu do otwar-
cia, NIFC, Warszawa 2011, ktora moze otworzy meryto-
ryczna dyskusje nad ekspozycja.
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mowala zaré6wno zbiory sztuki dawnej, jak 1 wspot-
czesnej, jaka byly wtedy obrazy Siemiradzkiego
1 Matejki, a takze dokupywane ptdtna Gierymskiego
czy Chetmonskiego. Wyodrebnienie Galerii Sztuki
Polskiej XIX wieku od O$wiecenia do Mtodej Pol-
ski nastapito dopiero w latach 1950-1956 za dyrek-
tury profesora Tadeusza Dobrowolskiego. Wtedy
tez nadano ekspozycji chronologiczno-stylowy po-
rzadek 1 nowoczesna w owym czasie aranzacje, li-
kwidujac typowe dla XIX wieku geste, wielokondy-
gnacjowe zawieszenie obrazow i nasycone kolory
scian. Ten uktad byt w zasadzie utrzymywany, takze
po generalnym remoncie w latach 1957-1962. Istot-
ne dla catosci ekspozycji bylto przeniesienie Holdu
pruskiego Jana Matejki 1 Czworki Jozefa Chetmon-
skiego na $ciany zamykajace dwie wielkie sale, co
wyznaczylo glowne osie catego kompozycyjnego
uktadu. Te dwie dominanty ekspozycji zachowali
takze tworcy nowej wystawy, otwartej w 1975 roku.
Autorem jej scenariusza byl profesor Mieczystaw
Porgbski, ktory pelniac w latach 70.—80. XX wie-
ku funkcje wicedyrektora Muzeum otrzymat szanse
nadania wlasnego, autorskiego ksztattu najstarszej
polskiej galerii, unaocznienia swej wizji XIX wie-
ku, ktora dotad prezentowat w pracach naukowych.
Jako czlowiek cale zycie zwiazany z artystami, do-
konat tego we wspotpracy z Andrzejem Pawlow-
skim, jedna z najbardziej interesujacych i wszech-
stronnych postaci 6wczesnego zycia artystycznego
oraz z doswiadczonym wystawiennikiem, Janem
Kolanowskim.

,»Kiedy$my z Andrzejem Pawlowskim rzeczy-
wiscie przebudowywali Sukiennice od poczatku do
konca — wspominat profesor Porgbski w 1987 roku
— postanowili$my nada¢ ekspozycji charakter retro,
co bylo w owym czasie pewna nowoscia, to dzia-
o si¢ na kilkanascie lat przed otwarciem nowego
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paryskiego muzeum na Quai d’Orsay. Stad powrot
do pompejanskiego koloru $ciany, na ktorym ma-
larstwo akademickie, historyczne, Pochodnie Nero-
na czy Hotd pruski nabieraja blasku i thumacza si¢
bardziej niz w higienicznej biatej sali wspolczesne-
go gmachu muzealnego. I wtedy zdecydowalismy
tez, ze beda palmy, niestety nie udato si¢ znalez¢
kanap, ale jest za to bardzo pigkny czerwony dywan
do Sali Czworki Chelmonskiego. Andrzej pamigtat
nawet o ztoconym — prawdziwe, platkowe ztoto! —
gzymsie nad $wietlikiem, zeby trochg tego zlotego
swiatta wprowadzi¢ do wngtrza, gdzie i ramy tez sa
zlote... Specjalnie odszukiwalo si¢ stare ramy po
magazynach, na przyktad do Wernyhory, zeby ten
obraz miat wlasciwa sobie, zgodna ze starymi foto-
grafiami oprawe. Czujg¢ si¢ na tyle usprawiedliwiony
w tej przebudowie, ze byla to wlasnie proba uchwy-
cenia tradycji, klimatu naszego muzeum z czasow,
kiedy ono powstawato, kiedy sig¢ ksztattowato, kli-
matu, ktory potem si¢ wytracit [...] Wieszajac [ob-
razy| po «dziewigtnastowiecznemuy, ggsto, wyso-
ko, chyba podwoilismy ilo§¢ eksponatéw. Trzeba
zreszta powiedzieé, ze ta nasza galeria nigdy nie
byla gotowa, ciagle si¢ tam jeszcze co$ zmieniato,
jezeli nagle odkrylo si¢ w magazynie jeszcze jed-
no nieznane, zapomniane ptoétno warte pokazania,
trzeba byto znalez¢ dla niego miejsce. Nad sala Mi-
chatlowskiego pracowalismy dtugo i ciagle nie byta
w naszym przekonaniu skonczona, cho¢ dbalismy
o to, zeby nie zatraci¢ jej raz ustalonej dyspozycji.
Tak wigc dla mnie muzeum idealne to muzeum, kto-
re pamigta o swych poczatkach, ktore je respektuje,
i na nich buduje dalsza koncepcj¢ mozliwie trwatej
ekspozycji’™.

Sukiennice to przestrzen trudna. Dwa, stosun-
kowo niewielkie pokoje wejsciowe i dwie, rozkta-
dajace si¢ na boki, wielkie dlugie sale z gornym
oswietleniem. Paradoksalnie, ta niedogodna sytu-
acja stata si¢ dla Porgbskiego punktem wyjscia dla
koncepcji wystawy, dla jej merytorycznego i eks-
pozycyjnego ksztaltu. Na wstepie — jasna, ,,08wie-
ceniowa” sala Bacciarellego z malarstwem czasow
stanistawowskich. Za nia na wprost — kryjacy sig
wsérod ciemnej zieleni $cian wielki samotnik, je-
dyny w polskiej sztuce bliski romantycznej frene-
zji malarskiej Piotr Michatowski. Natomiast dwie
wielkie sale, nazwane Sala Hotdu i Salg Czworki
obrazowaly dwa potezne zywioty 6wczesnego pol-
skiego malarstwa: Histori¢ i Nature. Widza, wcho-
dzacego do zanurzonej w pompejanskiej czerwieni

3 Krystyna Czerni, Nie tylko o sztuce. Rozmowy z profeso-
rem Mieczystawem Porebskim, Wroctaw 1992, s. 167—168.
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sali Historii, zatrzymywatl ekran, uderzajacy eks-
presja natchnionej postaci Wernyhory Matejki. Ten
obraz w koncepcji Porgbskiego miat by¢ kluczem
dla ,,wieszczego”, a zarazem uwiktanego w bole-
sng wspotczesnos¢ charakteru polskiego malarstwa
historycznego. Jego drugie oblicze — medytacyjne,
rozpamigtujace — zapowiadato arcydzieto Henryka
Rodakowskiego Portret generata Dembinskiego,
umieszczone po przeciwnej stronie ekranu. Te dwa
obrazy byty wizualnymi i treSciowymi zwornikami
catej sali Historii. Dopiero minawszy ekran, wi-
dziato si¢ ja w catosci, w diugiej perspektywie, za-
mknigtej ,,weneckim” splendorem matejkowskiego
Holdu pruskiego. Ptétna na bocznych S$cianach,
w tym takze te wielkie rozmiarami, jak Pochodnie
Nerona Siemiradzkiego czy Kosciuszko pod Racta-
wicami Matejki podporzadkowane byty jednej kon-
cepcji i wspdlnemu dramaturgicznemu zamystowi.
To nie byta tylko muzealna sala. StaliSmy wobec
przejmujacej wizji polskiej przesztosci, jaka dzie-
wigtnastowieczni arty$ci stworzyli ku podtrzyma-
niu narodowego ducha, ale i ku przestrodze.

A po przeciwleglej stronie — zywiot Natury.
Ta wielka sala efektownie otwierala si¢ na pgdza-
ca wprost na widza Czwdrke Chetmonskiego. Na
$cianach w miejsce czerwieni — szaro$¢. Ona by-
fa cichym kontrapunktem dla swojskich krajowi-
dokow, tych wszystkich rézanych $witow, sinych
zmierzchow, ptowych pdl i1 bialych obtokow. Tak
ukazano druga strong dziewigtnastowiecznej sztuki
narodowej, uksztattowana nie przez przywotywa-
nie $wietnej i trudnej przesztosci, lecz przez odnie-
sienie do skromnego polskiego pejzazu i prostego
polskiego ludu.

Ta odstona Galerii w Sukiennicach, otwarta
w 1975 roku, zgodnie oceniana byla jako najma-
drzejsza i najpigkniejsza ekspozycja stata w polskim
muzealnictwie. Wobec zblizajacego si¢ — absolutnie
koniecznego — remontu gmachu Sukiennic, dyrekcja
zapewniata iz ,,nie zamierza czyni¢ zadnych zmian
w uktadzie ekspozycji (...) ktéra, mimo, ze nie jest
juz «noway, wcale si¢ — w naszej opinii — nie ze-
starzala. Przeciwnie, stale dostrzegamy jej wielka
warto$¢ poznawcza i estetyczna, jej znaczenie dla
poszerzania znajomosci historii naszej sztuki, a opi-
nie publiczno$ci czgsto nas w tym osadzie utwier-
dzaja™. Rychto po tych zapewnieniach przyszia
jednak zmiana decyz;ji.

Trudno docieka¢, czym byta spowodowana. Na
pewno nie byta odpowiedzia na muzealny ,,dyskurs
krytyczny”, niosacy gwaltowny element autokry-

4 Z. Gotubiew, Wstep, s. 5.
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tyki, demistyfikacji, zwatpienia w prawomocnos¢
muzealnych dziatan®. Nie wynikata takze z refleksji
wywolanej toczaca sig od dtuzszego juz czasu, tak-
ze w Polsce, fundamentalna teoretyczna debata nad
funkcjami i charakterem instytucji muzealnych®.
Bo trzeba przyzna¢, ze galeria w Sukiennicach jest
w wyjatkowej sytuacji. Cisnienie tradycji miejsca
zwalnia tu z konfrontacji z wielkimi problemami
wspotczesnego muzealnictwa. Niewatpliwa prowe-
niencja kolekcji odsuwa nie tylko problemy rewin-
dykacyjne, lecz takze oskarzenia mogace ptynac
ze strony postaw ,,postkolonialnych”. Historyczna
geneza galerii, jej niepisany, lecz us§wigcony status
zabytku narodowego w duzej mierze thumia — jak
dotad — krytyczne rewizje jej zalozen, tak dawnych
jak obecnych. Tenze historyczny, rzec mozna niena-
ruszalny charakter Sukiennic czyni w ich wypadku
bezzasadnymi proby przetamania etnocentryzmu
,.galerii narodowych”, jakie podejmowane sa obec-
nie w warszawskim Muzeum Narodowym. Chyba
nikt nie miat tu pokus dekonstrukcyjnych’. Ale po-
jawita si¢ pokusa besserwiserska.

»Iraktujac z calym szacunkiem poprzednia
wystawe prof. Poregbskiego (...) z uwagi na fakt,
ze badania nad sztuka polska XIX wieku w ciagu
ostatnich 30 lat bardzo si¢ rozwingly, mogtySmy
jako historyczki sztuki pozwoli¢ sobie na (...) re-
fleksje dotyczaca juz nie tylko wybitnych osobo-
wosci, ale catych nurtow i kierunkow, ktore byty
istotne dla sztuki polskiej tego okresu. To wtasnie
zaakcentowalySmy w poszczegdlnych salach...”
— mowi jedna z autorek ekspozycji®. W ostatnich
dziesiecioleciach (w wielkiej mierze wihasnie dzig-
ki pracom i inspiracjom profesora Porgbskiego)
badania nad XIX-wiecznym malarstwem polskim
istotnie ,,bardzo si¢ rozwingty”, ale w doktadnie
odwrotnym kierunku, niz to zrozumialy pracow-
nice krakowskiego muzeum, ktérym powierzono
,nowe Sukiennice”. Historia sztuki skutecznie wy-

5 W wersji silnie zideologizowane] przedstawia go Piotr
Piotrowski, Muzeum krytyczne, Poznan 2011.

¢ Przyblizone pojgcie o rozmiarze tej debaty daje znako-
mita, bardzo obszerna antologia tekstow opracowana przez
Marig Popczyk, Muzeum sztuki. Antologia, Krakow 2005.

7 Pojawia si¢ ona nawet wobec instytucji muzealnych
o najwigkszej tradycji i renomie, czego ekstremalnym
swiadectwem moze by¢ projekt stynnego architekta Rema
Koolhassa, zaktadajacy daleko idaca destrukcje sal i ekspo-
zycji petersburskiego Ermitazu.

8 Cytuje fragmenty wywiadu przytoczonego przez Kata-
rzyng¢ Jagodzinska, Sukiennice na XXI wiek, ,,Kolekcjoner”,
staty dodatek do ,,Art & Business”, nr 7 (141), wrzesien
2010, s. 1-4.

rocznik krakowski 2011.indd 161

161

zwolita si¢ z szatkujacych ja -izmow na rzecz ba-
dania i objasniania wielkich procesow historyczno-
-artystycznych, ujawniania nieciagtosci historii,
analizy $cierania si¢ tradycji i ruchow moderniza-
cyjnych, wnikania w zasadnicze zmiany zachodza-
ce w rozumieniu tego, czym jest sztuka, sledzeniu
zawitego, szczegblnie w sztuce polskiej, konfliktu
pozaartystycznych powinnosci sztuki z dazeniami
artystow do artystycznej wolno$ci. Dzi$ prezenta-
cja malarstwa XIX wieku wedle ,,nurtow i kierun-
kéw”, proby definiowania czym jest ,,romantyzm”,
aczym ,;realizm” sa anachroniczne i poznawczo ja-
towe. Jednoliniowy porzadek dziejow sztuki wedtug
-izmow, ,,idacych gesiego przez histori¢”, sita bez-
wladu utrzymuje si¢ w popularyzacji i w szkolnej
dydaktyce. Taki wtasnie zuzyty, popularyzatorsko-
-podrecznikowy schemat: realizm, impresjonizm,
symbolizm... wprowadzono do nowych Sukiennic.
Natomiast kreacja Porgbskiego, ogniskujaca sztu-
ke polska wokoét wielkich duchowych problemow,
narodowych toposdéw, mitow i fantazmatdw, choc
stworzona kilkadziesiat lat temu byta witasnie za-
powiedzia nowego i wciaz inspirujacego sposobu
widzenia polskiego XIX wieku. W ,nowych Su-
kiennicach” nie zaproponowano ani nowej inter-
pretacji dziejow sztuki polskiej XIX wieku, ani
nowej koncepcji wystawienniczej. Wprowadzone
zmiany skutecznie natomiast zniszczyly poprzedni
ksztatt i sens Galerii.

W dawnej Sali Hotdu nie ma Holdu pruskie-
go Matejki. Obraz jest wypozyczony i1 oczywiscie
wroci. Ale czy na dawne honorowe miejsce? Moz-
na przypuszczaé¢ ze nie, albowiem sali zmieniono
nazwe na: Sala Siemiradzkiego: Wokot akademii.
Jakiej akademii? Petersburskiej? W XIX wieku na
ziemiach polskich zadnych akademii sztuk pigk-
nych nie byto. Jedna z cech szczegoélnych owcze-
snej polskiej sztuki byl wlasnie niedostatek aka-
demickiego ksztalcenia i akademickiej formacji
teoretycznej, z dobrymi i ztymi tego konsekwen-
cjami. Matejko, zajmujacy tu sporo miejsca Rejta-
nem 1 Kosciuszkq pod Ractawicami, akademickiego
wyksztalcenia nie mial. Wyraznie dowarto$ciowano
obraz zatozycielski krakowskiego muzeum, jakim
sa Siemiradzkiego Pochodnie Nerona, umieszczo-
ne na ,,oltarzowej” $cianie. Wdzigcznos¢ dla Sie-
miradzkiego, ktory swoje dzieto muzeum podaro-
wal, nie powinna za¢miewac faktu, ze (wedle $cisle
akademickich kryteriow!) obraz jest staby, a jego
martyrologiczno-patriotyczna wymowa zostala mu
wtornie dopisana. Car rosyjski, ktéremu malarz
pierwotnie ptotno oferowat, mial racj¢ ze nie chciat
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go kupi¢, nawet na raty®. ,,Monachijskie, akademic-
kie malowanie” kwitowat z kolei Matejko!?, pozo-
stajacy mimo wszystko bohaterem tej sali. Kto i co
obraca si¢ tu ,,wokoét akademii”?

Z kolei w dawnej Sali Michatowskiego autorki,
wedle ich stow ,,pioniersko dazac do zdefiniowania,
czym jest romantyzm w sztuce polskiej”, potaczyty
poczciwe malunki Stachowicza i Suchodolskiego
z okazalym rozmiarami przyktadem natchnienia
niemieckim nazarenizmem, jakim sa Machabeusze
Stattlera oraz z obrazami Piotra Michalowskiego.
Stracili wszyscy. Stachowicz i Suchodolski wygla-
daja jeszcze bardziej prowincjonalnie, Stattler jesz-
cze bardziej sztywno i bezdusznie, za§ Michatowski
jawi sig jak przybysz z innej malarskiej planety. Co
gorsza, wiasnie tu, naprzeciw Machabeuszy, a obok
powstanczych Grottgerow znalazt si¢ Rodakow-
skiego Portret generata Dembinskiego. Jaka mys$l
kierowata zestawieniem tych obrazow? Jakie ,,naj-
nowsze badania w dziedzinie historii sztuki”?'' To
nie jest zadna ,,definicja polskiego romantyzmu”,
tylko pomieszanie artystycznych wartosci z histo-
rycznymi waznosciami, co przy nieumiejgtnej eks-
pozycji zawsze owocuje ztym skutkiem. [ na pewno
nie ,,duchowe «centrumy» odnowionej galerii”'?, tyl-
ko obraz niezrozumienia wnioskoéw plynacych z ba-
dan nad ,,rzadem dusz” sprawowanym przez sztuke
polska w XIX wieku. A przy okazji uniewaznienie
najwigkszej malarskiej indywidualnosci XIX wie-
ku, jaka byl Piotr Michatowski. Dodajmy, ze ostro
przebrane ptotna Michalowskiego zostaty w wigk-
szo$ci powieszone na $cianie okiennej. Widziane
pod $wiatlo zamieniajg si¢ w ciemne, mato czytelne
prostokaty.

Zapewne kierujac si¢ nienowymi postulatami
,odnawiania kanonu” czy ,,rozszerzania pola ba-
dawczego” na ekspozycje wprowadzono trochg
obrazow dotad pozostajacych w muzealnych maga-
zynach. Nie przyniosto to zadnych odkry¢ ani re-
welacji, nie objawito zadnego dzieta o wartosciach
(niekoniecznie artystycznych), ktore by ten awans
usprawiedliwiaty. Dodane jako towarzystwo do Po-
chodni Nerona dwa obrazy religijne: Matka Boska

° Na temat nieudanej transakcji i okolicznos$ci podarowania
obrazu Krakowowi Waldemar Okon, Henryk Siemiradzki —
alegoria zywa, w: idem, Alegorie narodowe. Studia z dzie-
Jow sztuki polskiej XIX wieku, Wroctaw 1992, s. 147-167.
10" Stanistawa Serafinska, Jan Matejko. Wspomnienia ro-
dzinne, Krakow 1955, s. 490.

' Tak zalozenia ekspozycji przedstawia aktualny przewod-
nik Galeria Sztuki Polskiej XIX wieku w Sukiennicach, Kra-
kow 2010, s. 13.

12 Tbidem.
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przadka Feliksa Cichockiego-Nalecz 1 Kuszenie
Swietego Antoniego Lucjana Wedrychowskiego
moze warte bylyby pokazania na czasowej wysta-
wie XIX-wiecznej sztuki dewocyjnej, ale nie na ga-
lerii statej. Ckliwa, r6zowo-niebieska Matka Boska
i sczerniaty §wigty Antoni $wiadcza tylko o jednym
— glebokim kryzysie, w jakim u schytku XIX stu-
lecia znalazto si¢ konwencjonalne malarstwo reli-
gijne. Nie az tak zenujaco stabe, ale tez niegodne
miejsca na galerii narodowej sa dodane do obecnej
ekspozycji pejzaze. Jesli ma si¢ tak wspaniate dzie-
ta jak Wiatr halny Witkiewicza, Zawale Chmielow-
skiego czy Dniestr w nocy Chelmonskiego, to po co
rozmywac je wsrod banalnych widoczkéw Kocha-
nowskiego czy Sidorowicza? Zmiana paradygma-
tow nie polega na wietrzeniu magazynow.

Dotykamy tu bardzo trudnych — nie tylko w wy-
padku sztuki polskiej, ale tu szczegdlnie — kwestii
warto$ciowania. W wypadku polskiej galerii ,,na-
rodowej” nie sposob uniknaé konfrontacji dziet
o0 bardzo ré6znym poziomie artystycznym i roznym
poziomie $wiadomosci tworczej ich autorow. Tu
wskazowka pozostaje wielekro¢ cytowana wy-
powiedz Matejki: ,,Ja nie komponuje i nie maluje
tak, jak rozumiem warunki artystycznej doskona-
tosci obrazu. O rzeczy wazniejsze mi chodzi...”".
W komponowaniu galerii narodowe;j ,,rzeczy waz-
niejsze” to w pierwszym rzedzie obrazy wroste
w pamig¢ i wyobrazni¢ historyczna Polakow, nie-
zbywalne dla patriotycznej edukacji — jak chociaz-
by Przysiega Kosciuszki czy Kosciuszko ratujqcy
Polske przed grobem Stachowicza. Znalezienie kry-
teriow umozliwiajacych pogodzenie ,,rzeczy waz-
niejszych” i ,,artystycznej doskonalosci”, tak aby
,»widz mogt nalezycie oceni¢ catoksztalt rozwoju
naszej sztuki, z wszystkimi jej zrywami i impasa-
mi, porazkami i rzeczywistymi osiagnigciami’'*
— to glowne zadanie tworcoéw galerii. Po co zatem
deprecjonowac range galerii wprowadzajac obrazy,
ktore nie sa ani tresciowo wazne, ani artystycznie
interesujace (o doskonato$ci nie wspominajac)? Nie
taki byt cel 1 sens dokonywanej od lat 60. rewizji
i reinterpretacji sztuki XIX wieku, na ktére powotu-
ja si¢ autorki ekspozycji.

Kolejna sprawa, nie mniej istotna — aranzacja
sal. Niby jest podobnie. Tylko pompejanska czer-

13 Stanistaw Tarnowski, Matejko, Krakow 1897, s. 466.
Aczkolwiek cytat jest z drugich ust (Jozefa Unierzyskiego),
powtarzaja go wszyscy niemal piszacy o Matejce, jako ze
trafia w sedno nie tylko sztuki samego Matejki, ale tez cato-
ksztattu polskiej sztuki XIX wieku.

4 M. Porebski, Galeria..., op. cit., s. 13.
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wien w sali Hotdu (obecnie Siemiradzkiego) zasta-
pit barszcz zabielany, szaro$¢ sali Czworki (obecnie
Chetmonskiego) niebezpiecznie podeszia fioletem.
A to wlasnie barwne tlo w wielkiej mierze decyduje
o wygladzie obrazéw. Dos¢ spojrzeé, jak fioleto-
wawa tonacja Sali Chetmonskiego spopielita beze
i szaro$ci Czworki, zamieniajac obraz w wielka, bu-
ra ptachte. Muzealna sala to przestrzen migdzyobra-
zowego dialogu. O jego nawiazaniu decyduje tlo,
sasiedztwo, kontekst innych dziel, tych obok, wy-
7ej, nizej, naprzeciw. Obrazy przemawiaja lub mil-
cza, moga si¢ przekrzykiwaé, thumic, albo przeciw-
nie — podbija¢, podkresla¢, wzajemnie wydobywac
swoje walory. Tu nie pomoga zadne podrecznikowe
porzadki. Tu decyduje oko, wyczucie, intuicja, ta-
lent. One przesadzaja o tym, ze kto$ jest dobrym
albo ztym muzealnikiem.

Powyzsze uwagi sa truizmem, ale w Sukienni-
cach okazuje sig, ze niestety oczywisto$cia nie sa.
Idac przez galerig, co krok pytamy: dlaczego auto-
portret Anny Bilinskiej zostal umieszczony migdzy
naturalistyczno-martyrologiczna Wigiliq na Syberii
Malczewskiego a wykwintnym, whistlerowskim
portretem Teresy Jasinskiej Podkowinskiego? Jak
mozna byto przyttoczy¢ zwiewna, rézowa mgiet-
ke Switu Chetmonskiego jego mrocznym, masyw-
nym Dniestrem w nocy? Ustawi¢ naprzeciw siebie
rozpasang bachantke Rygiera i bezzgbna matrong
w postaci marmurowej gtowy Zofii Potockiej Ga-
domskiego? Czy to mial by¢ zart? Jesli tak, to mato
taktowny. [ dlaczego taz Bachantka, jak i Salome
Gadomskiego nie znalazly si¢ w sali ,,akademic-
kiej”, gdzie bytyby bardziej na swoim miejscu?

Zdecydowanie zabraklo spojrzenia perspekty-
wicznego zobaczenia sal jako catosci. Nie moz-
na zaktada¢, ze widz bedzie podazal wzrokiem za
wskazowkami przewodnika albo podtaczony do au-
dio karnie sunat od obrazu do obrazu, nie ogladajac
si¢ na boki, nie patrzac w przdd czy w tyt. Widziane
w perspektywie Pochodnie Nerona szczgsliwie zo-
staly ujete w spojny tematycznie z obrazem rzez-
biarski kadr dwoch prac Welonskiego Morituri te
salutant 1 Sclavus saltant, a to dzigki powtorzeniu
zestawienia z galerii Porgbskiego, gdzie Siemiradz-
ki znajdowat si¢ na $cianie wzdluznej. Gorzej jest
z kontekstem malarskim Pochodni. Po jednej stro-
nie mamy dwa wspomniane juz bardzo stabe obrazy
religijne Cichockiego-Nalecza i Wedrychowskiego,
ale juz vis-a-vis bryka pstrokaty Konik zwierzyniecki
Lipinskiego. Paleni zywcem chrzescijanie i wesoty
krakowski folklor mieszcza sig¢ w jednym spojrze-
niu! Jak dysponujac rozwieszenie obrazéw mozna
bylo tego nie widzie¢? Natomiast po przeciwnej
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stronie galerii rozpgdzona Czworke Chetmonskie-
go flankuja dwie nie thumaczace si¢ w tym miej-
scu rzezby: zatobne Nad grobem Pleszowskiego
i glowka Natatki Wyczotkowskiego. Rzezby raza
w dodatku niewspotmierng skala: jedna jest niemal
pomnikowa, druga — typowo gabinetowa. Skoro je-
steSmy przy rzezbie, to tez trzeba pytaé, dlaczego
ograniczono jej obecnos¢ na ekspozycji? Chodzi nie
tylko o deprecjacj¢ tego gatunku sztuki. To whasnie
rzezba w duzej mierze przesadza o ,,dziewigtnasto-
wiecznym” klimacie sal, nie tylko kanapy.

Nie pamigtano takze o tym, ze widz opuszcza-
jac salg nadal patrzy. Stad znaczenie Sciany wyjs-
ciowej. To miejsce na podsumowanie, kode, akord
koncowy. Znakomicie czuli to tworcy poprzedniej
ekspozycji. Sale matejkowska zamykaty dwa por-
trety: Portret powstanca Simmlera 1 Portret Heleny
Modrzejewskiej Ajdukiewicza. To zestawienie, po-
zornie nieoczywiste, tak ttumaczyt Porgbski: ,,Jeden
i drugi portret na rdwni $wiadcza o czasie, w ktorym
przeszto$¢ i terazniejszos¢, zycie i teatr, historyczna
rzeczywistos¢ i sztuka zblizaly si¢ do siebie i prze-
nikaly tak, Zze nie sa juz dzisiaj do rozdzielenia”'.
A czym tlumaczy sig zestawienie Introdukcji Mal-
czewskiego 1 Szatu uniesien Podkowinskiego, ktore
zegnaja widza opuszczajacego salg Chelmonskie-
go? Jakie sensy moze nie$¢ zderzenie oscylujacego
na granicy erotycznego kiczu Szafu z mtodziencza
melancholia artificialis zadumanego malarczyka?

Jeszcze stowo o ,,Sukiennicach XXI wieku”, jak
reklamuje si¢ nowa ekspozycje. Co tu reprezentu-
je XXI wiek? Oczywiscie komputery. Nie miejsce
tu na wdawanie si¢ w dyskusj¢ o szansach i zagro-
zeniach niesionych przez wirtualizacjg muzeow.
Komputerowa salka w Sukiennicach jest pusta.
Nic dziwnego. Komputer ma si¢ w domu, w szko-
le, w podrecznej torbie, wszedzie. Do muzeum zas
przychodzi si¢, aby doswiadczy¢ ,rzeczywistej
obecnosci” sztuki, zobaczy¢ ja ,.twarza w twarz”,
a nie w digitalnym zwierciadle.

Mnozenie przytoczonych tu przyktadow zgrzy-
tow 1 ekspozycyjnych niekoherencji moze si¢ wy-
da¢ matostkowe. Chodzi jednak o to, by postawio-
ny galerii zarzut braku generalnej koncepcji, czemu
towarzyszy niedostatek profesjonalizmu i wysta-
wienniczego do$wiadczenia, nie byl gotostowny,
ogolnikowy czy tendencyjny. Sprawa jest powazna,
bo mamy ekspozycje stata, ktéra — przypomnijmy
— ,,odwiedzi¢ powinno «kazde polskie dziecko»”.
Przypomnijmy jeszcze, ze ,,muzeum idealne to mu-

15 M. Porebski, Galeria..., op. cit., s. 121.
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zeum, ktore pamigta o swych poczatkach, ktore je Muzeum Narodowe w Krakowie
respektuje, i na nich buduje dalsza koncepcj¢ moz- Nowe Sukiennice
liwie trwalej ekspozycji”. W Nowych Sukiennicach ~ Scenariusz: Barbara Ciciora, Aleksandra Krypczyk
zabraklo rowniez pamigci i respektu. Projekt aranzacji wnetrz: prof. Jacek Cupry$

Aranzacja ekspozycji: Projekt-Plus
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PUBLIKACJA JUBILEUSZOWA ARCHIWUM
PANSTWOWEGO W KRAKOWIE
W STULECIE WIELKIEGO KRAKOWA

ok 2010, kojarzony powszechnie z okragla,

bo szesc¢setletnia, rocznica zwycigstwa pod
Grunwaldem, w Krakowie zapisal si¢ ponadto ju-
bileuszem poszerzenia granic tego miasta. Przed stu
laty zainicjowano oficjalnie proces tworzenia ,, Wiel-
kiego Krakowa”, ktérego pierwszy etap przypadt na
lata 1910-1915 i w efekcie przyniost siedmiokrotne
zwigkszenie jego obszaru i powigkszenie liczby lud-
nosci do okoto 180 tysiecy mieszkancoéw'. Proces
ten sprawit, ze Krakow uzyskat nowa przestrzen do
rozwoju i znaczaco zwigkszyt liczbg swych obywa-
teli. Setna rocznica wydarzen, ktore to zapoczatko-
waty, stata si¢ dogodna okazja do ich upamigtnienia
w roznej formie i przez rdzne instytucje.

Muzeum Historyczne Miasta Krakowa (MHK)
zorganizowato w swej glownej siedzibie, tj. w pa-
facu Krzysztofory (Rynek Glowny 35), wystawe
czasowa pod tytutem ,, Wielki Krakow — wielkie
szanse 1910-2010", czynna od 8 wrzesnia 2010 do
27 lutego 2011. Towarzyszyla jej wydana przez mu-
zeum interesujgca publikacja pod tym samym tytu-
lem, autorstwa kuratora wystawy Janusza T. Nowa-
ka?, za$ finisaz ekspozycji jubileuszowej uswietnit
wyktad prof. Zenona Piecha o pieczeciach gmin
przytaczonych do Krakowa.

Archiwum Panstwowe w Krakowie (APKr)
postanowito zaprezentowa¢ w dwutomowym wy-
dawnictwie czg$¢ bardzo obszernej i réznorodnej
dokumentacji, zachowanej w jego zasobach, a do-
tyczacej tworzenia ,,Wielkiego Krakowa”. Powstata
w ten sposob niezwykle interesujaca publikacja, au-

' Janina Bieniarzowna, Jan M. Matecki, Dzieje Krakowa,
t. 3: Krakow w latach 1796—1918, Krakow 1979, s. 360.

2 Janusz T. Nowak, Wielki Krakow — wielkie szanse 1910—
2010, Muzeum Historyczne Miasta Krakowa, Krakow
2010.
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torstwa Malgorzaty Klimas, Bozeny Lesiak-Przybyt
i Anny Sokol, bedaca barwna, bogato udokumen-
towana zrodlowo relacja dlugoletnich zabiegow
i zmudnych staran o poszerzenie obszaru Krakowa.
Wszystkie teksty w niej zawarte zostaty zamieszczo-
ne takze w rownoleglym ttumaczeniu na jezyk an-
gielski, co zdecydowanie utatwi korzystanie z nich
(aw $lad za tym i z archiwaliow przechowywanych
w krakowskim archiwum) zagranicznym badaczom
i osobom zainteresowanym tym tematem.

Powody, dla ktorych Archiwum zdecydowato sig
na wydanie jubileuszowej publikacji, objasnia jego
Dyrektor, Magdalena Marosz, w Stowie wstgpnym
rozpoczynajacym, liczacy 348 stron, tom pierwszy
wydawnictwa* oraz Autorki w Przedmowie do nie-
go’. Jak pisze Dyrektor M. Marosz: ,,Chcac wlaczy¢
si¢ w obchody setnego jubileuszu tego wydarzenia
[tj. poszerzenia granic Krakowa — G. L-N] Archi-
wum Panstwowe w Krakowie na przetomie czerw-
ca i lipca 2010 r. przygotowato, prezentowana na
Placu Szczepanskim w Krakowie, plenerowa wy-
stawe ,,Wielki Krakow. Rozszerzenie granic miasta
w latach 1910-1915”. Obecnie oddajemy w Pan-
stwa rece publikacje poswigcona w rownej mierze
tworey ,,Wielkiego Krakowa”, jednemu z wybit-
niejszych prezydentow miasta — Juliuszowi Leo,
jak i przeobrazaniu si¢ Krakowa w nowoczesne

3 Malgorzata Klimas, Bozena Lesiak-Przybyt, Anna Sokot,
Wielki Krakow. Rozszerzenie granic miasta w latach 1910-
1915. Wybrane materialy ze zbiorow Archiwum Panstwo-
wego w Krakowie. Greater Krakow. Expansion of the City
Borders in the Years 1910-1915. Selected Materials from
the State Archive in Krakow, Archiwum Panstwowe w Kra-
kowie, Krakow 2010.

4 M. Klimas, B. Lesiak-Przybyt, A. Sokot, Wielki Krakow,
t. 1,s. 5-6.

5 Ibidem, s. 7-9.
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1. Ksiazka: Matgorzata Klimas, Bozena Lesiak-Przybyt, Anna Sokol, Wielki Krakow. Rozszerzenie granic miasta w latach
1910-1915. Wybrane materialy ze zbiorow Archiwum Panstwowego w Krakowie. Greater Krakow. Expansion of the City
Borders in the Years 1910—1915. Selected Materials from the State Archive in Krakow. Archiwum Panstwowe w Krakowie,

Krakow 2010. Fot. Matgorzata Multarzynska-Janikowska

europejskie miasto™, za§ B. Lesiak-Przybyl doda-
fa: ,,Mamy nadzieje, ze w publikacji tej pokazemy,
jak wygladat Krakéw oraz sasiadujace z nim gminy
przed stu laty. Podjgty wowczas ambitny program
rozwoju przestrzennego miasta, umozliwia nam —
jego mieszkancom — korzystanie z jego osiagnigé
do dzisiaj™”.

Merytoryczne wprowadzenie stanowi obszerne
opracowanie Janiny Stoksik Wielki Krakow — jego
powstanie w latach (1902) 1910-1915%, w ktorym
Autorka, wychodzac od momentu powstania aglo-
meracji krakowskiej w wiekach $rednich z chwila
lokacji na prawie magdeburskim Kazimierza (1335)
i Kleparza (1366), na wstepie zwigzle kresli dzieje
przemian terytorialnych Krakowa i towarzyszacych
temu aktow prawnych az po poczatek XX wieku.
Wigcej uwagi poswigca dalej zarysowaniu tta po-
lityczno-ekonomicznego, ktore zdeterminowato
ostatecznie powstanie Wielkiego Krakowa. Nie
wszyscy juz dzi§ pamigtaja, ze po raz pierwszy te-
mat ten pojawil si¢ na sali obrad rady miasta Krako-
wa 6 lutego 1902 roku w zwiazku obowiazujaca od
11 czerwca 1901 ustawa rzadowa o budowie kanatu
sptawnego taczacego Dunaj z Wista, wlasnie w po-

¢ Ibidem, s. 5.
7 Ibidem, s. 9.
8 Ibidem, s. 11-36.
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blizu Krakowa. Mozliwosci, ktore ta inwestycja
stwarzala dla miasta, kazaty 6wczesnemu wicepre-
zydentowi Krakowa Juliuszowi Leo (1861-1918)
wystapi¢ z wnioskiem o wiaczenie do jego obszaru
kilku gmin podkrakowskich, na terenie ktorych bie-
gla Wista, tak by nie tylko one, lecz caly Krakow
stac¢ si¢ mogt beneficjentem korzysci wynikajacych
z powstania kanatu’. Cho¢ do jego budowy osta-
tecznie nie doszto, to z planéw powigkszenia Kra-
kowa nie zrezygnowano. Droga do tego byta jednak
zmudna, co dalej precyzyjnie relacjonuje J. Stok-
sik, gdyz dopiero w 1910 roku, po wcze$niejszej
uchwale rady miasta Krakowa (19 wrzesnia 1907)
0 przyjeciu projektu rozszerzenia jego granic, za-
akceptowanej przez galicyjski Sejm Krajowy we
Lwowie (3 listopada 1908) i opatrzonej sankcja ce-
sarska (13 listopada 1909), decyzja Namiestnictwa
Galicyjskiego z dniem 1 kwietnia 1910 kilkanascie
okolicznych gmin i kilka obszaré6w dworskich mia-
to zosta¢ wlaczonych w granice miasta Krakowa'.
Opis zorganizowanych wdwczas uroczystosci nie
konczy omawiania tej tematyki, gdyz nadal pozo-
stawaly jeszcze sasiadujace z Krakowem gminy,
ktore nie zostaly do niego przylaczone, a przede
wszystkim nadal odrgbnym miastem bylo Podgo-

° Ibidem, s. 20-21.
10 Tbidem, s. 26-27.
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2. Nagrodzony pierwsza lokata projekt ,,Wielkiego Krakowa”, ze zbiorow APKr, reprod. Pracownia Reprografii APKr

rze, najdluzej wzbraniajace si¢ przed utrata samo-
dzielnego bytu, do czego ostatecznie formalnie do-
szto 7 czerwca 1913 roku, a faktycznie, po ustawie
Sejmu Krajowego w tej sprawie z 26 lutego 1914
i sankcji monarszej z sierpnia 1914, dopiero — i to
mimo trwajacych juz dziatan wojennych — w roku
nastgpnym. 28 maja 1915 opublikowana zostata
stosowna uchwata, faktyczne za§ potaczenie obu
miast nastapito 1 lipca 1915 roku, co konczylo trzy-
nastoletnie starania na tym polu. Odtad Krakow
liczy¢ miat dwadzie$cia dwie gminy miejskie''.
Szczegotowo daty tych wszystkich wydarzen ze-
stawione zostaty w Kalendarium', ktore czytelnik
znajdzie przed kolejnym tekstem, poswigconym Ju-
liuszowi Leo — tworcy Wielkiego Krakowa®.

! Ibidem, s. 31-33.
12 Ibidem, s. 37-42.
13 Ibidem, s. 45-58.
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Ten ekonomista i prawnik, profesor Uniwersytetu
Jagiellonskiego, przez wiele lat zwiazany byt takze
z samorzadem Krakowa jako cztonek miejskiej rady
(0od 1893),a0d 1901 do 1904 wiceprezydent miasta.
To wtedy zawnioskowat w 1902 roku o wiaczenie
gmin sasiednich w obszar Krakowa, a z chwila, gdy
w 1904 roku objat urzad prezydenta miasta — jak si¢
p6zniej okazato na trzy kadencje — szczegdlnie wie-
le czasu i energii poswigcil realizacji tej idei. Krotki
tekst informacyjny o tworcy Wielkiego Krakowa
niezwykle celnie uzupetniaja i ilustruja liczne, bar-
dzo interesujace i r6znorodne materialy zrodtowe,
z ktorych np. dowiedzie¢ si¢ mozna, ze byt wybit-
nym uczniem c.k. Gimnazjum Nowodworskiego,
w ktorym w 1878 roku ukonczyt z pierwsza lokata
klasg¢ VII. Co nie mniej interesujace, tuz za nim, na
miejscu drugim uplasowat si¢ jego szkolny kolega,
p6zniej wybitny prawnik i badacz dziejow Krakowa
oraz jeden z cztonkow zatozycieli Towarzystwa Mi-
tosnikoéw Historii i Zabytkéw Krakowa, Klemens
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3. Plan Krakowa z 1916 r., ze zbioréw APKTr, reprod. Pracownia Reprografii APKr

Bakowski (1860—-1938)!'4. Wiele lat p6zniej obaj pa-
nowie spotkali si¢ w krakowskim magistracie, gdyz
i Klemens Bakowski piastowat godno$¢ cztonka ra-
dy miasta (w latach 1902-1907). Rozpoczat karierg
rajcy miejskiego publikacja, napisanej przez niego
w jezyku facinskim satyry na kolegdéw z rady'>. Nie
przeszkodzito to jednak Juliuszowi Leo zapropono-
wac¢ mu posady syndyka miejskiego, to jest radcy
prawnego gminy miejskiej, ktorg piastowat jeszcze

14 Tbidem, s. 48.

15 [Klemens Bakowski], Cornelii Nepotis de excellentibus
viris Cracoviensibus liber nupter inventus, in usum schola-
rum edidit Clementis Boncovius, Cracoviae 1902.
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wiele lat po $mierci Prezydenta!®, Przyjazni obu pa-
noéw dowodzi takze fotografia Juliusza Leo w stroju
historycznym, prezentowana w omawianym wy-
dawnictwie jubileuszowym APKr, a pochodzaca ze
spuscizny po Klemensie Bakowskim, ktory zapew-
ne otrzymat ja od sportretowanego w darze!’.
Kolejne rozdzialty omawianej publikacji jubi-
leuszowej stanowia wilasciwie zestawienia zdjegé
réznorodnych i niezwykle ciekawych archiwaliow,

16 Grazyna Lichonczak-Nurek, Dr Klemens Bgkowski
(1860—-1938). W 70. Rocznice smierci, ,,Rocznik Krakow-
ski”, 74: 2008, s. 15.

17 M. Klimas, B. Lesiak-Przybyt, A. Sokot, Wielki Krakow,
op. cit., s. 53.
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opatrzonych krotkim tekstem wprowadzajacym,
a prezentujacych najpierw Krakow na przefomie
XIX i XX wieku'®, a nastepnie Gminy podkrakow-
skie przed przylgczeniem do Krakowa w 1910 r.",
gdzie kolejno zaprezentowane zostaty wsie, ktore
w pierwszej kolejnosci wlaczono w granice mia-
sta, tj.: Czarna Wies z Kawiorami (s. 75-94), Deb-
niki z Rybakami (s. 95-1006), Grzegorzki — Piaski
(s. 107-122), Krowodrza (s. 123-134), Lobzow
(s. 135-148), Nowa Wies Narodowa (s. 149—164),
Potwsie Zwierzynieckie (s. 165—178), Pradnik Bialy
(s. 179-188), Prqdnik Czerwony z Olszq (s. 189—
204), Zakrzowek z Kapelankq (s. 205-214), Zwie-
rzyniec (s. 215-230).

Rozdzial nastgpny poswigcony zostat Gminom
podkrakowskim przed przylqczeniem do Krakowa
w latach 1911-1912%, tj. tym, ktore znalazly sig
w jego granicach w nastgpnej kolejnosci, a byty to:
Dabie z Beszczem i Glebinowem (s. 233-240), Lu-
dwinow (s. 241-250), Plaszow (s. 251-262).

Problem osobny i skomplikowany, zalatwiany
w toku wieloletnich negocjacji, stanowito przyta-
czenie do Krakowa miasta Podgdrza;, omoéwiony
zostal on w rozdziale nastgpnym?'.

W dalszej czgsécei publikacji Autorki zrelacjono-
waly dziatania podjgte przez wladze miasta w ce-
lu zorganizowania Konkursu na plan regulacyjny
Wielkiego Krakowa i przedstawily nagrodzone
prace®, a nastgpnie, w dwu kolejnych rozdziatach,
omowily Obchody przytqczenia gmin podmiejskich
do Krakowa w dniu 17 kwietnia 1910 r* i Uro-
czystos¢ potqczenia Krakowa z Podgorzem w dniu
4 lipca 1915 r*

Zamyka tom rozdzial Wielki Krakow — po rozsze-
rzeniu granic miasta®, w ktorym oprocz interesuja-
cych materiatow ilustracyjnych znalazlto si¢ takze
zwigzle zestawienie waznych miejskich inwestycji,
zrealizowanych — jak pisza Autorki — ,,zaré6wno na
obszarze ,,starego”, jak i ,,nowego” Krakowa?®.

Umieszczona na koncu Wybrana bibliografia®’,
w opracowaniu M. Klimas, pozwoli zainteresowa-
nemu czytelnikowi odnalez¢ publikacje dotyczace

1% Tbidem, s. 59-72.

19 Tbidem, s. 73-230.
20 Jbidem, s. 231-262.
21 Miasto Podgorze przed polqczeniem z Krakowem, ibi-
dem, s. 263-282.

22 Ibidem, s. 283-292.
2 Ibidem, s. 293-308.
2+ Ibidem, s. 309-318.
2 Ibidem, s. 319-345.
26 Tbidem, s. 321.

27 Tbidem, s. 346-348.
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zagadnien bardziej szczegdlowych, a takze pomodc
moze np. w dotarciu do zrédet cytatow, ktore w to-
ku narracji nie zostaly opatrzone odsytaczami. Man-
kamentem jest, niestety, brak indekséw osobowego
i geograficznego.

Tom drugi to wlasciwie teka z czterema ztozo-
nymi do formatu ksiazki mapami prezentujacymi:
zwycigski projekt w konkursie na ,,Wielki Krakow”
(nr 1), opracowania, ktére zajety II (mapa nr 2)
i III (mapa nr 3) miejsce oraz oficjalny Plan Krako-
wa z 1916 r. (mapa nr 4), pokazujacy obszar miasta
po przytaczeniu gmin sasiednich i Podgorza.

Omawiana publikacja jest kolejnym, cennym
wydawnictwem Archiwum Panstwowego w Kra-
kowie, ktore tylko w ostatnich latach, oprocz wy-
dawania ,,Krakowskiego Rocznika Archiwalnego”,
przygotowato kilka bardzo ciekawych i godnych
odnotowania pozycji*®. Obecna pozwala uzyskac
zwigzle, ale rzetelnie przedstawiong wiedze o Kra-
kowie poczatkow XX wieku i zmudnej, dlugotrwa-
lej drodze do uczynienia go wielkomiejska aglome-
racja, w czym nie sposob przecenic¢ roli prezydenta
Juliusza Leo. Przy tej okazji czytelnik zyskuje wie-
dze o polityce miasta i priorytetach jego wtadz oraz
szeregu réznych aspektow zycia 6wczesnego Kra-
kowa, jak np. o Towarzystwie Migdzynarodowych
Wyscigow Konnych?, o istnieniu ktoérego mato kto
dzi§ pamigta. Autorki w toku narracji rysuja zawite
meandry rokowan wladz miasta z przedstawiciela-
mi poszczegbdlnych gmin, skale nieuswiadamianych
sobie juz dzi§ problemoéw i zaskakujacych nieraz
zadan wysuwanych przez te gminy?’. W notach
wprowadzajacych do materiatéw zrodtowych przy
poszczegblnych gminach i obszarach przytaczonych
mozna odnalez¢ informacje o obszarze tych gmin,

8 Np. Nieruchomosci miasta Krakowa w czasach Sejmu
czteroletniego. Opis z 1792 roku, wydata Kamila Follprecht,
Krakéw 2007; Ordynacja dla miasta Krakowa z 1778 roku,
wydat Grzegorz M. Kowalski, Krakow 2008; K. Follprecht,
, Nie daé gingé szczqtkom dawnych pismienniczych pa-
miqtek”. Dyrektorzy Archiwum Panstwowego w Krakowie
XIX-XXI w., Krakéow 2008; Karolina Golab-Malowicka,
W poszukiwaniu przodkéw. Zrédia do badar genealogicz-
nych w Archiwum Panstwowym w Krakowie, Krakow 2008;
Mariusz Kluczewski, Bez zaciemnienia. Codziennos¢ oku-
powanego Krakowa w materiatach Archiwum Panstwowe-
go w Krakowie, Krakow 2009; Polacy w Norwegii (XIX-
-XXT w.). Wybor materialow zrodtowych, Krakow 2010.

2 M. Klimas, B. Lesiak-Przybyt, A. Sokot, Wielki Krakow,
s. 90-92.

30 Np. gmina Dabie zazadata, aby wsrod warunkow okre-
slajacych zasady przytaczenia jej do Krakowa znalazt si¢
punkt o nieurzadzaniu na Dabiu domu rozpusty, cho¢ brak
dowodow na to, by wladze Krakowa planowaty tu taka in-
westycje!, ibidem, s. 238.

2012-01-11 16:21:27



170

liczebnos$ci ich mieszkancow, specyfice prowadzo-
nej tu dziatalnos$ci rolniczej lub rzemieslniczej czy
ustugowej, a takze krotka ich historig.

Mieszkancy réznych czgsci Krakowa moga
natrafi¢ na interesujace ich informacje dotyczace
dzisiejszych nazw ulic lub genezy tych nazw. I tak
np. ulica Majora na Pradniku Czerwonym upamigt-
nia Jakuba Majora, ktory na tym terenie mieszkat
i dziatal we wladzach gminnych. Jego nazwisko
odnalez¢ mozna na odpisie protokotu z posiedzenia
w magistracie w dniu 22 stycznia 1907 r.>.

B. Lesiak-Przybyt w Przedmowie napisata:
»Naszym zamierzeniem bylo tez pokazanie, jaki
rozmach, ale tez myslenie perspektywiczne towa-
rzyszyly realizacji wizji Wielkiego Krakowa. Al-
bowiem okreslenie ,,Wielki Krakow”, to nie puste
stowa. To rzeczywiste powigkszenie powierzchni
miasta blisko siedmiokrotnie. To stworzenie moz-
liwosci dynamicznego rozwoju miasta, dotychczas
ciasnego (szereg inwestycji miejskich musiano lo-
kowa¢ w podmiejskich gminach) i bez szans na ja-
kakolwiek rozbudowe. Nie myslano wowczas tylko
o reformie administracyjnej, chciano takze uczynic
Krakow miastem ,,wielkim cywilizacyjnie”. Ogto-

31 M. Klimas, B. Lesiak-Przybyt, A. Sokot, Wielki Krakéw,
op. cit., s. 195.
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szono konkurs na plan regulacyjny miasta, realiza-
cja ktorego miata doprowadzi¢ do zespolenia starej
i nowej czgsci, m.in. poprzez wlasciwe rozplanowa-
nie drog, budowe mostdw, rozszerzenie linii tramwa-
jowych. Pomyslano rowniez o koniecznosci zapew-
nienia miejsca dla nowych osiedli mieszkaniowych
i gmachow publicznych, zarezerwowano obszary
przeznaczone pod zabudowe handlowo-przemysto-
wa, nie zapomniano o terenach zielonych itp.”*

Duzym walorem omawianej publikacji jest jej
niezwykle staranna szata graficzna, doskonata ja-
kos¢ fotografii, ktéra umozliwia bez problemu lektu-
r¢ zreprodukowanych na nich archiwaliow. Doktad-
ne zapoznanie si¢ z zawartoscia tego wydawnictwa
pozwala rowniez uswiadomic sobie, jak roznorodne
1 bogate sa zasoby Archiwum Panstwowego w Kra-
kowie, obejmujace nie tylko rekopisy i dokumenty
pergaminowe, ale takze zbiory kartograficzne, pla-
ny, projekty architektoniczne, pocztowki, stemple,
tloki pieczgtne, fotografie.

Cieszac si¢ z ukazania si¢ tej pozycji nalezy zy-
czy¢ Archiwum, by kontynuowato t¢ cenna forme
upowszechniania wiedzy o przesztosci Krakowa
1 przyblizania czytelnikom w tak interesujacej for-
mie swych zasobow.

2 Tbidem, s. 7-8.
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MILOSNIKOW HISTORII I ZABYTKOW KRAKOWA
W OKRESIE OD MARCA 2010 DO MARCA 2011

Dziatalno$¢ Towarzystwa w minionym roku, mimo trwaja-
cego kryzysu gospodarczego, nie ulegta ograniczeniu. Za-
konczony zostat remont kamienicy przy ul. $w. Jana 12. Po-
mieszczenia parteru zostaly wynajgte firmie A. Blikle, ktora
przeniosta tu swoja cukierni¢ z ulicy Wislnej. Towarzystwo
zaznaczylo swoja obecnos¢ w zyciu Krakowa dzigki zorga-
nizowaniu tradycyjnej juz sesji naukowej w ramach cyklu
,»Krakow w dziejach narodu”, opublikowaniu kolejnych
toméw wydawnictw, cotygodniowym odczytom populary-
zujacym dzieje miasta oraz uczestnictwu w wydarzeniach
zwiazanych z zyciem miasta.

Kolejny rok dziatalnos$ci Towarzystwa rozpoczgto Walne
Zgromadzenie, ktore odbyto si¢ 16 marca 2010 r. Obradom
przewodniczy! Stanistaw Dziedzic, a prof. dr hab. Stefan W.
Alexandrowicz wygtosit odczyt ,,Rezerwaty przyrody mia-
sta Krakowa”.

W trakcie obrad wypehiono statutowy obowiazek wy-
boru 1/3 cztonkéw Wydziatu i uzupetnienia jego sktadu,
a takze wyboru Komisji Kontrolujacej, ustgpujacej corocz-
nie w pelnym sktadzie. Do Wydziatu weszli: dr Jerzy Bu-
kowski, dr hab. Leszek Hondo, mgr Konrad Myslik, prof.
dr hab. Zdzistaw Noga, prof. dr hab. Jacek Purchla, dr hab.
Mieczystaw Rokosz, dr Antoni Weyssenhoff, a do Komisji
Kontrolujacej: mgr Barbara Biel, mgr Jan Dziura, mgr Lu-
domir Olku$nik, mgr Bogustawa Siwadtowska, mgr Fran-
ciszek Stopa.

Na posiedzeniu w dniu 31 marca 2010 r. nastapito ukon-
stytuowanie si¢ Wydziatu, Komitetoéw i Komisji. Preze-
sem Towarzystwa zostal wybrany ponownie, jednomyslnie
w glosowaniu jawnym, prof. Jerzy Wyrozumski, wicepre-
zesami prof. Jacek Purchla i dr Zbigniew Beiersdorf, skarb-
nikiem Andrzej Fischer, sekretarzem dr Kamila Follprecht.
Wydzial zaakceptowal wybranych przewodniczacych Ko-
mitetow 1 Komisji: przewodniczacym Komitetu Opieki
nad Kopcem Jozefa Pilsudskiego zostat dr Jerzy Bukowski,
przewodniczacym Komisji Konserwatorskiej dr Zbigniew
Beiersdorf, a Komisjg Odczytowa powierzono prof. dr hab.
Ewie Przybo$ i mgr Boguslawie Siwadtowskiej. Przewodni-
czaca Komisji Kontrolujacej zostata mgr Bogustawa Siwa-
dlowska.

Powolano Komisj¢ Wydawnicza, ktdrej przewodnicza-
cym zostat prof. dr hab. Zdzistaw Noga. Funkcjg rzecznika
prasowego Towarzystwa powierzono redaktorowi Konrado-
wi Myslikowi.
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W okresie sprawozdawczym w miarg mozliwo$ci re-
alizowano zalecenia Komisji Kontrolujacej przyjete na
Walnym Zgromadzeniu. Podjgto dziatania majace na celu
wznowienie dzialalno$ci Komitetu nad Zabytkami Kultury
Zydowskiej. W ramach dziatan majacych na celu zmniejsze-
nie zapasu wydawnictw przekazywano je zainteresowanym
szkotom, bibliotekom i innym instytucjom. Wydawnictwa
te sa takze sprzedawane w ,,sklepiku” Muzeum Historycz-
nego Miasta Krakowa. W ramach wspolpracy z Gimnazjum
nr 1 wydawnictwa Towarzystwa zostaly przekazane przeby-
wajacym w Krakowie polskojezycznym dzieciom z Ukra-
iny. W ramach popularyzacji naszej dziatalno$ci mgr Kon-
rad Myslik wystepujac w mediach w sprawach zwiazanych
z ochrong dobr kultury Krakowa przedstawiat stanowisko
Towarzystwa jako cztonek Wydziatu i jego rzecznik.

Zostaty zrealizowane wnioski przyjgte na Walnym Zgro-
madzeniu. Cztonkowie Wydziatu zasiadajacy w gremiach
majacych wpltyw na sprawy miasta, m.in. w Wojewodzkiej
Radzie Ochrony Zabytkow, przedstawiali stanowisko To-
warzystwa w wielu poruszonych na Walnym Zgromadzeniu
kwestiach. Towarzystwo wypowiadalo sig¢ w tych sprawach
korespondujac z wlasciwymi urzedami i instytucjami.

W okresie sprawozdawczym, zgodnie z zapisami statu-
tu, odbyto sig 11 posiedzen Wydzialu (31 marca, 29 kwiet-
nia, 27 maja, 24 czerwca, 30 wrze$nia, 28 pazdziernika,
18 listopada i 20 grudnia 2010 r. oraz 20 stycznia, 17 lutego
i 17 marca 2011 r.). Gldéwnymi zagadnieniami omawianymi
podczas posiedzen byly:

* kwestie wydawnictw: ,,Rocznika Krakowskiego”, serii

,,Biblioteka Krakowska”, materiatow z sesji ,,Krakow

w dziejach narodu”;

* sprawy zwigzane z tematyka i organizacja dorocznej se-
sji naukowe;j;
* sprawy przyznawanej przez Towarzystwo nagrody im.

Klemensa Bakowskiego;

» sprawy dotyczace Kopca Jozefa Pitsudskiego;
* sprawy biezace zwiazane z administrowaniem kamieni-

ca przy ul. $w. Jana 12;

» problemy zwigzane z ochrong débr kultury Krakowa.

Zostato zakonczone porzadkowanie archiwum Towarzy-
stwa. Wydziat zdecydowat o przekazaniu materialow archi-
walnych do 1999 r. do Archiwum Panstwowego w Krako-
wie, gdzie od bez mata pot wieku znajduja si¢ wezesniejsze
archiwalia dokumentujace dzialalnos¢ Towarzystwa.
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Zostata zmodernizowana i uaktualniona strona domowa
Towarzystwa. W ramach wspotpracy z Wojewodzka Biblio-
teka Publiczna w Matopolskiej Bibliotece Cyfrowej umiesz-
czane sg dawne publikacje Towarzystwa, ktorych naktad zo-
stal wyczerpany. Efektem wspotpracy z Krakowska Szkota
Filmowa jest odrodzenie konkursu fotograficznego ,,Ocali¢
od zapomnienia”, zaproszenie do udzialu w nim zamiesz-
czono w Internecie.

Wspolnie z Muzeum Historycznym Miasta Krakowa
zorganizowano 30. sesj¢ naukowa pt. ,,Wielki Krakow”,
ktora odbyta sig¢ 24 kwietnia 2010 r. w Sali Fontany patacu
,Pod Krzysztofory”. Wygloszono na niej 5 referatow, ktore
wywotlatly interesujaca dyskusje:

1. prof. dr hab. Jacek Purchla ,,Narodziny Wielkiego Kra-
kowa”,

2. mgr inz. arch. Michal Wisniewski ,.,Konkurs na plan
Wielkiego Krakowa”,

3. prof. dr hab. Stanistaw Grodziski ,,Juliusz Leo — maz
stanu i prezydent miasta Krakowa”,

4. dr hab. prof. UP Bogustaw Krasnowolski ,,Realizacja
migdzywojennego planu Wielkiego Krakowa”,

5. prof. dr hab. arch. Aleksander Bohm ,,Kryzys urbani-
stycznego rozwoju: miasto bez planu”.

Obecnie trwaja prace redakcyjne nad kolejnymi tomami
wydawnictw, w okresie sprawozdawczym naktadem Towa-
rzystwa ukazaly sig:

* 76 tom ,,Rocznika Krakowskiego”,

* 4 tomy Biblioteki Krakowskiej (nr 152-155),

* w druku sa materialy z sesji naukowej z 2010 r. pt.
,,Wielki Krakow”.

Zostal ztozony wniosek do Ministerstwa Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego o ponowne wpisanie ,,Rocznika Krakow-
skiego” na list¢ czasopism punktowanych.

Po raz 38. prowadzona byla, zorganizowana wspolnie
z Kolem Grodzkim PTTK, akcja ,,Zdobywamy odznake
przyjaciela Krakowa”, w ramach ktdrej wygtoszono 12 od-
czytow.

Cztonkowie Towarzystwa aktywnie uczestniczyli w pra-
cach instytucji i organizacji naukowych i kulturalnych,
m.in.:

« CAMOC - podkomitet Migdzynarodowej Rady Mu-
zedw (ICOM), zrzeszajacy muzea miejskie na §wiecie
(mgr Michal Niezabitowski — cztonek zarzadu);

* Comité International d’Histoire de I’Art (prof. dr hab.
Jacek Purchla — wiceprezydent);

* Jury Konkursu Szopek Krakowskich (mgr Olga Dyba);

* Kasa im. Jozefa Mianowskiego — Fundacja Popierania
Nauki (prof. dr hab. Jerzy Wyrozumski — przewodnicza-
cy Rady Naukowej);

*  Komitet Kopca Ko$ciuszki w Krakowie (dr hab. Mie-
czystaw Rokosz — prezes, dr Piotr Dobosz — skarbnik, dr
Zbigniew Beiersdorf, mgr Michat Koziot, mgr Konrad
Myslik, mgr Michat Niezabitowski, ks. prof. dr hab. Ja-
cek Urban);

* Migdzynarodowa Komisja Historii Miast (prof. dr hab.
Zdzistaw Noga);

* Polska Akademia Nauk (prof. dr hab. Ewa Przybos, prof.
dr hab. Jacek Purchla, prof. dr hab. Jerzy Wyrozumski);

* Polska Akademia Umiejgtnosci (prof. dr hab. Jerzy Wy-
rozumski — sekretarz generalny, prof. dr hab. Jan M.
Matecki, prof. dr hab. Jacek Purchla, dr Piotr Dobosz,
dr hab. prof. UP Bogustaw Krasnowolski);
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* Polski Komitet Narodowy Migdzynarodowej Rady
Ochrony Zabytkéw ICOMOS (dr Zbigniew Beiersdorf,
dr Piotr Dobosz, dr hab. prof. UP Bogustaw Krasnowol-
ski);

* Polskie Towarzystwo Heraldyczne (dr hab. Mieczystaw
Rokosz);

» Polskie Towarzystwo Historyczne (dr hab. Mieczystaw
Rokosz);

* Rada ds. Ochrony Zabytkoéw przy Ministrze Kultury
i Dziedzictwa Narodowego (prof. dr hab. Jacek Purchla
— przewodniczacy);

* Rada Kuratorow Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich
we Wroctawiu (prof. dr hab. Jacek Purchla);

* Rady Muzealne: Zamku Kroélewskiego na Wawelu
(prof. dr hab. Jerzy Wyrozumski — przewodniczacy,
prof. dr hab. Jacek Purchla — wiceprzewodniczacy);
Zamku Krolewskiego w Warszawie (prof. dr hab. Jacek
Purchla); Muzeum Patacu w Wilanowie (prof. dr hab. Ja-
cek Purchla); Muzeum Historycznego miasta Krakowa
(prof. dr hab. Jan M. Matlecki, prof. dr hab. Jacek Pur-
chla, prof. dr hab. Jerzy Wyrozumski); Muzeum Historii
Fotografii (prof. dr hab. Jacek Purchla); Muzeum Inzy-
nierii Miejskiej (dr inz. Jerzy Duda — przewodniczacy);
Muzeum Zup Krakowskich (dr Zbigniew Beiersdorf);
Muzeum Lotnictwa Polskiego (mgr Michatl Niezabitow-
ski); Muzeum w Chrzanowie im. Ireny i Mieczystawa
Mazarakich (dr hab. prof. UP Bogustaw Krasnowolski —
przewodniczacy); Muzeum im. Prof. Stanistawa Fische-
ra w Bochni (dr hab. Mieczystaw Rokosz);

*  Spoteczny Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa — Pre-
zydium oraz komisje problemowe (m.in. dr Zbigniew
Beiersdorf, dr Piotr Dobosz, mgr Michat Koziot, dr hab.
prof. UP Bogustaw Krasnowolski, mgr Michat Niezabi-
towski, prof. dr hab. Zdzistaw Noga, prof. dr hab. Jacek
Purchla, dr hab. Mieczystaw Rokosz, ks. prof. dr hab.
Jacek Urban, prof. dr hab. Jerzy Wyrozumski);

*  Wojewodzka Rada Ochrony Zabytkow (prof. dr hab. Ja-
cek Purchla — przewodniczacy, dr Zbigniew Beiersdorf,
prof. dr hab. Jerzy Wyrozumski);

*  Wojewodzki Komitet Ochrony Pamigci Walki i Mg-
czenstwa (dr Jerzy Bukowski, prof. dr hab. Jerzy Wyro-
zumski).

W okresie sprawozdawczym przyjeto 18 nowych czton-
kow, zmarto 7 o0sob, tak wigc w dniu 29 marca 2011 r. To-
warzystwo liczyto 544 czlonkdow.

Dziatalno$¢ Komitetow i Komisji wchodzacych w sktad
Towarzystwa:

KOMITET OPIEKI NAD KOPCEM JOZEFA PIL-
SUDSKIEGO (zob. Sprawozdanie z dzialalnosci Komi-
tetu).

KOMITET OPIEKINAD ZABYTKAMI KULTURY
ZYDOWSKIEJ, poniewaz od 2 lat praktycznie nie dziatat,
zgodnie ze statutem Towarzystwa, Wydziat podjat w listo-
padzie 2010 r. decyzjg o jego rozwiazaniu. Z upowaznienia
Wydziatu dr hab. Leszek Hondo rozpoczat dziatania nad re-
aktywacja Komitetu — odbyto si¢ zebranie cztonkoéw oraz
0s6b chetnych do wspotpracy. Zaplanowano m.in. zakon-
czenie prac na cmentarzu zydowskim w Wieliczce, rozpo-
czgcie prac na cmentarzu w Niepotomicach oraz cmentarzu
przy ulicy Miodowej w Krakowie, publikowanie informacji
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o dziatalno$ci Komitetu w Internecie, zorganizowanie kon-

ferencji naukowej. Podjgto wspotprace z instytucjami w za-

kresie programéw edukacyjnych poswigconych tematyce
zydowskiej — przygotowywany jest m.in. cykl wycieczek po

Kazimierzu oraz cykl wyktadow.

KOMISJA KONSERWATORSKA zajmowala sig
kwestiami zwiazanymi z ochrona zabytkow i krajobrazu
kulturowego Krakowa, a problemy te byly niejednokrot-
nie przedmiotem dyskusji na posiedzeniach Wydziatlu. Ich
efektem byly podejmowane przez Towarzystwo interwencje
i wydawane opinie m.in. w sprawach:

* planowanych parkow: przy dworze Lasockich i na Woli
Duchackiej;

* planowanego zagospodarowania otoczenia Bton;

* planowanej zabudowy na Dgbnikach, w kontekscie
ochrony otoczenia Wawelu i panoramy miasta;

* projektowanej przebudowy magazynow dawnej fabryki
przy ulicy Zotkiewskiego;

* projektu planu miejscowego zagospodarowania prze-
strzennego dla Starego Miasta;

* przebudowy budynku Grand Hotelu;

* Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowa-
nia Przestrzennego Miasta Krakowa autorstwa prof. Ja-
na M. Chmielewskiego;

» zagospodarowania podziemi Rynku Gléwnego.

W ramach dziatalnosci KOMISJI ODCZYTOWEJ
w okresie sprawozdawczym wygloszono 28 otwartych od-
czytow, ktore cieszyly si¢ duzym zainteresowaniem krako-
wian.

KOMISJA WYDAWNICZA kwalifikowata na pod-
stawie recenzji publikacje do druku w seriach wydawanych
przez Towarzystwo (poza artykutami do ,,Rocznika Kra-
kowskiego”, ktore akceptuje Komitet Redakcyjny). Opra-
cowano zasady dotyczace przygotowania tekstow prze-
znaczonych do publikacji we wszystkich wydawnictwach
Towarzystwa.

WYKAZ ODCZYTOW WYGLOSZONYCH
W RAMACH KOMISJI ODCZYTOWE]J
(marzec 2010 — marzec 2011)

2010

1) 16 IIT Stefan W. Alexandrowicz, Rezerwaty przyro-
dy miasta Krakowa (wyktad podczas Walnego
Zgromadzenia)

2) 23 III Jerzy Duda, Krakowska filatelistyka i filateli§ci
w 150-lecie pierwszego polskiego znaczka

3) 20 IV Danuta Czapczynska-Kleszczynska, Awan-
tura o “Salomeg”. Epizod z dziejow Zakladu Wi-
trazow S.G. Zelenski

4) 27 IV Lukasz Burkiewicz, O kontaktach Krakowa

z Cyprem w $redniowieczu

Piotr Banasik, Lokalizacja Kopca Esterki

w Krakowie

Marzena Florkowska, Zycie codzienne w klasz-

torze kamedulow na Bielanach w Krakowie

Michat Koziol, Polikiery, czyli dziady z bulkami

Jerzy Wyrozumski, Kazimierz Wielki a Krakow

Piotr Stepien, Jak ogrzewano Wawel

Krzysztof Baczkowski, Krakéw 1 ziemia kra-

kowska a Grunwald wczoraj i dzi$

5 4V
6) 11V

7) 18V
8) 12X
9) 19 X
10) 26 X
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11)9 XI Szczepan Swiatek, Firmy dewocjonalne w Kra-
kowie w XIX 1 XX wieku (studium zrddto-
ZNawcze)

12) 16 XI Maciej Matasinski, Poczatki i rozwdj sportu
szermierczego w Krakowie od przetomu XIX
1 XX wieku

13) 23 XI Ireneusz Pluska, Problematyka konserwatorska
i ekspozycyjna reliktow zabytkowych w podzie-
miach Rynku Krakowskiego

14) 30 XI Anna Jakimyszyn, Edukacja Krakowskich Zy-
dow w I potowie XIX wieku

15) 7 XII Marzena Florkowska, Profesor Ignacy Chrza-
nowski i Jego corka Hanna Chrzanowska — w stu-
lecie przybycia do Krakowa

16) 14 XII Genowefa Zan-Ograbek, Patac Pod Krzyszto-
fory. Wokot kultu §w. Krzysztofa

17) 21 XII Maciej Motak, Architektura Krakowa w 1.
1989-2009 (w kontekscie miasta historycznego)

2011

18) 11 1 Edward Knapczyk, Najdawniejsze dzieje Wa-
welu na znaczkach pocztowych

19) 181 Stawomir Dryja, Stanistaw Stawinski, Kra-
kowskie stodownie przetomu XVI i XVII wie-
ku (prezentacja ksiazki Biblioteka Krakowska
nr 155)

20)251 Katarzyna Winiarczyk, Czas miejski w Krako-
wie na przetomie XIX i XX stulecia

21) 11 Maria Hennel-Bernasikowa, Gobeliny kate-
dry wawelskiej

22) 811 MichatMys$linski, Cech ztotnikdw krakowskich
w okresie Autonomii Galicyjskiej 1866—-1914

23) 1511 Kamila Follprecht, Archiwum Panstwowe
w Krakowie dawniej i dzi$

24) 22 I Krzysztof Jakubowski, O najstarszych krakow-
skich cukierniach i kawiarniach

25) 1 1IT Elzbieta Piwowarczyk, Legaty testamentowe
na dzieta pobozne w XV-wiecznym Krakowie

26) 8 IIT Jacek Urban, prezentacja ksiazki prof. Jana Ma-

teckiego Dzieje Witkowic i Gorki Narodowej,
dawnych wsi Kapituly Katedralnej. Ze studiow
nad przedmiesciami Krakowa (Biblioteka Kra-
kowska nr 153)

27) 15 III Monika Andrasz-Mrozek, Testament Jozefa
Dietla

28) 22 I1I Michat Galas, Ozjasz Thon (1870-1936) — ka-
znodzieja i rabin.

WYKAZ ODCZYTOW WYGLOSZONYCH
W RAMACH AKCIJI
~ZDOBYWAMY ODZNAKE PRZYJACIELA
KRAKOWA”

2011

91 Michat Rozek, Zabytek — rewaloryzacja — rewitali-
zacja

161 Jerzy Wyrozumski, Krakéw najstarszy
231 Jerzy Wyrozumski, Krakow polokacyjny
301 Zdzistaw Noga, Krakow w okresie rozkwitu
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6 II Andrzej Banach, Krakow w II pot. XVII i w XVIII 6 III Andrzej Chwalba, Krakow w okresie migdzywojen-

wieku nym i Il wojny $wiatowej
1311 Stanistaw Dziedzic, Krakowska idea Muzeum Na- 13 III Jan Rog6z, Stulecie ,Ilustrowanego Kuriera Co-
rodowego dziennego”
2011 Krzysztof Daszyk, Krakow w potowie XIX wieku 20 IIT Franciszek Ziejka, Z dziejow budowy Panteonu Na-
2711 Jacek Purchla, Krakow na przetomie XIX i XX wie- rodowego w Krakowie
ku 27 1II Andrzej Chwalba, Krakéw w PRL
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ANDRZEJ FISCHER

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI KOMITETU OPIEKI
NAD KOPCEM JOZEFA PILSUDSKIEGO W 2010 ROKU

W kwietniu 2010 r. rozpoczat sig¢ sezon prac na Kopcu. Fir-
ma zieleniarska rozpoczgta prace konserwatorskie. Obejmo-
waly one oczyszczanie zboczy z porostow oraz wypetnianie
wyplukanych komoérek geowebu humusem, nasionami traw
i nawozem. Wyptukane spoiny w nawierzchni kamiennej
sciezek zostaly wypelnione zaprawa piaskowo-cemento-
wa, a rosnace w nich chwasty zlikwidowane. Nawierzchnia
trawiasta zboczy byla zraszana woda z sieci wodociagowej
oraz z podziemnych zelbetowych zbiornikow zlokalizowa-
nych obok Kopca. Niestety armatki wodne nadal nie mogty
by¢ uruchamiane ze wzgledu na brak odpowiedniej mocy
elektrycznej. Trawa na zboczu byla wykaszana czterokrot-
nie w ciagu roku. Zywoptot wokét Kopca zostat przyciety
a podtoze wypehione kora.

Nadal ze wzgledu na wysokie koszty nie byto stalej
ochrony Kopca.

Niestety, po ulewnych deszczach w dniach 15 1 16 maja
2010 r. zbocze i $ciezki od strony potudniowej Kopca ulegly
zniszczeniu. Powierzchnia zniszczen objeta 2500 m? skarp
1585 m? §ciezek.

Nastgpnego dnia po katastrofie Komitet sporzadzit do-
kumentacj¢ fotograficzng zniszczonego Kopca. W dniach
19 1 20 maja pracownicy Fundacji Miejskiego Parku i Ogro-
du Zoologicznego dokonali zabezpieczenia folia uszko-
dzonych zboczy oraz likwidacji niewielkich uszkodzen na-
zostaty wypelnione zaprawg piaskowo-cementowa.

W dniu 1 czerwca powotana zostata Komisja do spraw
osuwiska z udziatem Fundacji MPiOZOO, Firmy Wodeko,
Miejskiego Konserwatora Zabytkéw i Komitetu. Oceniono
stan Kopca, przyczyny zniszczen oraz sposob zabezpiecze-
nia zboczy 1 $ciezek. Stwierdzono, iz osuwisko powstato na
fragmencie Kopca nieobjetym przebudowa po katastrofal-
nych zniszczeniach z 1997 roku. Wowczas ta czg$¢ stozka
nie ulegta zniszczeniu i postanowiono pozostawi¢ ja bez
wigkszej ingerencji.

Fundacja MPiOZOO zlecita Zaktadowi Uslug Wiertni-
czych, Geotechnicznych i Inzynierii Srodowiska ,,Wode-
ko” wykonanie prac badawczych, rozpoznajacych podtoze
gruntowe uszkodzonego fragmentu Kopca. Na podstawie
zebranego materialu Firma ARG-projektowanie inwesty-
cyjne Andrzej i Renata Garbiel wykonala projekt odbu-
dowy zniszczonych §ciezek i zboczy oraz ustabilizowania
zwienczenia Kopca, ktére w drugiej potowie roku uleglo
nieznacznej deformacji. W celu zabezpieczenia przed dosta-
waniem si¢ wody przez gorna ptyte Kopca do jego wnetrza
opracowano sposob uszczelnienia konstrukcji. Nawierzch-
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nia zwienczenia ma zosta¢ rozebrana i utozona na nowo na
odpowiedniej podbudowie. Uszkodzone zbocza i $ciezki
maja by¢ odbudowane wedlug zmodyfikowanej technologii
stosowanej podczas poprzedniego remontu Kopca.

Koszt renowacji Kopca oceniono na 2 miliony zlotych.
Komitet i FMPiOZOO rozpoczgly starania o ich uzyskanie.
Zwrdcono si¢ o dofinansowanie prac do Narodowego Fun-
duszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Spotecz-
nego Komitetu Odnowy Zabytkoéw Krakowa i Rady Miasta
Krakowa.

Komitet kontynuowal prace remontowo-budowlane
w pawilonie.

Zakres prac obejmowal gldwnie remont kuchni i po-
mieszczen sanitarnych parteru.

Na dachu pawilonu zamontowano rynng, ktéra pozwala
na wiasciwy odptyw wody deszczowej do rur spustowych.

Dokonano czgéciowego odnowienia wiaty przy pawi-
lonie.

Jak co roku cztonek Komitetu z Wroclawia Zdzistaw
Szewczuk przez okres dwoch tygodni pracowat na Kopcu
1 w pawilonie.

26 kwietnia 2010 r. pod Kopcem odbyty sig uroczystosci
uczczenia ofiar Katynia. Zostaly one zorganizowane przez
Kancelarie Prezydenta Miasta Krakowa, Rad¢ Dzielnicy
VII, Fundacj¢ Miejski Park i Ogrod Zoologiczny z udzia-
lem Prezydenta Miasta Krakowa Jacka Majchrowskiego,
Rodzin Katynskich i Komitetu. Posadzono 5 dgbéw upa-
migtniajacych zamordowanych polskich oficeréw, oraz
dodatkowo 6. dla uczczenia 96. ofiar katastrofy pod Smo-
lenskiem. Uroczysto$ci poprzedzone zostaty polowa msza
$wieta z udziatem m.in. mtodziezy z Gimnazjum Siostr Pre-
zentek w Olszanicy, ktora przygotowata okolicznosciowy
program artystyczny.

W zwiazku z przypadajaca w 2010 roku trzydziesta
rocznica powstania Komitetu zaplanowano jubileuszowe
wydanie ilustrowanej monografii Kopca i Komitetu. Nie-
stety, odmowa dofinansowania tego przedsigwzigcia przez
Urzad Wojewodzki uniemozliwita jego realizacjg. Zreali-
zowano natomiast planowana z tej okazji uroczysto$¢ skta-
dania ziem w Kopcu. Uroczystos¢ potaczono z obchodami
96. rocznicy wymarszu I Kompanii Kadrowej. 4 sierpnia
2010 r. przybyta pod Kopiec delegacja Wojska Polskiego
z orkiestra i Kompania Reprezentacyjna, uczestnicy Marszu
Szlakiem Kadrowki i liczni mieszkancy Krakowa. Wtadze
panstwowe reprezentowane byly przez Ministra Obrony
Narodowej Bogdana Klicha i Wojewode Matopolskiego
Stanistawa Kracika. Obecny byl m.in. Prezydent Miasta

2012-01-11 16:21:27



176

Krakowa Jacek Majchrowski i Dyrektor Fundacji MPiO
Z00 Jozef Skotnicki. Reprezentanci Kancelarii Prezydenta
RP odczytali okolicznosciowy list Prezydenta elekta Bro-
nistawa Komorowskiego skierowany do Komitetu. Podczas
uroczystosci Minister Obrony Narodowej wrgczyt na rgce
przewodniczacego Komitetu dr. Jerzego Bukowskiego Me-
dal ,,Kustosza Tradycji, Chwaty i Stawy Orgza Polskiego”
przyznany Komitetowi przez MON.

5 sierpnia w Katedrze wawelskiej odprawiona zostata
uroczysta msza $wigta inaugurujaca 45., a 30. po wojnie
Marsz Szlakiem I Kompanii Kadrowej, ktéry nastgpnego
dnia wyruszyt historyczna trasa do Kielc.

18 wrzesnia odbyly si¢ pod Kopcem uroczystosci po-
sadzenia kolejnego dgbu w rocznicg powstania rzadu Tade-
usza Mazowieckiego.

6 listopada odbyt si¢ kolejny marszobieg z Kopca Mar-
szatka Jozefa Pilsudskiego pod Kopiec Tadeusza Kosciusz-
ki potaczony ze sktadaniem kwiatow i zapaleniem zniczy
pod Krzyzem przy Kopcu.

Ponadto Komitet bral udziat i wspotorganizowat naste-
pujace uroczystosci:

19 marca 2010 r. z okazji imienin Komendanta, w kate-
drze Wawelskiej odprawiona zostata uroczysta msza §wigta.
Delegacja Komitetu ztozyta, jak co roku, kwiaty na trumnie
Jozefa Pitsudskiego.

W maju sekretarz Komitetu Edward Jankowski zorgani-
zowal sesj¢ potaczona z uroczystosciami z okazji 100-lecia
ruchu strzeleckiego.

12 maja z okazji 75. rocznicy $mierci Jozefa Pilsudskie-
go, Edward Jankowski przy wspoétudziale Urzgdu Miasta
Krakowa zorganizowat seminarium naukowe dla mlodziezy
szkolnej.

30 pazdziernika cztonkowie Komitetu wzigli udziat
w uroczysto$ciach 92. rocznicy oswobodzenia Krakowa
spod wladzy zaborczej.

11 listopada cztonkowie Komitetu uczestniczyli w uro-
czystosciach 92. rocznicy odzyskania niepodleglosci.
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6 grudnia, z okazji 143. rocznicy urodzin Jozefa Pitsud-
skiego, po uroczystej mszy swigtej w katedrze Wawelskiej,
delegacja Komitetu ztozyta kwiaty na trumnie Marszatka.

Komitet wydal wspolnie z Fundacja Centrum Doku-
mentacji Czynu Niepodlegtosciowego kolejny, podwojny
34/35. numer ,,Sowinca”.

Ksiggarnia Akademicka wydata opracowanie czlonka
Komitetu historyka Przemystawa Wywiala pt. ,,Jozef Her-
zog Zomierz Niepodlegtoici” przedstawiajace sylwetke
wspolzatozyciela Komitetu.

Z wykorzystaniem archiwalnych materiatéw Komitetu
w Katedrze Geodezji Inzynieryjnej i Budownictwa Akade-
mii Gorniczo-Hutniczej powstata praca dyplomowa Moniki
Klimek, ,,Pomiar budowli ziemnej Kopca Pitsudskiego me-
toda georadarowa”.

24 lutego 2010 r. odbyto si¢ w lokalu Towarzystwa przy
ul. $w. Jana 12 coroczne Ogolne Zebranie Komitetu, na kto-
rym zaproponowano Wydziatowi Towarzystwa do zatwier-
dzenia obecne wladze w sktadzie:

— przewodniczacy dr Jerzy Bukowski;

— wiceprzewodniczacy ds. organizacyjnych Andrzej Fi-
scher;

— wiceprzewodniczacy ds. technicznych inz. arch. Wto-
dzimierz Sliwczynski;

— sekretarz Edward Jankowski;

— skarbnik Matgorzata Marcinek-Marek;
wiceprzewodniczacy honorowi:

— Zenon Malik — z ramienia Kadetow II RP;

— Witold Tukatto — zastuzony przy odbudowie Kopca;

— Zdzistaw Szewczuk — zastuzony przy odbudowie Kopca.

W sktadzie Wydziatu TMHiZK pozostaja dr Jerzy Bu-
kowski oraz Andrzej Fischer, ktory pelni funkcj¢ skarbnika
Towarzystwa. W sktadzie Komisji Kontrolujacej Towarzy-
stwa zasiada Ludomir Olkus$nik, ktéry petni rowniez z ra-
mienia Komitetu funkcj¢ redaktora ,,Sowinca”. Anna Fi-
scher wykonuje obowiazki archiwisty Komitetu.
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DZIEKUJE ZA NAGRODE

Wzruszona jestem przyznana mi nagroda im. Klemensa Ba-
kowskiego, wzruszona i zaszczycona. Wysoko cenig ludzi
pracujacych w Towarzystwie Milo$nikéw Historii i Zabyt-
kéw Krakowa, ktorego jednym z zatozycieli byt Stanistaw
Wyspianski, a w zarzadzie Towarzystwa zasiadal w latach
1899-1902.

Ja, pracujac w Wydawnictwie Literackim, miatam okazj¢
pozna¢ blizej wspanialych ludzi Towarzystwa Mito$nikow
Historii i Zabytkow Krakowa. A sama bytam, odkad siggne
pamigcia, mitosniczka i historii, i zabytkéw Krakowa.

Urodzitam si¢ w Bronowicach Matych, we wsi od wie-
koéw zwiazanej z Krakowem. Przez blisko 700 lat naszym
kosciotem parafialnym byt kosciot Mariacki, bo Bronowi-
ce byly kiedy$ wsia koscielna. Bronowice zwiazane byly
z Krakowem po najezdzie szwedzkim, kiedy we dworze
mariackim mieszkat krol Jan Kazimierz, nim po Szwedach
posprzatano zamek na Wawelu. W czasie wolnego Miasta
Krakowa powstata w Bronowicach Szkota Ludowa, zwana
Trywialna. Nie méwig juz o okresie Mtodej Polski, kiedy do
Bronowic ciagngli malarze i poeci. Ten znamienny okres dla
kultury polskiej wienczy dramat polityczno-narodowy We-
sele Stanistawa Wyspianskiego. Po Mlodej Polsce zostata

Tetmajerdwka, zamieszkana przez potomkéw Wlodzimierza
Przerwy-Tetmajera i Rydlowka, zamieszkana przez potom-
kéw Lucjana Rydla, ktorzy od 1969 roku prowadza wspol-
nie z Polskim Towarzystwem Turystyczno-Krajoznawczym
Muzeum Mtodej Polski, a wlasciwie muzeum jednego dzie-
la — Wesela.

Odkad siggng pamigcia, w okresie Zielonych Swiat za-
miast na odpust na Bielany prowadzit nas ojciec na Wawel,
do katedry, do grobow krolewskich, do komnat krolewskich,
potem do cukierni w Rynku.

Wielkim przezyciem dla mnie byta rewia kawalerii na
Btoniach w Krakowie, w 1933 roku, w 250. rocznicg zwy-
cigstwa krola Jana III pod Wiedniem. Poszliémy z ojcem,
kawalerzysta. Stalam w pierwszym rze¢dzie koto sznura, za-
pewne w stroju krakowskim. Do dzi$§ pamigtam galop koni,
koto twarzy mi przelatywaly, prawie nosem siggalam brzu-
cha konskiego. Do dzi§ mam w uszach tgtent koni i szum
utanskich proporczykow. Te wyprawy z ojcem budowaty
nasza tozsamos¢ narodowa i mitos¢ do Krakowa.

Z Krakowem bylam $cisle zwigzana od 1938 roku jako
uczennica Gimnazjum i Liceum im. J. Joteyki na ul. Podwa-
le. Strasznym przezyciem byta dla nas wrze$niowa klgska,

Prof. Jerzy Wyrozumski wrecza nagrodg Marii Rydlowej. Fot. Jerzy Duda
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Magdalena Rydlowna i Maria Rydlowa. Fot. Jerzy Duda

1939 r. — strasznym, bo niespodziewanym. Nigdy nie zapo-
mng ucieczki przed Niemcami, znizajace si¢ nad szosa sa-
moloty niemieckie i ostrzal przerazonej ludnosci cywilne;j.
Mimo zbrodniczej okupacji niemieckiej, tapanek, wy-
wozek, afiszow $mierci, mimo niedostatku — uczytam sig,
pracowatam w miescie, a kiedy skonczytam 18 lat z jakaz
radoscia przyjetam stuzbe wojskowa w Armii Krajowej. Po
wojnie studia na UJ — polonistyka, wspanialy okres, plejada
uczonych, profesorow — Stanistaw Pigon, Juliusz Kleiner,
Kazimierz Wyka, Zenon Klemensiewicz, Kazimierz Nitsch,
Tadeusz Lehr-Sptawinski, Roman Ingarden. A potem, blisko
40 lat pracy w Wydawnictwie Literackim — wspotpraca ze
znakomitymi edytorami, Stanistawem Pigoniem i Leonem
Ploszewskim. Dzigki prof. Ploszewskiemu, dzigki jego ar-
chiwum, mogtam wydaé Listy Stanistawa Wyspianskiego,
w czterech tomach i szeSciu woluminach. W okresie pracy
w Redakcji Wspomnieniowej i Historycznej i Cracovianéw
uczestniczytam w wydaniu paru tomow Biblioteki Krakow-
skiej, prac o Krakowie, tzw. Cracoviandw. Zainicjowalam
wydawanie serii wspomnien Zydow krakowskich, ukazato
sie okoto 10 tytutéw, w tym tak wazne, jak Zagtada Zydow
krakowskich Aleksandra Bibersteina, znanego lekarza kra-
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kowskiego, czy Marianskich, a wtasciwie Marii Hochberg,
p6zniej Miriam Peleg, wybitnego pracownika Yad Vashem.

Od czasu przejscia na emerytur¢ pracuje w Muzeum
»Rydlowka”. W Muzeum prowadze dla mtodziezy prelek-
cje, mowig o Weselu, dramacie polityczno-narodowym, jego
powstaniu, jego tle spotecznym i politycznym.

Dokad mogtam, bralam udzial w zyciu kulturalnym
Krakowa, w wystawach muzealnych, w promocjach ksia-
zek w Wydawnictwie Literackim, w premierach teatralnych,
festiwalach. Wyglaszalam odczyty, najczeéciej] w Muzeum
Stanistawa Wyspianskiego. Czas mnie powoli eliminuje
z czynnego zycia. Zostaje ,,Rydlowka” i zaduma nad prze-
mijaniem... Smutek przemijania koi widok z matego bal-
koniku na Rydlowce. Poprzez sady kwitnace wiosna, kolo-
rowe jesienia widz¢ panoramg Krakowa i szczyty wiez od
Wawelu po Jezuitow na Rakowickiej. Przed przymknigty-
mi oczyma przesuwaja si¢ obrazy jak na filmie z dziejow
Krakowa, najmilszego miasta, mojego miejsca na Ziemi.
»Miasta snéw i widziadel” jak pisat Wyspianski w liscie do
Mehoffera.

Maria Rydlowa
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Franke Mateusz 21

Friedlein Jozef 72, 75

Frieske Kazimierz W. 143

Frolich Jan 22

Frycz Jerzy 77, 90, 91, 93

Fiirst R. 122

Gaczot Andrzej 78

Gadomski Walery 163

Gajewska Grazyna 143

Gajewski Jacek 35-39, 47

Galas Michat 173

Garbiel Andrzej 175

Garbiel Renata 175

Garda Bartlomiej 148

Gaudenty, §w. 37, 47

Gaulle Charles de 108

Gawlik Eugenia — zob. Singer Jozefa

Gawlinski Stanistaw 151

Gawronski Franciszek Salezy 61

Gawryszewska Beata J. 146, 154

Gierymski Aleksander 108, 159

Gies Ludwig 124, 131, 132, 137, 139,
141

Girtler Kazimierz 58

Glogowski Jerzy 95

Gobel Jan 30

Goclon Jacek Arkadiusz 68

Golenko Jerzy 36

Gotab-Malowicka Karolina 169

Gotubiew Zofia 159, 160
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Gomoliszewski Jerzy 133

Goras Magdalena 96

Goring Hermann 135

Gortler Pawet 26, 27, 30

Gortler Stanistaw 30

Gortlerynne Anna 30

Gostkowski Mikotaj 59, 61

Gostkowski Piotr 60

Gora-Szkaradek Krystyna 55

Gornicki Leopold 72, 74

Gorska Hanna 90, 91, 93

Gorski Konstanty Marian 103

Grabowska Julia — zob. Tetmajerowa
Julia

Grabowski Ambrozy 35, 38

Grabowski Pawet 60, 61

Grabski Wtadystaw 56

Gralewski Fortunat 72, 74

Granoschowa Jadwiga 25

Granowska Elzbieta — zob. Elzbieta z
Pileckich, krolowa polska

Grodzicki Feliks 60

Grodziski Stanistaw 172

Gropius Walter 117

Grottger Artur 94, 162

Griinberg Karol 115

Gryczynski Adam 149

Gryzmotowicz Henryk 122, 131, 132

Grzymalina Marta 17

Gumplowicz Abraham 71, 72, 74

Gwizdatowna Jadwiga 96, 113

Habowska-Swiechowa Roma 110

Haerdtl Oswald 129, 139

Hafer (Haffer) Piotr 28

Hajec Jozef 157

Haliccy 105

Hamel Oskar 129

Hanicki Jan Nepomucen 72, 74

Hanks Jerzy 52

Harajewicz Jan 72, 74

Heel Dawid 45

Heise Georg 138

Helcel Ludwik 69, 71, 72, 74

Helfert Jozef Aleksander 81

Hendel Zygmunt 90-92, 94, 100

Hennel-Bernasikowa Maria 173

Henryk Brodaty, ksiazg $laski 45

Henryk z Raciborza 25

Hincza z Rogowa — zob. Jan zw. Hincza
z Rogowa

Hincza z Rogowa, starszy 13
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Hitler Adolf 115, 116, 134, 137, 139

Htasko 105

Hochberg-Marianska Maria (Peleg
Miriam) 178

Hofer Rudolf 116, 131

Holcer Zygmunt 41

Holcerowa Teresa 35, 41, 45

Holzmann Ph. 132

Holzner-Tobisch Kornelia 33

Hotuj Dominika 68

Homola-Skapska Irena 68, 69, 72

Hondo Leszek 171, 172

Horstmann Edgar 113, 114, 117, 118,
121, 127,129, 132, 136-140

Horstmann Gretel 117

Horstmann Rainer 117

Horstmann Ruth 117

Hoszowski Konstanty 56, 70, 72, 74

Huk Tadeusz 110

Humbert Szczepan 58

Hungerkaste Agnieszka 21

Hungerkaste Mikotaj 21

Huttir Marcin 28

Hyta Antoni 123

Ignacy Loyola, $w. 45
Ingarden Roman 178

Jabtonski Zbigniew 58

Jadwiga Andegawenska, krolowa pol-
ska, $w. 12-14

Jadwiga (Elzbieta) z Melsztynskich
Pilecka 17, 25

Jadwiga Slaska, $w. 45

Jagielski Stanistaw Antoni 59-61

Jagodzinska Katarzyna 161

Jakimyszyn Anna 173

Jakubowski Krzysztof 173

Jan, ksiazg drohicki 11

Jan 111 Sobieski, krol polski 177

Jan Chrzciciel, $w. 40

Jan Kanty, $w. 45, 47, 48

Jan Kazimierz, krol polski 39, 177

Jan Lutek z Brzezia, bp krakowski 19

Jan z Regut 20

Jan z Rogowa zw. Hincza 19

Jankowski Edward 176

Jarzyniski Tomasz 58

Jasienko Jerzy 78

Jasienski Henryk 117

Jasinska Teresa 169

Jawornicki Marceli 72, 75
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Jawornicki Mikotaj 72, 75

Jesiorkowicz Andrzej 39

Jeszko, kramarz 22

John Juliusz August 72, 75

Jostynne (Cromerynne) Matgorzata 26,
27

Jozef, sw. 43

Juchnowicz Stanistaw 147

Juden Michat 21

Kaczkowski Romuald 10

Kaczmarczyk Kazimierz 82, 156

Kaden Ludwik 156

Kalfuss Walter 130

Kalinowski Konstanty 38

Kaliska Anna, 1.v. Monikowa 36, 37

Kaliski Kazimierz, mtodszy (Kalisko-
wicz, Tesiora, Tesiora, Tesiorkowicz,
Tesiorkowicz) 35-53

Kaliski Kazimierz, starszy (Tesiora, Te-
siora, Tesiorkowicz, Tgsiorkowicz)
35-53

Kaliskowicz Kazimierz — zob. Kaliski
Kazimierz, mtodszy

Kalski Urban 157

Kaltwasser Martin 147

Kanski Mikotaj 69

Karmniig Mikotaj 29

Karolczak Kazimierz 68

Karpowicz Mariusz 36

Kasprzyk Bogdan 69

Katarzyna, mieszczka, zona Pawta 22

Katarzyna, mieszczka, zona Zygmunta
28

Katarzyna, stuzaca 21

Kaulffuss Walter Wilhelm 117, 136, 137,
140

Kazimierz Jagiellonczyk, krol polski
18, 19

Kazimierz Wielki, krol polski 9, 10, 18,
96, 173

Keith Franz 123, 124, 127, 129, 130

Keyser Jan 20

Keder Iwona 59

Kepienski Krzywosad Mieczystaw 57

Ketrzynski Wojciech 79, 86

Kiefer A. 139

Kinga, ksigzna krakowska, sandomier-
ska, sw. 45

Kirchmajer Wincenty 58, 72, 74

Kitliczynne Agnieszka 30

Klein Franciszek 95
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Kleiner Juliusz 178

Klemensiewicz Zenon 178

Klich Bogdan 175

Klimas Matgorzata 165, 166, 168—170

Klimczykowa Anna z Rybickich 109

Klimczykowna Elzbieta — zob. Konstan-
ty Elzbieta

Klimek Monika 176

Kluczewski Mariusz 169

Knapczyk Edward 173

Knospe Mateusz 21

Knospinne Klara 25

Knotnicki 39

Knotz Maciej 58

Kobylinski Zbigniew 78

Kochanowski Roman 162

Koczynski Michat 72-74

Koettgen Franz 113, 114, 117, 118, 121,
127,129, 132, 136140

Kokoschka Oscar 117

Kolanowski Jan 159

Koloman, krél halicki 45

Kotakowski Leszek 152

Komorek Stanistaw 27, 30

Komorowski Bronistaw 176

Komorowski Waldemar 59, 91, 94

Konarski Ignacy 59, 60

Konopkowie 107

Konstanty Agnieszka 111

Konstanty Elzbieta z Klimczykow
109-111

Konstanty Marcin 110, 111

Konstanty Zbigniew 109-111

Koolhaas Rem 161

Kopera Feliks 96, 115

Kopff Wiktor 69

Kopka-Kwiatkowska Beata 132

Korfanty Wojciech 105, 108

Koritenberg Wilhelm 117, 118, 136

Kornecki Mikotaj 99

Korzeniowski Jozef 156

Kosinska Agnieszka 6, 7

Kossak Wojciech 108

Kosz Jan 72, 75

Kosciuszko Tadeusz 176

Kotnicki Szymon 39

Kowalski Grzegorz M. 169

Koziot Michat 172, 173

Kozlers Elzbieta 29

Kozlers Mikotaj 29

Kracik Stanistaw 175

Krahmer Friedrich 118
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Krajewska-Tertakowska Barbara 55

Krajewski Marcin 41

Krakowski Piotr 133

Krasnowolski Bogustaw 172

Krasny Piotr 45, 49

Krawczyk Jarostaw 90

Krieger Ignacy 81

Krobicka Leonia — zob. Tetmajerowa
Leonia

Kromer Bemisch 20

Kriiger Elisabeth 130

Kriiger Friedrich Wilhelm 127-130,
139, 141

Krypczyk Aleksandra 164

Krystian, murator 29

Krzyzanowski Stanistaw (pseud.: Debno
Stefan) 10, 15, 82, 87, 155-158

Krzyzanowski Stanistaw Filip 156

Ksiezarski Feliks 81

Kubalski Edward 115

Kubiak Hieronim 143

Kuczek Wojciech 157

Kuczman Kazimierz 50

Kuhn Jozef 72, 75

Kula Marcin 145

Kutakowska-Zadecka Renata 68

Kura$ Stanistaw 11, 15

Kurcikowski Zygmunt 61

Kurkiewicz Andrzej 72, 74

Kurzej Michat 38-51

Kuszowska Elzbieta 157

Kus$nierz Kazimierz 78

Kutrzeba Stanistaw 21

Kutrzeba-Nikiel Barbara 148, 150

Kwiatkowski Marek 106

Kwinsz Jan 26

Lajara Bruno 151

Lamprechtinne, mieszczka krakowska
20

Lanckoronski Antoni 61

Landau Loebel 72, 74

Langie Karol 72, 73, 75

Lanthianowa Barbara 20

Larisch (Larysz) Karol 58, 61

Latczicz Jeszko 21

Lauchwicz Mikotaj 20

Laveaux Ludwik de 102

Lebowski Wincenty 59, 60, 62

Lefebvre Henry 146

Lehr-Sptawinski Tadeusz 178

Leipnigerynne Matgorzata 28, 30

Leiter Florian 72, 75
Leo Juliusz 165-169
Lepiarczyk Jozef 35
Lepszy Kazimierz 59
Lepszy Leonard 92-94
Lesiak-Przybyt Bozena 165, 166,
168-170
Leszczynska-Skretowa Zofia 15
Lewakowski Karol 110
Lewicki Anatol 79
Leymiter Stanistaw 30
Lichonczak-Nurek Grazyna 168
Linowski Ignacy 59, 61
Linowski Wojciech 59, 60
Lipinski Hipolit 163
Lipinski Leopold 70, 72, 74
Lippoman Jan Alfons 55
Lissowski Grzegorz 143
Liszkowic Jan, mtodszy 35
Liszkowic Jan, starszy 35, 36, 40
Liszkowic z Czgstochowy 35
Lode Jan 26, 29
Lorek Andrzej 154
Louis Wawel Jozef 57, 59
Lubieniecki Kanty 61
Lubomirski Henryk 60
Lubschucz Wiglinus 25
Ludwika Albertoni, bt. 45
Lutostawska 105

Lempicki Antoni 61

Lepkowski Jozet 77-79, 81, 82, 84, 87
Lepkowski Ludwik 78

Leczycki Wojciech 21

Lozinski Wiadystaw 82, 84, 86, 87
Lubienski Franciszek 59, 60
Lukaszewicz Bronistaw 114, 122
Lukaszkiewicz Jakub 62
Luszczkiewicz Wihadystaw 87

Machalski Ludwik 106

Machalski Maksymilian 69, 72, 74
Maciej z Miechowa 30
Maciejowska Maria 107
Maciejowski Sewer Ignacy 105, 107
Majchrowski Jacek 175, 176

Majer Jozef 72, 75

Majewska Ewa 147-150

Majewski Alfred 96, 97, 99
Majkowska Rita 7779, 82, 84, 85, 87
Major Jakub 170

Malczewski Jacek 163
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Malik Zenon 176

Matasinski Maciej 173

Matecki Jan M. 57, 67, 68, 89, 165, 178,
179

Matgorzata, zona kusznika 27

Manikowska Halina 16

Manne Stanistaw 130

Mankowski Tadeusz 44

Marcin, krawiec 29

Marcinek-Marek Matgorzata 176

Marfiewicz Antoni 72, 74

Maria Magdalena, §w. 41, 44

Marianscy 178

Markowski Stanistaw 106

Marosz Magdalena 165

Marstelli Dorota 26

Marstelli Piotr 26

Marylski Antoni 156

Matejko Jan 94, 101, 159-162

Matusik Wojciech 145-147

May Piotr 30

Mazowiecki Tadeusz 176

Maczynscy 58

Mehoffer Jozef 178

Meidinger Max 127, 129, 130

Melczer Andrzej 27, 28

Melczer Franciszek 29

Mendelsburg Albert 72, 74

Mendelsohn Hirsch 69, 71, 72, 74

Mentler Mikotaj 27, 30

Meydel Michat 28, 30

Mgciszewski Hilary 57

Meczkowski Wactaw 17, 22

Miaczynski Ignacy 59, 60

Michat Aniot 52

Michatowski Jozef 59, 60

Michatowski Piotr 160, 162

Mieroszewski Jacek 57

Mieroszewski Jozef 60

Mieroszewski Stanistaw 57, 59, 61, 72,
74

Miklaszewski Krzysztof 110

Mikotaj z Raciborza 25

Mikotajezyk Jacenty 102, 109

Mikotajezyk Jakub 109

Mikotajczykowie 103, 104, 106

Mikotajczykowna Anna — zob. Tetmaje-
rowa Anna

Mikotajczykowna Jadwiga — zob. Rydlo-
wa Jadwiga

Mikotajezykowna Maria 102

Milde Jan 22
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Miller-Lane Barbara 133, 135

Mitosz Czestaw 5-7

Mitoszowie 5

Minkiewicz Witold 99

Miodynska Anna 150

Mirowski Teodor 72, 75

Mitkowski Jozef 12, 68

Mohr August 127, 129

Molneryn Matgorzata 27-30

Molneryn Zygmunt 27-30

Monik Pawet 36, 37, 52

Monikowa Anna — zob. Kaliska Anna,
1.v. Monikowa

Morsztyn Michat Walerian 49-50, 53

Morsztyn Stanistaw 20

Moszynski Piotr 72, 74

Motak Maciej 173

Motyka Jan 46

Mrozek Stawomir 7

Muczkowski Jozef 91, 92, 94, 95, 97

Muczkowski Stefan 70, 72, 75

Miihlmann Joseph 116

Miihlmann Kajetan 138

Multanowski Bik Adam 149

Multarzynska-Janikowska Matgorzata
166

Muskata Maciej zw. Stawkowski
28

Myslik Konrad 171, 172

Myslinski Michat 173

Naimska Jadwiga z Tetmajerow 109,
110

Natansohnowie 105

Nauberg Michat de 20

Nauhaus Wilhelm 138

Newburger Pawet 21, 25

Newendorff Mikotaj 29

Niedzwiecki Jozef 72, 75

Niewalda Waldemar 97

Niezabitowski Michat 172

Nitsch Andrzej 117

Nitsch Kazimierz 178

Noga Zdzistaw 9, 171-173

Noldener Szymon 30

Nora Pierre 143, 144, 151, 154

Nowacki Dariusz 45

Nowaczek 122

Nowak Janusz T. 165

Nowobilski Jozef Andrzej 108, 110

Nympczer Marcin 29

Nympczerynne Barbara 29

187

Odrowaz Iwo, bp krakowski 17

Odrzywolski Stawomir 79-81, 87, 90,
91, 100

Oebschelvitz (Obschlewicz) Dawid 59,
60, 62

Oettinger Jozef 69, 70, 72, 73, 75

Okon Waldemar 162

Olkus$nik Ludomir 171, 176

Olszewski Karol 155

Opoczko Maciej 27

Orienth Jerzy 26

Orman Elzbieta 57

Oscka Piotr 153

Ossowski Gotfryd 79, 87

Ostrowski Jan 45, 52

Ostrowski Michat 147

Otreba Bolestaw 115

Otto z Pilczy (Pilecki), wojewoda sando-
mierski 17, 25

Otton, mieszczanin 28

Ozanski Piotr 148

Ozga Stanistaw 157

Paloc-Schnaydrowa Bogumita 59

Pasco 26

Pasteczka Tomasz 52

Paszenda Jerzy 45, 50

Paul Bruno 129, 139

Pawel, taziebnik 22

Pawel Apostol, $w. 45, 53

Pawlikowska Idalia 107

Pawlowski Andrzej 159, 160

Pelc Agnieszka 153

Pelc Julian 18

Peleg Miriam — zob. Hochberg-Marian-
ska Maria

Pencakowski Pawet 35, 47

Pfeifer Edward 117

Pferd Jan 29

Pianowski Zbigniew 96

Piech Zenon 165

Piekarczyk Stanistaw 15-22, 26, 29, 30

Piekarska-Duraj Lucja 148

Piekarski Franciszek Borgiasz 55, 56,
59, 61, 62, 65

Piekarski Jasko 19

Piekarz Tadeusz 110

Pickosinski Franciszek 9, 11, 13, 15

Pieradzka Krystyna 9

Pigon Stanistaw 178

Pitsudski Jozef 108, 109, 171, 176

Piotr Apostol, $w. 45, 53
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Piotr z Pyzdr 29

Piotrowa Elzbieta 22

Piotrowski Piotr 161

Piotrowski Stanistaw 115

Piskorski Sebastian 37, 40, 41, 43, 44,
45,47, 48, 52

Piwowarczyk Elzbieta 16, 29, 173

Platte Mateusz 20

Pleszowski Antoni 163

Ptoszewski Leon 178

Phuska Ireneusz 173

Pobog-Lenartowicz Anna 17

Podkowinski Wiadystaw 163

Podleski Jan 65

Pohl Herbert 117, 136

Poklers Katarzyna 20

Pokutynski Jozef 107, 111

Polak Mikotaj 20

Polner Andrzej 30

Polner Dorota 30

Poman Michat 35

Popczyk Maria 161

Popiel Konstanty 55, 61, 65

Popiel Pawet 77, 155

Porgbski Mieczystaw 159-163

Potocka Zofia 169

Potocki Adam 72, 74

Potocki Antoni 106

Potulicki Kasper 59, 61

Prasner Jan 21

Prewsynne Matgorzata 27, 30

Progerynne Katarzyna 27, 29

Pruszcz Piotr Hiacynt 41

Prylinski Tomasz 81

Przata Jan 45

Przectawski 122

Przeorski Tadeusz 68

Przezdziecki Aleksander 13, 15

Przybo$ Ewa 171, 172

Przybystawski Wtadystaw 79, 86

Ptasnik Jan 15

Purchla Jacek 67-69, 115, 171, 172, 174

Putkynne Barbara 28, 30

Radwanski Feliks, starszy 55, 56, 59, 61,
62, 89

Rajman Jerzy 68

Rattinger, radca budowlany 127

Reagan Ronald 148

Rederowa Danuta 55

Reichel (Reychel) Jan 26-28, 30

Reichelynne Dorota 26-28, 30
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Reiss Jozef 55

Rejduch-Samkowa Izabella 39, 46

Reychel Kuncza 19

Reymont Wiadystaw 108

Reymontowie 108

Richter R. 122

Ridan Jerzy 151

Riegl Alois 95

Ritter Hubert 115, 127, 136, 137

Rodakowski Henryk 160, 162

Rogalski Jan 10

Rogawski Karol 79, 81

Rog6z Jan 174

Rojkowska Halina 97

Rokosz Mieczystaw 171, 172

Rolle Jakub 28

Rorayski, mieszczanin krakowski 20

Rosner Ignacy 156

Rotkiewicz Jozef 60

Rozek Michat 46, 173

Russocki Kajetan 61

Rybicka Anna — zob. Klimczykowa
Anna

Rybicka Elzbieta 151

Rybicka Klementyna z Tetmajerow 104,
109

Rybicki Jan 109

Rydel Lucjan 106-108, 110, 111, 177

Rydlowa Jadwiga z Mikotajczykow 106,
107, 111

Rydlowa Maria 111, 178

Rydlowie 106, 111

Rydléwna Anna 110, 111

Rydzowski Andrzej 72, 74

Rydzy Aleksandra 149, 153

Rygier Teodor 163

Ryn Zdzistaw Jan 155

Sabatowicz Maciej 110

Sadowski Jan Nepomucen 87

Salomea, krolowa halicka, bt. 40, 41, 44,
45,49

Salomon Piotr 19

Salwinski Jacek 152

Samek Jan 35, 39, 40, 46

Samelsohn Szymon 70, 72, 74

Samkowa Izabella — zob. Rejduch-Sam-
kowa Izabella

Sanguszko Eustachy 86

Satink Georg 136, 139

Saur Klaus Gerhard 124, 137, 138

Schendel Henryk 27, 28

Schendelynne Katarzyna 27, 28

Schenk Dieter 115

Schepcz Piotr 30

Schildern Mikotaj 26

Schirach Baldur von 135

Schoenbil Hansil 29

Scholberg Mikotaj 29

Schonberg Wolf 72, 74

Schonborn Jozef 72, 75

Schultis (Schulte) Jan 19

Schulze Hagen 145

Schwan Gesine 151

Schwaner Andrzej 44

Schwarz (Szwarc) Antoni 69, 71, 72, 74

Sciberras Keith 44

Sebastian, $w. 43

Seidler Andrzej 69, 70, 72

Serafinska Stanistawa 162

Seredynski Hipolit 72, 75

Serwacy, rajca 29

Sibila Leszek J. 152

Sidorowicz Zygmunt 162

Siedlecki Grzymata Adam 102, 103

Siemienski Wincenty 55, 59, 60, 62, 65

Siemiginowski Jerzy Eleuter (wlasc.
Szymonowicz Jerzy) 43, 45

Siemiradzki Henryk H. 159-160, 161,
163

Siemonski Adam 59, 61, 62

Sienkiewicz Henryk 108, 157

Sierakowski Sebastian 60

Sigilwart (Sygilwart) Erhard 29

Simmler Jozef 163

Singer Jozefa (Gawlik Eugenia) 109

Sitko Halina 19

Siwadtowska Bogustawa 171

Siwecki Jan 72

Skapska Krystyna z Tetmajerow 110

Skoczek Anna 108

Skorupka Jozef 59, 60

Skotnicki Jan 107

Skotnicki Jozef 176

Skorkowski Karol 55, 60, 61, 65

Skrabski Jozef 49

Skrochowski Eustachy 86, 87

Skrzynski Tomasz 71

Sladwin Agnieszka 13

Stawinski Stanistaw 173

Ston Marek 17

Stowacki Juliusz 111

Smdczczil Mikotaj 20

Smolka Stanistaw 80, 87, 155
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Sobol Leszek 87

Sobowska Barbara 23
Sokotowski Marian 79, 80, 82, 86, 87
Sokoét Anna 165, 166, 168—170
Sottyk Antoni 61

Sordylowa Barbara 82

Specht Jan 28

Speer Albert 115, 135, 140
Spicymir, kasztelan krakowski 22
Spohn R. 122

Spérna Marcin 16

Sroka L.ukasz Tomasz 59, 68
Stachowicz Michat 162

Stael Klara 27, 28

Stael Mikotaj 27, 28

Stahl Georg 136

Stanek Lukasz 146148, 151
Stanistaw, kusznik 28

Stanistaw ze Swieradzic 20
Stanistawski Jan 108

Stanowski Ludwik 60

Stapinski Jan 108

Starnawska Maria 17

Starzewski Rudolf 104, 107
Stasiak Ludwik 93

Staszel Jan 58, 59

Staszic Stanistaw 56

Stattler Wojciech 162
Steinkeller Piotr 58
Stelmacherynne Dorota 22
Stenning Alison 151

Stepien Piotr 173
Stgpniewska-Janowska Barbara 57
Stoksik Janina 166

Stolle Jan 20

Stolot Franciszek 35, 46

Stopa Franciszek 171
Straszewski Florian 55-57, 59-62, 65
Strazynski Aleksy 156

Streich (Streicher) Jan 28
Streicher Marcin 27, 28
Stroinski Franciszek 77
Stroynowski Leonard 104
Strzelbicki Marcin Teodor 71, 72, 74
Strzelecki Stanistaw 69, 74, 75
Stupnicki Jan, bp przemyski 81
Styka Jan 108
Styrna-Bartkowicz Krystyna 110
Suchodolski January 162
Sudacka Aldona 59, 91, 94
Sudermann, mtynarz 18

Sutkowska-Kuras Irena 11
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Supranowicz Ewa 22, 23, 25

Swarczindorf Mikotaj 20

Swarczynne Katarzyna 25

Sweidniczar (Sweidniczer, Swedniczar,
Sewidniczer) Jan 20, 28, 30, 31

Swop Jan 21

Sylwester, mieszczanin 20, 30, 31

Szacka Barbara 143

Szacki Jerzy 143

Szafer Wtadystaw 35

Szaraniewicz Izydor 79-81, 86, 87

Szczepaniec Marian 123

Szczerbowski Bolestaw — zob. Demetry-
kiewicz Wtodzimierz

Szczudto Jan 59

Szeptycki Jan 86

Szewczuk Zdzistaw 175, 176

Szlachtowski Feliks 70, 72, 74

Szpytma Tomasz 99

Szreder Kuba 147

Sztarbatto K. 44

Szujski Jozef 9, 15

Szukiewicz Aleksander 72, 74

Szumanski Adam 59

Szumowska Joanna 143, 148

Szwarc Adam 28

Szwarc Antoni — zob. Schwarz Antoni

Szwarc Jerzy 27

Szwarc Katarzyna 28

Szwarc Urszula 27

Szydtowski Bartosz 151

Szydtowski J. A. 58

Szymanski Jozef 12

Szymanski Wiestaw Pawet 5

Szymonowicz-Siemiginowski Jerzy —
zob. Siemiginowski Jerzy Eleuter

Szyposz Jadwiga 82

Szyszko-Bohusz Adolf 93, 94, 96-100,
114, 116-122, 126, 130-132, 140,
141

Sliwezynski Wiodzimierz 176
Sniezynska-Stolotowa Ewa 35
Swiatek Szczepan 173
Swiech Zbigniew 110
Swiszczowski Stefan 97

Tanneman Pawet 28

Tarnow Piotr 29

Tarnowski Stanistaw 155, 162
Tatarkiewicz Wtadystaw 49
Teresa, Sw. 45
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Terlecki Wiadystaw 91

Tesiora (Tgsiora) — zob. Kaliski Kazi-
mierz, starszy i mtodszy

Tesiorkowicz (Tgsiorkowicz) — zob.
Kaliski Kazimierz, starszy i mlodszy

Tessarczyk Antoni 57

Tetmajer Adolf 101

Tetmajer Jan Kazimierz 108

Tetmajer Przerwa Kazimierz 101, 105,
106, 108

Tetmajer Przerwa Wlodzimierz 93, 94,
101-111, 177

Tetmajerowa Anna z Mikotajczykoéw
102-106, 109

Tetmajerowa Julia z Grabowskich 101,
105, 106

Tetmajerowa Leonia z Krobickich 101

Tetmajerowie 104, 106, 107

Tetmajerowna Jadwiga — zob. Naimska
Jadwiga

Tetmajerowna Klementyna — zob. Ry-
bicka Klementyna

Tetmajerowna Krystyna — zob. Skapska
Krystyna

Thigpen-Mitosz Caroll 6

Thob Jan, starszy 28

Thon Ozjasz 173

Thorn Dorota 25

Thorn Stanistaw 25

Thost (Trost) Konrad de 20, 28

Ticzin Piotr von 29

Tokarz Wactaw 57

Tomasz, Sw. 53

Tomkowicz Stanistaw 15-19, 22, 26,
78-82, 84, 86, 87, 90

Torriani Francesco 42

Towb Jan, mtodszy 26

Towb Jan, starszy 26

Traba Robert 143—145, 150-153

Tranyn Stanistaw 25

Treiderowa Anna 77

Trembeccy 122

Treter Bogdan 99

Troost Gerda 115

Troost Paul Ludwig 134

Truszowicz Mikotaj 38

Trzebicki Andrzej, bp krakowski 35, 38,
40, 49, 53

Trzebinski Ignacy 59, 60

Tukatto Witold 176

Turner Jane 137

Turowicz Jerzy 7
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Twar6g Maciej 148, 149
Tyszka Przemystaw 16, 22, 23

Unger Barbara 28, 30
Unger Michat 28, 30
Unierzyski Jozef 162
Urban VI, papiez 12
Urban H. 114

Urban Jacek 172, 173
Uziembto Henryk 106, 111

Vignola Giacomo 41

Vozreder Wawrzyniec 29

Wachholz Leon 15-20, 22, 26
Wachholz Szczesny 55, 57
Wichter Otto von 130

Wagner Aleksander 101

Wajda Andrzej 110, 147

Wajda Wojciech 122

Waldorff Lukasz 18

Walewski Aleksander 59, 60
Walewski Ferdynand 59, 61
Warchatowski Jerzy 91, 92, 95
Wardzynski Michat 36, 40, 41, 45
Warschauer Jonatan 72, 75
Waszkiewicz Jerzy 19
Weidenlich Jan 27, 29
Weidenlichyn Anna 27, 29
Weigel Ferdynand 69, 71, 72, 74, 155
Weinrich Teodoryk 20

Welonski Pius 163

Wesely Franciszek 125, 132
Weyssenhoff Antoni 171
Wedrychowski Lucjan 162, 163
Wielogtowski Kasper 59, 60
Wielopolski Andrzej 61
Wielopolski Jan Kanty 55, 59, 60, 65
Wierzbicki Ludwik 79-81, 86
Wierzbowski Teodor 15
Wierzynek Pawet 26
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Willand Wilhelm 21

Windakiewicz Stanistaw 155, 156

Winde, architekt niemiecki 139

Winiarczyk Katarzyna 173

Wisniewski Michatl 172

Wisniowski Seweryn 70

Witkiewicz Stanistaw 162

Witos Wincenty 108

Wiadystaw, sw. 45

Whiadystaw Herman, ksiazg polski 9, 14

Wiadystaw Jagietto, krol polski 11-14,
17,18

Wiadystaw Lokietek, krol polski 17

Wiadystaw Warnenczyk, krél polski 19

Wrtodarczyk Krystyna 45

Wiodarczyk Wtadystaw 35, 38

Wodzicki Henryk 72-74

Wodzicki Jan Kanty 61

Wodzicki Jozef 59, 60

Wodzicki Karol 60

Wodzicki Stanistaw 55-60, 62, 65

Wodzinowski Wincenty 104, 107

Wojciechowski Tadeusz 79, 82, 86

Wojciechowski, wiasciciel firmy 122

Wojtek Wilhelm 117

Wole Jan 26, 29

Wolf Wincenty 69, 71, 72, 74

Wolff Franciszek Antoni (de Wolfsthal)
59, 60

Wolters Rudolf 115

Wotodzko Krzysztof 149

Woronicz Jan Pawel, bp krakowski 61

Wozny Marzena 85

Wronski Michat 61

Wréblewski Szymon 72, 74

Wréblewski Wincenty 60

Wrzosek Adam 72

Wyczotkowski Leon 79, 163

Wyka Kazimierz 5, 178

Wyrozumska Bozena 13

Wyrozumski Jerzy 14, 97, 171-173

Wysocki Jacek 78

Wyspianski Stanistaw 93, 96, 100-102,
106-108, 111, 177, 178

Wysz Piotr, bp 12

Wywiat Przemystaw 176

Zachariewicz Julian 81, 86
Zacherla Jan Gaudenty 46
Zachorowski Stanistaw 156
Zachwatowicz Krystyna 152, 154
Zakeski Stanistaw 38
Zamorska-Przyluska Ewa 5
Zan-Ograbek Genowefa 173
Zaremska Hanna 16

Zarwechter Tomasz 28

Zathorski Mikotaj 28

Zbijewska Krystyna 109, 110
Zbroja Barbara 93

Zdrojewski Bogdan 153

Zeidil Jan 23

Zeyfrid (Zeifrid) Mikotaj 26, 28, 30
Ziejka Franciszek 77, 101, 174
Zieleniewscy 132

Zieleniewski Ludwik 71, 72, 75, 132
Zielinski Jan 72, 75

Ziemigcki Teodor 94, 95

Zoll Fryderyk, starszy 156
Zyblikiewicz Mikotaj 72-74
Zygmunt, sgdzia 28

Zygmunt, $w. 45

Zygmunt I, krol polski 18
Zyndram Jan 28

Zakowski Jacek 144

Zebrawski Teofil 72, 75

Zelechowski Kacper 104, 107

Zelenska Wanda 101

Zelenski Boy Tadeusz 101,
104

Zurkowa Renata 57

Zychowska Jolanta 110
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Towarzystwo Mitosnikéw Historii
1 Zabytkow Krakowa

dzigkuje
Restauracji ,,U Babci Maliny”

za udzial w dofinansowaniu sesji naukowe;j
,»W stulecie krakowskiego Harcerstwa”, 9 kwietnia 2011
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